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सुधीर्रक्ृतीनाम्‌ पण्डितकुलसंवद्धनिकदीक्षाणाम्‌ , पण्डितप्रवराणाम्‌ वा राणसेय- 
सस्कृर्तवर्श्चावद्यालयवृद्धिक्रमचिन्तयैव निखिलं समयं निह रताम्‌ 
सवंतन्त्रस्वतन्त्र-महा महोपाध्याय-प्राच्य-प्रती च्यत्र्वावज्ञानमहारथ- 
यशःकाय-डाक्टर श्रोगङ्गानाथभातनुञ्रुवा 
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'  वाराणसेय संस्क्रतविश्ववद्यालयोपकुलपतिमहोदयाना 
'श्रोमदादित्यनाथ का ( एम. ए., एल, एल. वी., आई. सी. एस., ) 
` महोदयानां करकमलयोस्सादरमिदं समंप्यते 


WY 
७४० 


सूसिका 


मातामहमहाशेलं महस्तर्दापतामहम्‌ । 
कारणं जगतां वन्दे कण्ठादुर्पार वारणम्‌ ॥ 


अद्वेततत्त्वसुधाया द्वेताद्वेततत्त्वसमीक्षात्मकः प्रथमो भागस्सा- 
म्प्रत सादरं प्रियपाठकानां पुरत उर्पाह्लयते, यस्या दैतविशिष्ठाद्वैत- 
तत्वपरीक्षात्मको द्वितोयो भागः, विश्वस्यते, अचिरेणेव बहिरवतरि- 
ष्यति। एतन्निबन्धलेखने प्रथमप्रोत्साहका विद्यारसिकाः सततं द्वेता- 
द्वेतविचारविनिमयेकदष्ठय उदारस्वभावाः श्री-भण्डारकेरिपूज्यपादाः, 
व्वैतसिद्धान्तसमुन्नतिप्रकारनिर्णयेकदष्ठयः द्वैताद्वेतविचारविनिमये- 
नेव काळं यापयन्तः, भगवन्मध्वाचार्यावतारस्थानोइपिक्षेत्रभूषणम- 
घिकरण-वादप्रस्थानेषु द्वैतसिद्धान्तप्रतिष्ठास्थानन्यायसुधा-तात्पर्य- 
चन्द्रि का-न्यायामृत-तर्राङ्गण्यद्वैतसिद्ध-लघुचन्द्रिका्यद्वेतनिबन्धचचं- 
येव स्वजीवनयात्रां निवंहन्त:, श्रीपेजावरमठस्वामिपादाश्च न कदापि 
विस्मरणमर्हन्ति । अयं हि निबन्धो न जय-पराजयद्ृष्ठ्या, किन्तु 
केवलं विचारविनिमयदृष्टयेव निबद्धः, यस्य परमं लक्ष्यं श्रीस्वा- 
मिपादानामाज्ञानुसारं तत्र तत्र न्यायसुघोद्धावितानामद्वैतसिद्धान्त- 
दूषणानां ` समुद्धरणमात्रम्‌, येन तदाज्ञार्पारपानमात्रेणात्मानं 
कृतकृत्यमयं निबन्धा मन्यते ॥ 


विद्वज्जत्तैकपक्षपातिनः स्वदेवताराधनसमयेऽपि द्वैताद्वैत- 
विचारविनिमयं स्वीयं परमलक्ष्यमर्पारित्यजन्तः प्रातःस्मरणीयाः 


I ज 





(6345) 
श्रीसदुत्तरादिमठाधीशाः श्रीसत्यध्यानतीर्था द्वेताद्वेतविचारविनि- 
मयमागंप्रद्शकाः स्वीयेन यशःकायेन साम्प्रतमपि निबन्धुरस्यापरोक्षाः, 
येषां स्मरणमात्रेणापि विचारविनिमयष्ट्रः सोत्साहं प्रचुरं 
विकसति । ससन्तोषमिदं निवेद्यते-साम्प्रतका अपि तत्पीठ- 
मघितिष्ठन्तस्तदीययेवोत्साहशक्त्या द्वेताद्वेतविचारविनिमयेन काल- 
यापनमेव परमं लक्ष्यं मन्यन्ते-इति ॥ 


हवैताद्वैतविचारपरम्परा कञ्चन कालमारभ्य केवलं विषय- ` 
समालोचनमात्रदष्ट्या वद्धते, येन सम्प्रदायद्वयतत्वविज्ञाने 
सर्वेषामपि महानेवावसरः। तत्र मतद्वयविप्रतिपन्नास्तत्तादशा 
विषयास्तत्तत्सम्म्रदायानुसारेण प्राधान्येनानुसन्धानमहन्त एतन्नि- 
बन्घोपोदघाते यथासम्भवं यथावगमश्च संगृहीता: । तत्र 
तत्वातत्वविनिणंये प्रियपाठकमहोदया एव प्रमाणम्‌ । सर्वे- 
ष्वपरेषु स्वीयेषु निबन्धेष्विव स्वाराध्यदेवतामात्रशरणः निमित्त- 
मात्रमेवास्मिन्नपि निबन्धेऽयं निबन्धेति सविनयं निवेद्यते ॥ 


न्यायसुधासमालोचिता विषयाः प्रायेण सहस्राधिका अस्मिन्नि- 
बन्धे निबद्धाः । मतद्वयविप्रतिपन्ता अपि तत्तत्सिद्धान्तानुसारेण 
यथासम्भवं केचनात्र संगुहीताः। न्यायसुधानिणँया यद्यपि 
संग्रहेण न्यायचन्द्रिकया विद्यासागरोपनामपूर्णानन्दसरस्वतीपादै 
परीक्षिता: । अथं तु निबन्धः श्रीभण्डारकेरिस्वामिपादानामाज्ञयां 
यावच्छक्ति प्रतिविषयं तत्परीक्षणेन कथञ्चन न्यायसुधेव तत्तद्विष- 
याणां प्रकारमेदेना-्रेडनेनैवात्मानं लभते ॥ न 


एकं वत्सरमारभ्य सर्वमपि क्षणं यावच्छक्ति प्रकृतरनिबन्ध- 
संपादनैकरष्ट्या कालं यापयताऽनेन निबन्ध्रा स्वाराध्यदेवताप्रसादे- 
नायं निबन्धः कथञ्चन सांप्रतं पूर्ति गमितः। एतन्मुद्रा- 


(€) १ 
पणकार्ये विनैव चिन्तां समयनिहरणार्थ मासाष्टकात्‌ पूर्व नतन- 
वाराणसेयसंस्कृतविश्वविद्यालयेन सम्मानितप्राध्यापकपदेऽयं निबन्धा 
नियुक्त इति नितरामयं वाराणसेथसंस्कृतविश्वविद्यालयस्याधम्णंः ॥ 


एतन्मुद्रापणं मासचुतष्टयात्‌ पूर्व केषाञ्चन सुहृदां प्रोत्साहनेनो- 
पक्रान्तम्‌। श्डुङ्गर्गिरिपीठाधीश-जगदगुरु-पूज्य-श्रीशङ्कुरचार्यपादा 
पूज्यश्रीकामकोटिपीठाधीश-जगदगुरुपूज्यशङ्कराचार्यंचरणाश्चोभये 
भारतवर्षनेत्रस्थानानि स्वीयामूल्योपदेशादिप्रदानेन, असंख्याशी- 
र्वादाद्यनुग्रहेण च स्वाभाविकीं तेषां क॒पादष्टिमितरेष्विवात्रापि 
निबन्धे वितीर्याऽन्वगृहन्निति सत्यमयं निबन्धा तदन्तेवासितामात्मनो 
धन्यधन्यां मन्यते ॥ 


तत्र प्रधांनत उल्लेखाहा: विद्यारसिका प्राचीनदशंनसमुन्न- 
तिमेव परमं लक्ष्यं मन्वाना मत्प्रियसुहृदः श्रीमन्तः पी. एस. सुत्रह्वा- 
प्यार्य-महोदयाः (0००6 10071:61107 ) मद्रास कर्णपुरभूषणं 
'संस्कतरत्नाकर'पत्रपोषकवराः संस्कृतरत्नं प्रातःस्मरणीय- 
वाचस्पतिमिश्रकुलाभिजनाः श्रीहरगोविन्दमिश्राश्च प्रथमप्रोत्साहकाः। 
उत्तरप्रदेश-राज्यपालाः, मनद्रप्रान्तराज्यपालाः प्राच्यतत्त्वविज्ञान- 
संवद्ध॑नैकदृष्टयो बहुव्ययसाध्येऽप्यत्र साम्प्रतं सहस्ररूप्यवितरण- 
प्रतिज्ञयेमं जनं समवद्धंयन्निति प्रदेशद्वयशासकप्रवराणां सादरं 
स्वीयमाधमर्ण्यं निवेद्यते ॥ 


` सादरमिंदं निवेद्यते--वांराणसेयसंस्कृतविश्वविद्यालयस्योपकुल- 
पतिमहोदयाः, सवंतन्तरस्त्रतन्त्र-महामहोपाध्याय-प्राच्य-प्रतीच्यविज्ञा- 
नमहारथ-सव्यसाचिप्रवर-बहुतरगभी रमीमांसादिदशनविमंशकप्रवर- 
पण्डितकुलभूषण-यशःकाय-श्रीगङ्गानाथझामहोदयात्मभुवः सुधीरः 
प्रकृतयः, प्राच्यपण्डितकुलसंवद्ध॑तैकइष्टयः, वङ्गव्याप्न-लोकमान्य- 








( ४ ) 

श्रीमदाशुतोषसरस्वती स्मारयन्त उत्तरप्रदेशप्रधानमन्त्रिम्रवरसंस्कृत- 
बाडमयजीवातु-श्रीसम्पूणनिन्दमहोदयमेव संस्कृतवाङ्गमयप्रचार- 
दीक्षायामनुकुर्वाणाः श्रीमदादित्यनाथ-झा-महोदयाः ( एम० ए० 
एल० एळ० बी०, आई० सी० एस०, ) प्रकृतनिबन्धप्रकाशनादि- 
कार्येष्वस्य निबन्धुस्सर्वतस्समुत्साहवर्धका एवास्य निबन्धस्य कर्तारः, 
इति, “त्वदीयं वस्तु गोविन्द तुभ्यमेव समपये'' इति नीतिमनुसन्धाय 
सादरम्‌, सबहुमानञ्च तेषामेवेदं समप्येते । अस्मिन्नवसरे बहुविध- 
वैदिकादितत्वगवेषणेकदीक्षाः वाशाणसेयसंस्कृतविश्वविद्यालयस्य 
प्राच्य-प्रतोच्यतत्वगवेषणाविभागाध्यक्षाः, प्रिथमित्राणि श्रीक्षेत्रेश- 
चन्द्रचट्टोपाध्यायाः, येषामपि तत्ताइशा उपदेशाः प्रोत्साहुनश्चास्य 
निबन्धकस्य प्रधानमवलम्बः, इति तेऽपि न विस्मरणमहन्ति ॥ 


निबन्धोऽयं स्वल्पेनैव समयेन सम्पादितः, साधुरसाधुर्वेति 
परीक्षायां पण्डितप्रवरा एव प्रमाणम्‌ ॥ | 


एतदग्रन्थसंस्करणावसरे मूलादर्शानां लिप्यन्तरकरणादिना 
संशोधनकार्ये स्वोयस्य बहुतरसमयस्य विनियोगेनात्यन्तमुपकर्ता 


सहसम्पादकः श्रीसत्यनारायणशास्त्रिमहोदयो ममात्मबन्धुरित्येता- 
वन्मात्रमत्र पर्याप्तम्‌ ॥ 


वाराणसेयतारामुद्रणालयेन मासत्रयेन महान्तमिमं निबन्धं 
मुद्राप्य, प्रबध्य च स्वकुटुम्बकायंदृष्ट्या सादरं स्वीयममूल्यं समय- 
मत्र विनियुज्याचिरेण तत्प्रकाशानाथ॑ महान्‌ भारो गृहीतः, 
इति सत्यं सात्मजास्तदध्यक्षाः निबन्धुरस्याजीवमुत्तमर्णा: । 
तारामुद्रणालयपण्डितप्रवराः पण्डितप्रवर श्रीरामेश्वरपाठकमहोदयाः 
वाद्धेक्ये$पि बहुतरपरिश्रमस्वोकरणेना5त्र संशोधनकार्य महदुपाकुवंन्‌, 
इति नितरामयं तेषामधमणंः । 


ढ७७२०२५३४५-००७६५८>०० ५५०7 ४ .2 हरर?” 


( ५ ) 


द्वितीयभागस्त्वस्य साम्प्रतं ग्रीष्मकाले काश्यामवस्थाय- 
प्रकाशनकायमशवयमिति दुस्सह॑तापशमनान्तरं प्रारभ्येत। स 
हि भागः सिहावलोकनहष्ट्या शतदूषणीविम्शनात्मा द्वेतविशिष्टा- 
द्रेतसिद्धान्तवृद्धिक्रमं यथासम्भवं प्रकरोति। विश्वस्यते सुहुद्वराणाम्‌, 
राजकीयानाम्‌ धर्माचार्याणाम्‌, अन्येषाञ्च संस्कृताभिवृद्धिलक्ष्याणां 
प्रभुवराणां साहाय्येन यथासमयमयमपि र्बाहरवर्तारष्यति ॥ 


मुद्रणावसरेऽक्षरत्रुटयादिनिबन्धनानां केषाञ्चन वर्णलोप-विप- 
र्यासादीनां स्वयं सप्रेमानुबन्धं संशोधनेन प्रियपाठका निबन्धारमिमं- 
प्रोत्साहयन्त्विनि सानुनयं प्रार्थ्यते ॥ 


वाराणसी इति विधेयतमः 


फाल्गुनशुक्क नवमी अनन्तकृष्ण शास्त्री 
विकारि, २०१६ 


क, 
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द्वेताद्वेतसंप्रतिपत्नविप्रतिपत्नविषयसंग्रहः ।। 


टरताट्रंतसिद्धान्तयोर्बदनित्यत्वे, तत्स्वतःप्रामाण्ये, तदनुयायिस्मृति- 
पुराणेतिहासादिमात्रप्रामाण्ये, स्वयंप्रति भातवेदप्रामाण्ये, लौकिक-वेद्िक- 
वर्णपदनित्यत्वे, नियतजन्यक्रमवत्तया 5नादिपरम्पराप्राप्रखेन वेदापौरुपे 
यत्वे, व्रह्मणस्तन्मात्रगम्यत्वे, धर्मांधमयोरपि वेदेकगम्यत्वे, वेदान्तानां 
कायमात्रपरत्वायोगेन सिद्धार्थेऽपि तात्पर्यवसाने, लिडर्थस्येष्टसाधनत्वे 
पूर्वा त्तरमीमांसयो भिन्नशाखत्वे, शब्दप्रामाण्ये, श्रतिप्रामाण्ये, बौद्धाद्यागमा- 
प्रामाण्य, वृद्धव्यवहारस्य शक्तिग्रहोपायत्वे, स्फोटवादनिरासे, अन्यत्र च 
तत्तत्प्रसक्ता नुप्रसक्तपु न विप्रतिपत्तिः, विप्रतिपन्नास्तु प्रधानतमाः केचन 
विषया अत्र संगह्यन्ते । ते यथाः— 


द्वेतप्रक्रिया अट्वेतप्रक्रिया sa 
१ ब्रह्मसूत्राणामोसथशाब्दपूर्वेकव १ त्रह्मसूत्राणामोमथशन्दपूवेकत्वा- 
नियमः भावः 


२ जीवव्यतिरिक्तेश्वरसाधनम्‌।. २ जीवत्वेनेश्वरत्वेन च जीवेश्वरमे 
३ तदुपलक्षितरूपेण तद्‌ 
कयम. 


म 

३ -इश्रस्येवोकारार्थत्वम्‌ । ` ३ अद्वितीयसंविन्मात्र-निर्विरोषचेत- 

न्यस्येचोंकारार्थेत्वम्‌ । 

४ ब्रह्ममीमांसाया स्वतन्त्रंशास्रत्वम्‌ , ४ ब्रह्ममीमांसा यद्यपि स्वतन्त्रशासत्रम, 
यतः तस्याः सर्वेषां पदानां तथापि परविद्यात्वं सर्वेषां वेदा- 
मुख्यतया ब्रह्ममोधकतयैव नामद्वितीयसंविन्मात्रतात्पयेवत्त्वे 
परविद्यात्वम्‌ । न, नतु सर्वेषां पदानां 


मुख्यवृत्त्या नह्मबोधकत्वेन। 
५ साक्षात ज्ञानस्य न मोक्षसाधन- “ साक्षात्‌ बन्धांनद्रात्तद्वारा ज्ञानस्य 


त्वम्‌ , किन्त्वीश्वरप्रसादद्वारा । मोक्षसाधनत्वम्‌ - न त्वदृष्टवि- 
धेयेश्वरप्रसादद्वारा । 


2८ 


६ अनादीनां प्रकृतिधमेज्ञानानन्दा 
दीनासीश्वराधीनसत्ताकत्वम्‌ । 


७ अविद्यासाहाय्येनेश्वरशक्तेरेव 
स्वप्रकाशचेतन्यरूपजीवस्यावर- 
णम्‌ 

८ बन्धस्येश्वरशक्तिनियन्धनत्वम्‌, 
ताज्ञाननिबन्धनत्वम्‌। 


& अनादेः प्रकृते नित्यत्वम्‌ । 


१० अज्ञानस्य, वन्धस्य वाऽनिवे- 
चनीयत्वायोगः 


११ ईश्वरशक्तिप्रयुक्तस्य जीवावरण- 
स्येश्वरशक्त्येव निवृत्तिः, न 
तदतिरिक्तेन ज्ञानेन । 

१२ ज्ञाननिवत्यंत्वस्य बन्धसत्यत्वस्य 

चाविरोधः 


१३ अख्यात्यनिर्वचनीयख्यात्याद्य- 


योगेनासत्ख्यातेरेव साुत्वम्‌. 
१४ व्रणो निमित्तकारणत्वमा- 


त्रम्‌, नोपादानत्वमपि 
१५ प्रत्यक्तविरूद्वबन्धमिथ्यात्व आ- 
गमाप्रामाण्यम 


1 


६ अनादिप्रक्त्यादीनां प्रकृत्युपाधी- 
नामीश्वरोपाधीनामोपाधिकध- 
सांदीनां वा निर्विशेषचेतन्य- 
समकालिकत्वमात्रम_, नेश्‍वरा- 
धीनत्वम_, ईश्वरवदेव तेषास- 
प्यनादित्वातू । 
स्वाभावत एव ब्रह्माश्रितयाऽ- 
विद्यया ब्रह्मणो जीवस्य वा55- 
वरणमीश्वरशक्तिमनपेक्ष्य । 

८ बन्धस्य ब्रह्म-जीवान्यतराश्रित- 
मायोपाधियोगनिबन्धनत्वम्‌_ , 

' न त्वीवरशक्तिनिवन्धनत्वम्‌ । 

& अनादेरपि प्रकृतेः परिणामिन्याः 
नाश्यत्वम्‌। 

१० अज्ञानस्य तस्प्रयुक्तस्य बन्धस्यो- 
भयस्यापि सद्सट्विलक्षणत्वेना- 
निवेचनीयत्वम । 


११ अनादेरज्ञानस्यानिवेचनीयस्य 
ज्ञानमात्रचाध्यत्वम्‌ । 


१२ ज्ञाननिवत्येत्बं सत्यत्वचिरोधि । 


१३ अख्यात्यसत्ल्यात्यादयसंभवेना- 
निर्वेचनीयख्यातेरेव साधुत्वम्‌ । 

१४ ब्रह्मोपादानकारणमपि, निमित्त- 
कारणमाप । 

१५ अनन्यपरागमविरोघे प्रत्यक्षा 
प्रामाण्यम्‌ , अन्यपरत्वे तु 
प्रत्यक्षप्रामाण्यम । 


_ 
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१६ बुद्धीन्द्रिय-शक्ति-विषय-तद्धमा 
णामात्मन्यारोपस्य बन्धत्वे5पि, 
तस्येश्वरशात्तःथाऽविद्याऽऽवरण 
निमित्तत्वेऽपिच न स्वरूपेण 
तेषामारोपः, किन्तु कतेत्वादीनां 
स्वीयानां परायत्तानामपरायत 
न्वारोप एव बन्धो नाम। तेषां 
शरीरादीनामपि संसर्गमात्रा- 
ध्यासः, न स्वरूपतोऽध्यासः । 

१७ अहमर्थस्र्येव सुषुप्तावपि 
भासमानस्यात्मत्वम्‌ । 


१८ मिथ्याभूतस्यागमस्याप्रामाण्या- 
पत्त्या तस्य सत्यत्वम्‌ । 


१९ मिथ्याभूतस्यार्थक्रियाकारित्वा- 
नुपपत्तिः। 


२० भेद॑निषेधपराणां वाक्यानां भग- 
बतस्तदीयघमाणाञ् स्वरूपा भेद 
एव तात्पयेम्‌, न तु स्वरूप- 
भेदे । 

२१ मिथ्याभूतस्य कथाऽनङ्गत्वम्‌ । 


१६ शरीरेन्द्रियादीनां तद्धमंस्य चो- 
भयस्यापि सम्विन्मात्रेऽधिष्टान 
आरोप । 


१७ तुरीयावस्थायां प्रतिंभासायोग्य 
त्वात्‌, सुषुप्तावप्यहं रूपे 
णाभानाञ्च नाहुमर्थस्यात्म्थ- 
त्वम्‌, चिद्चित्संवलितस्वरूप- 
त्वादहसथस्य । 


१८ स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि महावा- 


क्यमात्रे विषयतोऽवाध्यत्वान्ना- 
गमस्याप्रामाण्यम्‌, अन्यत्र तु 


यावदून्रह्मसाक्षात्कारं व्यावहा 
रिकं प्रामाण्यम्‌ । 

१६ त्रह्मासद्विलक्तणस्य व्यांवहा- 
रिकस्य प्रातिभासिकस्य 
चार्थेक्रियाकारित्वम्‌, न त्वत्य- 
न्ताबाध्यस्य। | 


२० “नेह नानास्ति किञ्चन” इत्यादि- 
भेदनिषेधपराणां श्रतीनां स्वरू- 
पतः सजातीय-विजातीयस्वगत- 
सवेनिषेधपरत्वम्‌ । 

२१ मिथ्याभूतस्यापि सत्त्वासत्त्वौ 
दासीन्येनाथेकियाकारित्वम्‌_, 
कथाङ्गत्व च । 


[Pel 


२२ असतः साधर्कत्वादुपपत्तिः 


२३ अनिरवेचनीयत्वं भावाभाववि- 
लक्षणत्वाद्रूपेण दुवेचमप्रा- 
माणिक । 


२४ सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूप- 
त्वेन सद्सट्विलक्तणत्वासम्भवः 


२५ सद्सद्वेलक्षण्ये सत्प्रतीन्यनु- 
पपत्तिः । 


२६ प्रपञ्चमिथ्यात्वानुमाने निर्देष्ट- 
दश्यत्वहेतुनिर्वचनासंभवः । 

२७ अन्यथा ज्ञातस्यान्यथा सम्यग्‌ 
ज्ञानं वाधः, येनासत्ख्याते 
निवाहः, तेन च न बन्ध- 
मिथ्यात्वम्‌ । 

२८ सत्पदं सत्यपरं ब्रह्मपरं वा; 
द्रञ्यपरं वा, सत्त्वं तु न ब्रह्म- 
मात्रस्य, किन्तु सर्वस्य विश्वस्य । 


२६ ज्ञाननिवत्येत्वं सत्यत्वाविरोधिः, 


३० अङज्ञानाभावरूपत्वसमर्थेनं परः 
मतमनुसृत्य स्वमतेऽपि तद्भाव- 


२२ तत्रासत्पदेन शशाश्टङ्गादिग्रदण 
इष्टापत्तिः, मिथ्याथेस्य ग्रहणे 
नाट्टतमतेऽसदसाधकत्वम्‌ । 

२३ भावाभावविलक्षणत्बसद्स द्वि- 
लक्षणत्वादिना प्रतिपन्नोपाधी 
त्रेकाळिक्रनिषेधप्रतियोगित्वादिना 
चानिर्वचनीयत्वं सुवचं प्रामा- 
णिकं च । 

२४ सत्त्वासत्वयोः परस्परविरहरूप- 
त्वासम्भवेन सदद्विलक्षणत्व- 
रूपमिथ्यात्वाविरोधः । 

२५ सदसट्रळक्षण्यघटकासत्वस्य क- 
चिडुपाधो सत्त्वेन प्रतीत्यनहेत्व- 
रूपत्वान्‌ , सत्त्वस्य चावाध्यरूप- 
त्वात्‌, सत्त्वेन प्रतीत्यहत्वम्‌ , 
सदर्साट्टळक्षणत्वञ्च न व्याह- 
तम्‌ । 

२६ हक्तादात्म्यरूपं दृश्यत्वं तुच्छ- 
ब्रह्मव्यावृत्तं निर्दुष्टं रश्यत्वम्‌ । 

२७ अधिष्टठानतत्त्वसाच्षात्कारो बाधः, 
येनानिरवंचनीयख्यातेरेव नि- 
वाहः, नासत्ख्यातेः, तेन च 
बन्धमिथ्यात्वमपि । 

२८ सत्पदार्थस्तु सत्स्वरूपं ब्रहममात्र- 
म्‌, अन्येषां तु सत्तादात्म्येनेव 
सत्प्रतीतिबिषयत्वम्‌ , तेन ब्रह्म 
सत्यम्‌ , जगदू मिथ्या । 

२९ ज्ञाननित्यंत्वं सत्यत्वविरोधि । 


३० द्शेनान्तरसंमतभाववेलक्षण्यं 
सिद्धवत्कृत्य भावाभावोभय 


११ 


२२ 
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त्वस्थीकारे5पि, तेन चाट्टेतिनां 
तदभावत्वनिरासेन भावत्व- 
समथेननिरासट्टारा भावाभाव- 
विलक्षणत्वरूपानिवेचंनीयत्वस्य 
तन्मुखेन निर:ःसः, तेन प्रसंगेन 
प्रत्यक्तादिप्रमाणपरीत्ञा च । 

“तत्त्वमसि” इत्यादवाक्याना 
जीवत्रह्मक्यपरत्वनिरासः । 


प्रत्यच्तस्थागमबाधक्रखम्‌ , तत्र 
युक्तयश्च । प्रत्यक्षस्यागमवा घक- 


त्वस्य “यजमान: प्रस्तरः” इत्यु- 


दाह्रणेन, अनुमानादिना च 

समर्थनम्‌ । 

स्वरूपाभेदस्य “तत्त्वमसि”ति 
हावार्क्याथेत्वे तस्मिन्‌ नित्य- 

सिद्धे “परेऽव्यये सवै एकीभ- 

बन्ति? इत्यभूततद्भावाथे “च्वि” 

प्रत्ययायोगः । 


¢ ग्‌ 
३४ उपास्यस्याप ब्रह्मणः तासस- 


विपयस्य्र सत्यत्वम्‌ । 


३२ 


२२ 


२४ 


१ “तत्त्वमसि” 


चेलक्षण्यक्षाधनार्थमज्ञानाभावचै- 
लक्षण्यस्य साधनम्‌ . तेन प्रसं- 
गन प्रत्यक्षादि प्रमाणपरीक्षा च। 


इत्यादिवाक्यानां 
जीवस्वेश्वरत्वविरिष्टेक्या भावे5- 
पि तढुपळक्षितस्वरूपेक्यपरता- 
समथेनम्‌ ! 
“यजमानः प्रस्तरः” इत्यादि-` 
वाक्यानामन्यशेषाणामत्र। चुदा- 
रणतया देहात्मप्रत्यक्षस्याप्या- 
गमवाधकत्वापत्त्या च प्रत्यक्ष- 
स्याद्वेतागमवाधकत्वायोगः । 
स्वरूपक्यं ह्यट्टेताभिमतमौपाधि 
कभेदनिवृस्युपलक्तितसंबिन्मा- 
रत्वम्‌, न तु इयोरक्यम्‌, 
तत्र संघिन्मात्रस्य नित्यांसद्ध- 
त्वेऽपि तदुपलक्षणोपाधिकभेद्‌- 
नित्रृत्तेरखण्डाकारसाक्षात्कारा- 
त्पूवेमसिद्धत्वात्‌ तदनन्तर- 
मेव सिद्धत्वाच्च नाभूततद्भावाथ 
च्वि” प्रत्ययायागः, यथाः 
घटाकारा-महाकाझादयो महा- 
काशीभवन्ति, वद्धो सुक्तीभव- 
तोत्यादो । एकीभावो ह्यत्र तत्त- 
दुपाध्युपळच्तितरवरूपमा त्रत्वम्‌। 
सत्प्रभ, उपास्यमप्यवान्तर- 
तास्मः. विपयतया सत्यम्‌. परन्तु 
तस्य केवळ लोककपारमाथक- 
त्तरम्‌ , न तु त्रिकाळावाध्यत््म्‌। 
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३५ सवेस्य वेदस्य विष्णुव्यतिरिक्ता- 


कारपरत्वेनापरविद्यात्वम्‌, वि- 


_ ष्णुपरत्वेन , पररावद्यात्वम्‌। 
ऋगादीनां शव्दब्रह्मविधया5- 
परविद्यात्वम्‌, क्मेकाण्डानां 
कर्सवोधकानामपि वाच्यविध- 
याऽन्यथा वा विष्णुपरत्वेन 
परविद्यात्वम्‌ । 


३६ प्रामाण्यचद्‌प्रामाण्यस्यापि साक्षि- 


भास्यत्वम्‌, तेन च मिथ्यात्वा- 
भावोऽपि साक्ष भास्यः । अतः 
प्रपञ्चमिथ्यात्वानुमानस्य सा- 
्षिप्रत्यक्षविरोधः, अप्रा- 
माण्यं च । 


३७ वाक्य़्रसामान्यस्यान्विताभिधान- 


वादे नेवान्चयानुभावकल्वम्‌ , 
नाभिहितान्वय्रवादेन, इति वेदा- 
न्तानां संसगेगोचरप्रमा जनक 
त्वमेव, नाखण्डार्थत्वम्‌ । 


वेदाङगेपु व्यासप्रणीतस्य त्रह्म- 
तर्कस्यापि स्वीकारः । 


३६ -शत्दान्तरावाच्यस्य, अमेयस्य च 


निविशेपत्रह्मणो ल्क्ष्यविध- 
यापि न वेदान्तबोध्यत्वम्‌ । 


३५ सर्वेषां वेदानां न्नह्म-विष्णु-शिवा- 


२६ 


३७ 


डेट 


२६ 


त्मकतत्तदुपाध्यधिष्ठानतुरीया- 
तीतनिविशेषमात्रपरत्वेनेवपर- 
विद्यात्वम्‌, अन्येषां तु शब्द्‌- 
ब्रह्मचिधयाऽन्यथा वा कर्मा- 
दि-तत्तद्थबो धकानामपरविद्या- 
त्वमेव, न परचिद्यात्वम्‌। 


साक्षिचेतन्यं वर्तमानमात्रमा- 
हित्वात्‌ तात्कालिकमेब सत्त्वं 
गृह्वाति, न तु त्रिकाळावाध्यत्वम्‌ ; 
अतः साक्षिणो भाविवाधाभावा- 
ग्राहकत्वाद्‌ न साक्षिणा मिथ्या- 
त्वानुमनस्य वाधः, अप्रामाण्यं 
वा । 


अन्विताभिधानवादे, अभि- 
हितान्वयवादे वा नाद्वेंतिनां 
निभेरः; उभयस्याप्यविरोधात्‌ ; 
तथाप्युभयत्रान्बयपदं न संसगे- 
परम्‌ , किन्तु तात्पयेविपयपरम्‌ , 
अतो न. वेदान्तवाक्यानाम- 
खण्डार्थत्वहानिः । अन्वयपदं हि 
“तत्तु समन्वयादि”त्यत्रेबतात्प- 
यंविषयपरमिति संप्रतिपन्नम्‌ । 

वेदांडुगेपु शिक्षादीनां पण्णामे- 
वात्तरभावः न ब्रह्मत्कस्यन्तापि । 


इश्नुक्तीरमाधुयांदीनामिव, आकृ 
स्यधिकरणन्यायेनावाच्यानां 

व्यक्तीनां लक्षणया वोधनवत ) 
अन्विताभिधानवादे ऽप्य्रवाच्य- 


९५० 


४१ 


४२ 


४२ 


४४ 


४२ 
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ईश्वरानुयोगिकभेदस्य प्रमाणा- 
न्तरासिद्धस्यापूवेत्वम्‌ , अन्ये- 
षामपि भेदानां ज्ञातानामप्य- 
भ्यासेनात्र तात्पर्यग्राहकलिङ्गेन 
परमते “तत्त्वमसि” वाक्या- 
थेस्येव शास्रमहातात्पयंविषयत्वं 
सम्भवति । अतो भेद्स्येवौप- 
निषद्त्वै नाभेदुस्य । 


प्रत्यक्षानुमान-शाव्दाः त्रीण्येव 
प्रमाणानि । 
स्वाप्नानां तत्तद्वासनमयत्वं 
सत्यत्वं च । 


ईश्वरप्रतिबिम्बो जीवोऽणुपरि- 
माणः, नित्यपरमात्मस्वरूपोपा- 
घिको भिन्नांशश्च, तस्य सबेग- 
तत्वं तु विम्बरूपेण । 
पाञ्चरत्राविरोधेन वेदप्रामा- 
ण्यम्‌, न तु तद्ठिरोघेऽपि । 


“तत्त्वससी” त्यत्र तदूगुणसार- 
त्वेन गौणं सामानाधिकरण्यम्‌। 
अतत्त्वमसीति पद्च्छेदो वा 


४१ 


४२ 


४२ 


स्यान्बयविशेषस्य बोधवञ्च 
वेदान्तेलेक्षणयेव निर्विशेषन्रह्म- 
बोधाविरोध: । 


ईश्वर भेदस्य शास्त्रेकगम्यस्याप्यु- 
पासनोपयोगितामात्रेण चारिता- 
थ्यांतू, परत्वेन निर्विशेष- 
वाक्यस्य प्रबलप्रामाण्येन निषे- 
घापेच्चितनिषेध्यसमर्पकतया 5- 
वान्तरतांत्पर्याविरोधात्‌, अन्येषां 
भेदानामप्यवान्तरतात्पर्योपपा- 
द्कतयाऽभ्यासोपपत्तः; सवे- 
विशेषनिषेधपरतया निविशेष- 
वाक्यस्येव ' प्राबल्यम्‌_, तथापि 
भेदवाक्यानामभेदवाक्याना- 

वत्राधिकारिभे देन व्यवस्था । 


्रत्यक्षानुमानोपमानागमार्थाप- 
त्यनुपळब्धयः षट्‌ प्रामाणानि। 


स्वाप्नानामपि प्रमाट्चेतन्या- 
श्रितरलाविद्याकायत्वेनाऽऽ- 
विद्यकत्वम्‌ । 


अहमर्थो जीवोऽ-ल्पपरिमा- 
णान्तःकरणोपाधिकत्वात्‌ तत्परि 
माणः, व्यापकत्वं तु सर्वो- 
पाधिविरहितसंविन्मात्रखवेन । 


४४ वेदविरोघे पाञ्चरात्रस्याप्रामाण्यम्‌ 


४५ तत्त्वमसीत्यत्राभेदे मुख्यमेव सा- 


मानाधिकरण्यसुपाधीनामविव- 
क्षया, अतत्त्वमसीति पदच्छेदे 
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प्रकरणविरोधः, उपक्रमो पसंहार- 
बिरोथः,प्रतिज्ञादृष्टान्ताचुपपत्तिः, 
उद्धाष्याचुव्याख्यानस्बं चात्र 


४६ भेदासेदवादो धर्म-धमिणोः,जीव- ४६ ब्रह्म-तदितरयोः सामानाधिकरण्यं 


ब्रह्मगोः) परमःस्म-तदवताराणां वाधाय़ाम्‌,अभेदे वा सर्ेत्रा चि- 
च विशेप्रकुनेन भेदेन भेदा- यया-प्रयुक्ताध्यारोपनित्रन्धनम्‌ , 
भाते भेंदंकार्येकारिण! । सोऽपि भेदभावे भेदकार्यकारिस्यस्य 
न सवेत । | वाधादू विशेपे$विद्यातिरिक्ते न 


किमपि प्रमाणम्‌ । 


२७ मायासात्रस्य वासनामयस्वम्‌ , ४७ वासनाया अर्थाकारेण परिणा- 


तन रवप्रानार्माप सत्यत्वमी% र- मो वाधितः, इश्वरसप्टत्वे तत्त- 
रस्यं च । त्पुरुपमात्रानुभाव्यत्वविरो धश्च । 

४८ जीवन्मुक्रत्यडुपपत्तिः, तदुपपाद- ४८ वाधितावुत्रृक्त्या  विक्षेपश- 
काज्ञानसंस्कारादीनां ठुरुपाद- क्तिमान्त्रेणाज्ञानस्यवानु व्रुत्या 
त्वान्‌ । जीवन्सुक्रत्युपपत्तिः । 


क्रम संख्या 
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२१ 
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॥ विषयानुक्रमणिका ॥ 


्वताद्टेताविप्रतिपन्ना विषयाः 
भेदस्य प्रमाणान्तरसिद्धतवेन मिथ्यात्वम्‌ 
निविशेषब्रह्मण एवा पूर्वत्वम्‌. 
भेदप्रत्यक्षानुमान-श्रतीनामभेदश्रस्यविरोध 


भेदवाक्यानां निविशेषवाक्र्यशेपतया तत्रावान्तरतात्पयेम्‌ 


श्रतिवाधितस्य भेदस्य मिथ्यात्वमेव, नासत्त्वम्‌ 

दोषजञन्यत्वस्यंच श्रमत्वप्रयो जकत्वम्‌ 

भेदप्रत्यक्षा देव्यावहारिकप्रामाण्येऽपि नाकार्यकारित्वम्‌ 
अभेद एव श्रतीनाम्‌_, गीतायाश्च महातात्पयंम्‌_ 
मथ्यार्थानुबादकत्वेऽपि श्रतीनां प्रामाण्याविघात 

जीवेश्वराभेदस्वरूपनिष्कषं 

भेदस्य धर्मिस्वरूपत्वायोगः 

भेदा भ्यासेऽनन्यपरपुनःश्रबणरूपतात्पर्यम्राहका भ्यास- 

लक्षणायोगः 

नवकृत्वस्तत््वमसिवाक्याभ्यासस्य सहृष्टान्तस्याद्वेत एव 

स्वारस्यम्‌ 

प्रथमादि-तुरीयान्तदृष्टान्तानामद्धत एव स्वारस्यम्‌. 

पञनमदृष्टान्तस्याद्वेत एव स्वारस्यम्‌. 

षष्ठदृष्टान्तस्याद्वेंत एव स्वारस्यम्‌. 

सप्रमहष्टान्तस्य सप्रयोजनत्वम्‌ 

अष्टमदृष्टान्तस्या हवते रवा र्‌स्यम. 

नवमहृष्टान्तस्याद्वैते स्वारस्यम्‌ 

सद्टिद्याप्रकरणस्य सर्वेस्याद्रेत एव स्वारस्यम्‌ 


पृष्ठ संख्या 
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मो्तधर्मवचनानामट्वेताबिरोधः, तत्रैव स्वारस्यं च 
परमोपनिषदोऽद्वेतेऽविरोधः | 
प्रपञ्ञ्चमिथ्यात्वस्यैव श्रौतत्वम्‌, न तु तव्पारमार्थिकत्वस्य 
६असत्यमप्रतिष्ठं ते” इति गीताया नाद्वेतनिन्दापरत्वम्‌ 
%रतिव्याख्यानानामट्टेत एव स्वारस्यम्‌ 

अट्वैतद्शेनमेव रमणीयं दशनम्‌ 

एकानेकजीववादेन जीव-ब्रह्मेक्योपपत्तिः 
प्रपञचमिथ्यात्व एव माण्ड्क्यागमप्रकरणस्वारस्यम्‌ 
ऋग्वेदे ऽद्टेतवादः । 

शुक्कयजुर्वेदेऽद्वेतवादः 

तेत्तरीयवेदेऽद्वेतवादः 

सामवेदेऽट्टेतवादः 

अथर्वैवेदेऽट्टेतवादः 

=ऋङः मन्त्राणां द्वेतपरतया विवरणस्यानौचित्यम्‌. 
विश्वस्याध्यस्तत्वम्‌ 

अट्टेतवाद्स्य नेरात्म्यवादत्वाभावः 

भ्रमे पूर्वानुभवस्य प्रमात्वानियमः 
साहृश्यज्ञानकारणत्वानियमः 


` परस्पराध्यास आरोप्येऽधिष्ठानसंसगारोपमात्रेण 


भेदस्येब कल्पितत्वम्‌ „ ना भेदस्य 

आत्मन ऐक्यं स्वा भाविकम्‌, औपाधिको भेदः 
अधिष्ठानस्य नासत्त्वम्‌. 

ब्रह्मञ्यतिरिक्तस्य व्यावहारिकं सत्त्वम्‌ , न पार- 
माथिकत्वम्‌. 

सृञ्यत्वं न सत्यत्वव्याप्तमः 

अज्ञानस्यानादेरपि निवृत्तरुपपत्ति: 

प्रत्यक्तस्य सत्यत्वानियमः 

आत्ममिथ्यात्वायोगः 
स्वरूपज्ञानस्यानिवर्तकत्वम्‌ 

ब्रह्मणोऽशून्यत्वम्‌ 


२० 


५२ 


५४ 
५५ 
५६ 
५७ 
५८ 
५६ 
६० 
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उपजीव्यस्य प्रत्यक्षस्योपजीवकागमादयवाधकत्वम्‌ 


भेद्वाक्यानामभेदाबा धकत्वम. 
साक्षिप्रत्यक्षस्यागमावाधकत्वम्‌ 
प्रमाणबहुरवं बाधकत्वे न तन्त्रम्‌ 
भेद्वाक्यानां व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ 
अभेदाऽऽगमस्य स्ेप्रमाणाविरोधः 
वेदान्तानामसत्कारणतावादे न तात्पर्यम. 
भेदवादस्याद्वेतमते5पि नेकान्तेनापलापः 


प्रामाण्यस्वतस्त्वाप्रामाण्यपरतस्त्ववादयोनान्यो ऽ- 


न्याश्रयः 


जीवन्रह्मेम्य एव वेदान्तानां महातात्पयेम_ 
अनुवाद्कानामपि प्रमादृदष्टयाऽपूवार्थत्वम्‌ 
वेदान्तानां झून्यवादे न तात्पर्यम्‌ 
भेद्वाक्यानामनुवाद्त्वेऽपि नाभ्यासन्याय- 
विषयता 


प्रपञ्मिथ्यात्वायोगः 
अनिवेचनीयत्वनिरुक्त्ययोगः 
जगन्मिथ्यात्वप्रतिज्ञाः 
अनिवेंचनीयत्वनिरुक्त्युपपत्तिः 
सद्सट्विलक्षणत्वमिथ्यात्वोपपादनम. 
सत्त्वासत्त्वनिरुक्त्यनुपपत्तिः 
सत्त्वासत्त्वनिर्क्रत्युपपत्तिः 
सदट्विविक्तत्वमिथ्यात्वाबुपपत्तिः 
सट्टिविक्तत्वमिथ्यात्वोपपत्तिः 
प्रतिपन्नोपाधौ निषेधानुपपत्तिः 
प्रतिपन्नोपाधौ निषेधोपपत्तिः 
प्रमाणाविषयत्वमिथ्यात्वानुपपत्तिः 
प्रमाणाविषयत्वमिथ्यात्वोपपत्तिः 
अप्रमाणविषयत्वमिथ्यात्वानुपर्पात्तः 
अप्रमाणविषयत्वमिथ्यात्त्रोपपत्तिः 
अविद्यातत्काये-मिथ्यात्वानुपपत्तिः 





८१ 
८२ 
८३ 
८४ 
८५ 
८६ 
२७ 
०१० 
_८€& 
€० 
&१ 
९२ 
8३ 
६&४ 
€२ 
६६ 
€७ 
६८ 
€€ 
१३३ 
१०१ 
१०२ 


१०४ 
१०५ 
१०६ 
- १०७ 
१०८ 
१०६ 
११० 
१११ 


[Fy 


अज्ञानलज्ञणायोगः 
अज्ञानळक्तणोपपत्तिः 
अविद्यायां प्रमाणाभावः 
विवरणानुमानसाध्यविशेषणकृत्यम्‌ 
विवरणानुमाननिरासः 
अविद्यायां लक्षण-ग्रमाणोपपत्तिः 
अविद्यायां विवरणाबुमानसमथंनम्‌ 
अज्ञाना भावत्वनिरासः 
अविद्या नुमानदृष्टान्तसमथनम. 
अज्ञानस्य ज्ञाना भावरूपत्वे न्यायरत्नदीपावल्याशयपरीक्षा 
त्वढुक्तमथ न जानामीत्यनुभवेन नाज्ञानस्या भावत्वम्‌ 
प्रकाशस्य साक्षिणोऽज्ञानानिवतकत्वम्‌ 
साक्तिमास्वानां सुखादीनां भानदशायां नाज्ञानानुभवः 
अज्ञानभावरूपत्वमेब परमतेऽपि 
भावरूपत्वेऽप्यज्ञानस्य परमतादद्वेतमतस्य विशेष: 
स्वात्यन्ता भावसामानाधिक्ररण्यमिथ्यात्वा्ुपपत्तिः 
मिथ्यात्वानुमाने वृत्तिविषयत्बहेत्वनुपपत्ति 
मिथ्यात्तानुभानेऽस्वप्रकाशत्वहेत्वनुपपत्ति 
अस्वप्रकाशत्वदेत्वयोग 
प्रमा विपयस्वादिहेत्वयोग 
मिथ्यात्वालुमःने दक्तादा'्म्यरूपद्ृश्यत्वहेतूपपत्ति 
दृश्यत्वस्य टग-वृत्त्यन्यतरविपयत्वरूपत्वोपपत्ति 
दश्यत्वस्यास्वप्रका शात्त्ररूपत्वोपपत्तिः 
रश्यत्वस्य प्रमाविपयत्वरूपत्वम्‌. 
जडत्वहेतुनिरासः 
डत्वहेतसमर्थनम. 
परिच्छिन्नत्वहेतुनिरास 
पारच्छिन्नत्व ल मर्थेनम्‌_ 
सत्त्वप्रत्यक्षेण मिश्यात्यानुमानवाध 
सत्त्वप्रत्यच्तण मिथ्यात्वानुमानाबाध 
अनुमानेन प्रत्यक्षवाधायोगः 


७५ 


११२ 
११२ 
११४ 
११५ 
११६ 
११७ 
११८ 
११६ 
१२० 
१२१ 
१२२ 
१२३ 
१२? 
१२५ 
१२६ 
१२७ 


१२८ 
१२६ 
१२२ 
१२१ 
१२२. 
१२३ 
१२४ 


१२५ 
१२६ 


१२७ 
१२८ 


१२६ 


[ ५] 


मिथ्यात्वानुमानेन सत्त्वप्रत्यक्षवाघः 
श्रत्या सिथ्यात्वानुमानवाध 
मिथ्यात्वाचुमानस्य श्रत्याऽवाथ 
मिथ्यात्वानुमानस्य स्मृत्या वाध 
अद्वतसिद्धान्तस्यासुरभावत्वम्‌ 
मिथ्यात्वानुमानस्य स्मृत्या5बाध: 
अटद्वेतसिद्धान्तस्यासुरत्याभाव: 
अद्वेतसिद्धान्तस्य सोगतसिद्वान्ताद्‌ विशेषः 


मिथ्यात्वानुमानस्य सत्यत्वानुमानेन विरोध: 


प्रपञ्चसत्यत्वान॒मानम्‌ 


मिथ्यास्वानुमानस्य सत्यत्वानुमानेनाविरोधः 


प्रमागळत्तणं स्मृतिसाधारणम्‌. 
अख्यात्यादिनिरासेनासत्ख्यातिसमर्थनम्‌ 
अनारोपिताथेज्ञानस्य प्रमात्वम्‌ 
अर्थपरिच्छित्तिने प्रमा, स्मृतिरपि प्रमा 


हेत्वा भासनिरूपणमद्वेताभिमतमिथ्यात्वानुमान- 


निरासाथेम्‌ 
प्रमालक्षणं स्मृतिठ्यावृत्तम्‌ 


अख्य़ात्यसत्ल्यात्यादि निरासेनानिवंचनीयख्यातिसमर्थनम. 


अर्थपरिच्छित्तेः प्रमात्वम्‌, स्मृतेरप्रमात्वं च 
मिथ्यात्वानुमानस्य निर्दुष्ट्वसमथेनम्‌ 
परापरांबद्यानिणेय 

न्यायसुधांया आपक्रामकावषयसपम्रहद 


शारीरिकमीमांसाख्याया अद्तमते5नुपपत्तिशङ्का, 


तत्पारहारश्च 


जीवन्रह्मंक्यकल्प एव स्वारस्यं ब्रह्मजज्ञासासूत्रे ब्रह्मपदस्य 
प्रतिज्ञाया ब्रह्ममीमांसा निविशेषसंविन्मात्रविषयत्व एव 


साथक्यम्‌_ 


ब्रह्मनिविशोषत्बं तन्निरदोषत्वं चेत्यनथांन्तरम्‌. 


ब्रह्ममीमांसाया अनुत्तमत्वे निमित्तम्‌ 


आनन्दतीथेपादानां भाष्याणुभाष्यानुव्याख्यानरूपेण - 


६१ 
६२ 
९४ 
€& 
€९ 
<€ 
<€ 
{०० 
१०१ 
१०१ 
१०२ 
१०५ 
१०५ 
१०६ 
१०६ 


१०७ 
१०७ 
१०८ 
१०८ 
१०६ 
११५ 
११६ 


११७ 
११८ 


१२० 
१२१ 
१२१ 





१४० 


१४१ 
१४२. 
१४३ 
२४४ 
१४५ 
१४६ 
१४७ 
१४८ 


१४६ 
१५० 
१५१ 
१५२ 
१५२ 
१५४ 
१५५ 
१५६ 
१५७ 
१५८ 
१५६ 
१६० 
१६१ 
१६२ 
१६३ 


१६४ 
१६५ 
१६६ 


[हः] 


त्रिविधविवरणोपयोगः | 
श्रीमदानन्दतीर्थ-भगवत्पादभाष्ययो रंशतो 
विचारसाम्यादिनिरुपणम्‌ 

सूत्रपदस्य न ब्रहमसूत्रमात्रपरत्वम्‌ 

आद्यन्तयोः प्रतिसूत्रमोंकारघटितत्वपरीक्षा 
मङ्गलार्थमपि ब्रह्ममीमांसायामाकारपाठानोचत्यम 
ओंकारस्य मङ्गढाथेस्यापि सूत्रावयवत्वायोगः 
निरुपपदसूत्रद्पस्य ्रह्सूत्रपरत्वायोग 

ओंकारस्य सर्वेवेदबाक्यायवयवत्वानयमः 
मङ्गळार्थमप्योंकारपाठस्यानियमः 
वेदान्त-ब्रहमसूत्रयोे प्रकृति-विकृतिभाव:, इति 
नोंकारपाठस्योहकथा 
ओंकारस्याप्योंकारपूर्वेकत्वापत्त्यादिः 

ब्रह्मण ओंकाराथेत्वम्‌ 

्रह्मजिज्ञासासूत्र ओंकारस्य जिज्ञास्यत्रह्मपरत्वायोगः 
ओमर्थो न नारायणः 

भगशान्दार्थो न नारायणः 


जीवजिज्ञास्यत्वायोगेन पूर्वपक्षस्याद्वेतमत एवोपपत्तिः 


सुक्तात्मनो ब्रह्मणेक्यात्‌. पूर्वा त्तरपक्षयोरेकविषयत्वम्‌_ 
ईश्वरसिद्धान्तपक्षायोग: 

ओंकारस्योतत्रवाचित्वस्य निर्विशोषबाद एवोपपत्तिः 
जिज्ञासा फलसाधनेच्छा, न फलेच्छा 
जिज्ञासासूत्रस्य साक्षात्‌ फल्सूचन एव स्वारस्यम्‌ 
बिचारप्रयोजनं संशयनिशृत्ति मात्रम्‌ 

अट्टूंतमते विषयाभावान्न जिज्ञास्यता 

अट्टतमते प्रयोजनाभावात्‌ जिज्ञासाऽनुपपत्तिशङ्ग. 
अट्ूतसिद्धान्ते जिज्ञास्यन्रह्मस्वरूपनि्णेयेन 
विषयश्र्योजन समर्थनम्‌ । 

ऑंकाराथो न सगुणं बरह्म-किन्तु निर्विशेषम्‌ 
ब्रह्मपद्स्य न नारायणमात्रपरत्वम्‌ 

सूरे ब्रह्मशब्दस्य नारायणपद्यनुपलक्षणत्रम 


१२१ 
१२२ 
१२२ 
१२४३. 
१२४ 
१२४ 
१२४ 
१२५ 
१२६ 
१२६ 


१२७ 
१२७ 
१२८ 
१२६ 
१२६ 
१२० 
१११ 
१२१ 
१२१ 
१२१ 
१२२ 
१२२ 
१२४ 
१२४ 
१२५ 


१३४ 
१२१ 
१२६ 
१२७ 


[. ७ | 


१६७ विष्णु-नारायणपद्योरपर्यायत्वम्‌ १३८ 
१६८ नारायणपदार्थस्य षड्विधस्याप्यद्वेतसिद्धान्ताविरोध: १३८ 
१६६ ब्रह्मपद्स्य निर्विशेष एव स्वारस्यम्‌ १३९ 
१७० नृसिंहुतापिन्या अद्टेतपरत्वम्‌ १२६ 
१७१ पुरुषसूक्तादीनामद्वते पर्येवसानम्‌_ १२६ 
१७२ वासुदेवपदस्य त्रिमूत्येतीतपरत्वम्‌ १४० 


१७३ ब्रह्ममीमांसाया अभिन्ननिमित्तोपादानत्रह्म विषकत्वमू १४० 
१७४ ब्रह्मणो5नुपादानत्वे त्रह्ममीमांसाया बहूनां भाष्याणां 


साडःख्यमतनिराकरणायोग: १४० 
१७५ अतःशब्दार्थस्वारस्यं न द्वेतमते ; ज्ञानस्य दृष्टविधयेव 
मोक्षसाधनत्वात्‌ १४१ 
१७६ भक्तेरपि ज्ञाद्वारेव मोक्षसाधनत्वम्‌ १४२ 
१७७ बन्धस्य मिथ्यात्वं ज्ञानेनिवत्येत्वं च १४४ 
१७५ ईश्वरेच्छयेवाज्ञानकार्यनिवाहः, तस्याअपि निवृत्तिरिति- 
ट्वेतवादः १४४ 
१७६ ईश्चरेच्छातिरिक्ताविद्यासमर्थेनम्‌ १४५ 
१८० ईश्वरस्येव बन्ध्कत्व-मोच्तदत्वयोरयोग: १४६ 
१८१ अनादित्वेऽपि मायाया निवृत्तिः १४७ 
१८२ बन्धस्य ज्ञानेन निवृत्त्युपपत्तिः १४८ 
१८३ सद्रूपत्वमेवाना देरनिव्ृत्तिप्रयोजकम्‌ , नानिर्वंचनीयत्वम्‌ १४७ 
१८४ अविद्यायास्तुतीयप्रकारता १४८ 
१८५ मिथ्यात्वस्यापि मिथ्यात्वेऽपि न प्रतियोगिसत्यत्वम. १४५ 
१८६ अज्ञानस्यं ज्ञाननिवत्यत्ते नानुपपत्तिलेशोऽपि १४८ 


१८७. अज्ञाननिवृत्त्यनिवृत्तिविषये सामान्य-विशेषन्यायपरीक्षा १४६ 
१८८ अज्ञानस्य ज्ञाननिवत्यत्वानुमानस्य बहुधा समर्थनम्‌ १४६ 


१८६ अनादज्ञानानिवत्यंताबुमानस्य श्रुत्या बाधः | १५० 
१६० जीवन्मुक्तिस्तु बाधितानुवृत्त्या, उपदेशोपपत्तिञ्च १५० 
१६१ प्रसन्नस्येश्वरस्ये बन्ध-मोक्षदत्वमिति परमतानुवादः १५० 


१६२ ईइवरस्य न बन्ध-मोक्षदत्वमित्यद्वेतसिद्धान्तोपपादनम्‌ १५९ 
१६३ प्रारब्धकर्मणां स्वाप्नव द्‌ यावच्छरीरपातमलुवृत्त्युपपत्तिः १५२ 
१६४ ईश्वरशक्तेरावरणत्वायोग :, तद्तिरिक्ताविद्यावेयथ्यापत्तिश्च १५६ 


[=] 


-हासपक्षनिरासः १५६ 
१६५ मुक्तावानन्दवृद्धि-हासपक्षान न्यत 
१६६ ज्ञानस्येवाज्ञाननिवतेकत्बोपसंहार 29 अज्ञानवादस्य सांत्रत्व च १५६ 
१६७ बन्धमिथ्यास्वस्य सूत्रारुढत्वम्‌ आथस्याघि; सौत्रत्वात्‌ १५४ 


१६८ अस्यार्थिकार्थस्यापि सौत्रत्वे परस्यापि संप्रतिपत्तिः १५५ 
१६६ ज्ञानेनेवाज्ञाननिश्त्तो ्रुत-सत्रादिप्रमाणोपन्यासः १५६ 
२०० दृष्टार्थसाधनोपन्यासस्यापि वेदिकत्वम्‌ १५३ 
२०१ तत्त्वसाक्षात्कारनिवत्येत्वं मिथ्याथंस्यव _ १५७ 
२०२ गरुडध्यान-सेतुदर्शनादीनां विषादिनिवतकाना 

तत्त्वसाक्षात्कारत्वम्‌ १५८ 
२०३ सेतुदशीनं विधेयक्रियाविशेषमात्रम्‌, न साक्षात्कारः १५६ 
२०४ विधेयक्रियाया इव न ज्ञानस्यादृष्टार्थत्वम्‌ १५६ 
२०५ मिध्यात्वमज्ञानांदीनां बाध्यत्वेन न, नाइयत्वमात्रेण १५९ 
२०६ मिथ्यात्वस्य सिद्धान्तत्वम्‌ १६० 
२०७ बन्धसत्यत्वानुमाननिरासः | १६० 
२०८ जीवेश्वर-चिन्मात्राणां स्वरूपविवेकः १६० 
२२९ जिज्ञासाघटकज्ञानं जीव-ब्रह्मेक्यसाक्षात्कार: १६१ 
२१० जिज्ञासाघटकज्ञानस्यंव साधनत्वम्‌ . १६१ 
२११ वन्धमिथ्यात्वस्य प्रत्यक्षाविरोधसम्थेनम्‌ 08 
२१२ अद्वोतसिद्धान्तनिष्कर्षे: १६२ 
२१३ प्रत्यक्षादिविरोधादू; मिथ्यार्थवेऽर्थापत्तिप्रमाणनिरासः १६३ 
२१४ सन्‌ घट इत्यादिप्रत्यक्षस्य मिथ्यात्वाविरोधित्वम्‌ १६४ 
२१५ घटोऽस्तीत्यादिप्रतीतेने मिथ्यात्वबिरोधित्वम्‌ः १६४ 
२१६ प्रमितत्वेन सत्यत्वाच्तेपायोगः १६४ 
२१७ मिथ्यात्वस्यापि प्रत्यक्षत्वात्‌ श्रुत्यनुम्रहदेण तस्यैव प्रमितत्वम्‌ १६५ 
२१८ श्रत्यप्रामाण्य।पत्त्या श्रुतिर्न मिथ्यात्वे प्रमाणम्‌ १६५ 
२१६ प्रपञ्चमिथ्यात्वबोधकत्वेऽपि श्रतिप्रामाण्योपपत्तिः १६५ 
२२० ज्ञानाप्रामाण्यस्य विषयवाधेकावसेयस्त्रम्‌ः १६६ 
२२१ श्रम-प्रमाविवेको विषयवाधाबाधाभ्याम १६६ 
२२२ कतृ त्वध्यासस्य सम्प्रतिपत्तिपरीक्षा १६७ 
२२३ आत्मनि कतृ त्वाध्यासस्य द्वँतवाद्रीत्योपपादनम्‌ १६७ 
२२४ 


९ aN “> [ae 
कट खदीनामारोपितानमेवात्मनि भानम्‌ इत्यद्वे तदृष्टया 





sind 


२२५ 
२२६ 
२२७ 


२२८ 
२२६ 
२३० 
२३१ 
२३२ 
२३३ 
२३४ 
२३५ 
२३६ 


२२७/ 


२३८ 


२३६ 
०२४० 


२४९ 


२४२ 
२४३ 


२४४ 


२४५ 


२४६ 
२४७ 


[ &] 


देहात्मा दिज्ञानस्य भ्रमत्वोपपादनम्‌ 


श्रमस्थलेऽसत्ख्यातिनिरासेनानिर्वंचनीयख्यातिसमर्थनम्‌ 


परस्पराध्यासोऽनिवे चनीयख्यातावेव नासत्ख्यातौ 
परस्पराध्यासेऽप्यधिष्ठानस्य न स्वरूपाध्यासः 
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किन्तु त्संसगेमात्रस्याध्यास: , इति नाघिष्टान मिथ्या 
अहं कतेत्यनुभवस्यानिवेचनीयाहंकारादिविषयकत्बम्‌ 


अध्यासपूवेको5ध्यासो न विरुध्यते 
कतेत्वाद्यध्यासस्य व्यावहारिकस्त्रव्यवस्था 
अधिष्ठानस्येवारोप्यस्यापि न संसर्गमात्राध्यास: 
आरोपितानां मिथ्यात्वमेव, नाधिष्टानवत्‌ सत्यत्वम्‌. 


अधिष्ठानस्य स्वरूपतोऽध्यासस्य भगवत्पादासम्मतत्वम्‌ 


अवाधितस्य नारोप्यत्वम्‌_ 
अहमर्थस्य न मुख्यात्मस्वम्‌ 

< ~ ~ 
अहमथमुख्यात्मत्वे श्रुतिप्रमाणोपन्यासः 
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भेदाठुपपत्तिः 
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मुख्याह्मर्थात्मनानात्वा भावः 

अवाच्यस्यापि छच्यत्तं प्रमेयत्वं च सुपुप्नासंप्रज्ञात- 
समाध्योरिव ¦ 


अथातोऽहंकारादेश ग इत्यादेदॅबतःगुणपरच्वमेवेति- 
_ सतानुवादः 
ूर्चोक्तत्रह्ततकौशयनिरासः 
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सिथ्यार्थस्यापि साधकत्वम्‌; सत्त्वस्य साधकताऽन- 
वच्छेदकखान्‌ 

मिथ्यात्वेऽपि श्रतिप्रमाणता 

वादि-प्रतिवा दिसस्मतमि्यात्वविरोधिसत्त्वासिद्धः 
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प्रत्यक्षागमयो: प्राबल्य-दोबेल्यनियामकव्यवस्था _ 

परेषां चार्वाकनिराकरणेन स्वमतसमथेनन्यायेना टत- 
समर्थनम्‌ 

श्रतिप्रत्यक्षयोरविरोधेन प्रत्यक्षेण न श्रुतिबाधः ' 

सविशेषवेदान्तवाक्यानामपि निर्विशेषवाक्येन बाध: 

अविद्यातिरिक्तविशेषनिरासः 

भेदाभावे भेदकार्यव्याघातः 

प्रतियोगिभेदोभयनिषेधो नाप्रसक्तप्रतिषेधः 

ब्रह्मनिर्विशेषत्वार्थं भेदःप्रतियोग्युभयनिषेधः 

भेदमात्रनिषेघेऽप्रसक्तप्रतिषेधः | 

प्रत्यक्षानुमान-शब्दादिप्राप्तस्य शब्देन निप्रेधोपपत्तिः 

असतः साधकत्वोपपत्त्युपसंहारः 

अर्थक्रियाकारित्वेन प्रपञ्चसत्यत्वानुमाननिरासः 

साक्षिणोऽपि सविशेषतयैव सविशेषतयेव साधकत्वम्‌ ; 

साक्षित्वादेरप्यनाद्यविद्याप्रयुक्तत्वात्‌ 

साश्चित्वस्याविद्याप्रयुक्तत्वेऽप्युत्पत्ताविव ज्ञप्तावपि 
नान्योन्याश्रय: 

अज्ञानस्य संविन्मात्रेण, साक्षिणा च न विरोधः, तेन 

तस्य भानोपपत्तिश्च 

तड साथि विषयत्वपरीक्षा 

तन्यस्य सा्षित्वेऽपि साधकत्वम्‌ 

मिथ्यात्वेऽपि श्रतेबॉधकत्वाविरोधः 
स्वस्वसिद्धान्तप्राधान्येन वादित्वव्यवस्था 
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अद्वतिनाँ यावद्बाधं सवंप्रमाण्यवादिनां वादित्वोपपत्तिः 
सत्त्वस्य कारणतानवच्छेदकत्वम्‌ 


असत: साधकत्वानुपपत्तावविवादः 
सत्ताविभागो कारणानि 
सत्तात्रेविध्यपरीत्ता 
सद्सद्वैलक्षण्यसाधकत्वप्रयो जकत्वम्‌ 
साधकत्बानुपपत्तिरेव मिथ्यात्वे प्रमाणम्‌ 
सदुसद्वलक्षण्यस्य श्रौतत्वम्‌. 
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सदसद्धिन्नत्वमिथ्यात्वसमर्थेनम्‌ 

अनिर्वेचनीयस्य सदसदुभयप्रतीर युपपत्तिः 
बियदादाचपि शुक्तिरजतन्यायातद्‌श 

बियदादेः प्रमातृचतन्याध्यस्तता।प 

घटादीनां स्वप्रकाशचेतन्याध्यस्तानामपि कादाचिस्का- 


प्रत्यक्षत्वनिमित्तम 

संनिकृष्टस्थलेऽन्यथाख्यातिरेव 
अख्यातिवादवेपम्यमनिरवेचनीयख्याती 
बुत्तिव्याप्य-फळव्याप्यविवेक 
असद्विलक्षणत्वप्रतीत्यर्थमपि न सत््रतीत्यपेक्षा 

असत्प्रतीतिविशेषः कल्पवृत्तिरेव, नापरोक्षा 
बिकल्पाख्यप्रतीतेः प्रतीत्यन्तराद्विशोषः 
शशश्वङ्गश्रमस्य विकल्पादू विशेष: 
स्मृतावविद्यावृत्तिरेव 


अनिवेचनीयख्यातावप्यसत एव भानमिति परेषां शङका 


श्रमस्थले न ऋस्याप्यसतो भानम्‌ 


सत्यानृते मिथुनीकृत्येत्यस्य तादात्म्यासत्त्वे न तात्परयम्‌ 
f ~ 
“अतस्मिन्‌ तदूवु द्धिरि ति भाष्यस्यापि नासत्ख्यातौ 
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अज्ञानस्य व्रह्मा श्रयत्वाय्रोगः 
अज्ञानविपयस्योपपत्ति 


जबिद्याया भानाजुपपत्तिः, तन्निवतेक-नित्रृत््यनुपपत्तिश्च 


।चन्मात्रस्याविद्याश्रयत्व-त्रिपल्ोपपत्ति 
एरमार्थता निरुपाधिकस्य कारणतल्वादि 
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निविशेषस्य स्वप्रकाशस्याप्यावरणोपपत्ति:, 
अनवस्थाऽभावश्च 

अविद्यानिवर्तेकोपप;दनम्‌ 

अज्ञानस्य जीवाश्रयस्वकल्पोपपत्तिः 

अज्ञानस्यानादित्वम्‌ , अज्ञानान्तरा नुपादानकस्यापि 
ज्ञाननाश्यत्वं च 

अज्ञानस्य साक्षिभास्यत्वम्‌ 
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भावरूपेऽज्ञाने प्रत्यक्षं प्रमाणम्‌, न च तस्याभाव- 
विषयकत्वम्‌ 

सौषुप्ताभावोऽपि भावरूपाज्ञाने प्रमाणम्‌. 

भावरुंपाज्ञाने विवरणाबुमानादि 

भावरूपेऽज्ञानेऽरथापत्तिप्रमाणम्‌ 

अज्ञानाश्रयनिणेयः 

जीव-ब्रह्मणो मेदा भेद्‌व्यवस्था 

अविद्याया दुर्घटत्वस्य भूपणत्वम्‌. 
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भक्त्येव बन्धनिवृत्तिमाक्षो वेति ट्वेतवादः ८ 
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मिथ्यात्वढुरवेचस्वाप्रामाणिकत्वे 

भेदस्यैव प्रामाणिकत्वम्‌. | 

तत्त्वभस्यादिवाक्यानामखण्डार्थत्वसमथेनम 
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तदर्थाबिवक्षयाऽविरोधात्‌ 
प्रत्यक्षस्य श्रतिबाधकत्वे देह।तिरिक्तात्मासिद्धि 
अशरीरत्वमेव - मुक्ति 
दिव्य॑त्वं शरीरस्या किञ्चि त्करम्‌ 
जीवनत्रह्मेक्यस्य मीमांसाविषयत्वम्‌_ 
ब्रह्ममीमांसाया अद्वेतपरत्वमेब 
प्रत्यक्षस्येवागमेन वाधः, न तु विपरीतम्‌ 
सरुणबाक्यानामपि व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ 
सगुणवाक्यानां महावाक्यशेषतयाऽवान्तरतात्पयम्‌ 
यावद्बाधं सशुणवाक्यान्यपि प्रमाणानि 
एकीभवन्तीति च्विप्रत्ययस्याद्वतमते समन्वय 
प्रपञ्च-तद्‌ भेदयोरनूद्य निषेधोपपत्ति 
मुक्तेर्विष्णुप्रसादेकसाध्यत्वादत: शब्दार्थ विष्णुप्रसाद- 
हेतुत्वमेवेति शङ्का 
मोक्षस्य साक्षाद्‌ ज्ञानक्रसाध्यखम , बन्धमिथ्यात्वं च 
सिद्धार्थेप्रामाण्येऽप्युपासनाशेषतयेव वेदान्तानां 
प्रामाण्यमिति शाङ्का-परिहारः 
सिद्धा्थेप्रामाण्यसमर्थनस्याट्टेतवाद्‌ एव सार्थक्यम्‌ 
अतःदाव्देनेश्वरप्रसादफलता विवक्षाऽयोग 
द्वतवादे ख्यात्यन्तरनिरसनाखण्डार्थेत्वादिनिरासानाम- 
_ सोत्रत्वम्‌ 
तवादे जीवपूर्वेपक्षतायाः वन्धमिथ्यात्वनिरासस्य 
च न सङ्गति 
इश्वरप्रसाद हेतुत्वस्यात गव्दाथस्यापि सत्रा नारूढत्वम्‌_ 


₹१ब२4साद्रयष्टसाथनत्वादत्यतः ठाव्दव्याख्य = 
जल न्‌ ख्यानस्या 


द्वातिनामतःशब्दस्य श्रतिप्रामाण्यासंभव[दिति 

_ व्याख्यानानोचित्यम्‌ 

दृताद्वतविप्रतिपन्नप्रमाणम्रमेयविशोषा 

सुधाव्यवस्थापितान्विताभिघानवादे नाट्रेतवादस्ये- 
कान्ततो विरोध 
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प्रामाण्यस्वतस्त्वं संप्रतिपन्नम्‌. 

त्र्ममीमांसायाः परविद्यात्बम्‌. 

श्रुति-स्टृति-मीमांसा-लोकिक-वाक्यप्रामाण्यनिमित्तम्‌' 

ट्रेतवादाभिमता:ः जिज्ञासाधिकरण्रस्तुताः 
षटपञ्ाइात्‌ प्रक्रिया: 

द्रताद्वतवादविप्रतिपन्नाञ्चतुञ्चत्वारिशत्‌ प्रक्रियाः 

ब्रह्मतकस्य विद्यास्थानत्वपरीक्षा 

त्रह्मतर्कस्य विद्यास्थानत्वायोगः 

ब्रह्मतर्कस्य स्वतन्त्रविद्यास्थानत्वायोगः 

व्यासस्य न्रह्मतकेकतेत्वे न प्रमाणम्‌ 

त्रह्मतर्कप्रामाण्यं न क्षोदक्षमम्‌ 

ब्रह्मतर्कस्य ककृगोरवेण प्रामाण्यायोगः 

त्रश्मतकेमात्रस्य न व्यासक्रतविस्तरसंग्रहत्वम. 

जिज्ञासासूत्रे ब्रह्मशव्दाथो न व्रझतकनिणीत 

ट्रताभिमतजीवपृवेपत्तानुपपत्त्युपसंह्दार 

ट्रतवादे जन्माधिकरणाबुस्थितिः ` ~ 


जीवात्मानमादायाद्वत एव पृवपक्षसंभव 
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अध्यारोपेणेच सगुणत्वं ब्रह्मणः, अतो निगुणत्वानिरोध 
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“य॒तो वे?तिव।क्यस्याभिन्ननिसित्तोपादानपरत्वम्‌ 
~ > 
अक्षरविद्याया अप्यद्वेत एव स्वारस्य 
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जन्मादिसूत्रे न स्वरूपलक्षणं ठच्चणया 
तत््वमस्यादिवाक्येषु न गौणं सामानाधिकरण्यम्‌ 
ब्रह्मसरुणत्व-निरुणत्वयोरविरोधः 
ब्रह्मणो निगुणत्वं सवेधर्म शून्यत्वमेव 
अविद्ययाऽऽवरणेन चेतन्यस्येवाचिष्टानत्वम 
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पद्त्रयचेयश्येम्‌ 
वेदस्य निर्विशेषबो धकत्वोपपत्तिः 
भेदे शास्रातात्प्यम्‌ 

शास्यो नित्वाधिकरणम 
शा खयोनित्वसूत्रनिवतेनीयं शाङ्काद्वयम्‌ 
वेदाविरोध एवागमप्रामा्यम्‌ , न तु विपयेये 
अविद्याकार्येस्यापि वेदस्य प्रामाण्यनिर्वाहः 
निर्विशेषवाक्यस्येव मुख्यं प्रामाण्यम्‌ 
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एकतमागमविरोघेनागमान्तरस्य नाप्रामाण्यम्‌; 
नियामकाभावात्‌ 
शैवागमा प्रामाण्यकारणसाम्यं पाञ्चरात्रेऽपि 


आगमविशेषेणागमान्तरनिन्दा 'न हि निन्दा' न्यायेन 


ज्ञेयतत्त्वनिषये पाञ्चरात्रस्याप्यप्रामाण्यम्‌ 


३०५ 
२०६ 
३०७ 
२०७ 
३०८ 
३०८ 
३०६ 
२३०६ 
२०६ 


३११ 
३११ 
३११ 


११२ 
२१२ 
११२ 
२१३ 


२१३ 


२१४ 
२१४ 


२१४ 
२१५ 
२१५ 


३१६ 
२१६ 
२१६ 
२१७ 


४६७ 
४६८ 
४६६ 
WSS 
४७१ 
४७२. 
४७२ 
४७४ 
४७५ 
४७६ 


४७८ 
४७६ 
१८० 
४८१ 


४८२ 
४८२३ 
४८४ 
४८५ 
४८६ 
४८७ 


४६ 
४६० 
४६१ 
४६२ 
४६३ 
४६४ 


[ = | 


द्वितीयवणेके मतद्व्याविसंवादः 
न्यायसुधायाः प्रथमबर्णेकनिरासप्रकारः 
प्रधानकारणतानिरासस्य नोपयोगः 
वेदकतृ त्वस्य सवेज्ञत्वासाधकत्वम्‌ 
वेदस्य ब्रह्मविबतेत्वं न सर्वेज्ञताहेतुः 
प्रधानाद्चेतनकारणतानिरासः प्रथमवर्णेककलम्‌ 
प्रधानकारणतानिरासार्थस्वेऽपीक्षत्यधिकरणावेय्येम्‌ 
अपौरुषेयत्वेऽपि वेदस्येश्वरकत कता तस्प्रबतितत्वमात्रेण 
वेदस्य ब्रह्मविवतेत्वेऽपि तस्कत त्वेन सावेज्ञसाथनम्‌ 
शास्नविवतैतायामपि साङख्यमतनिराससिद्धिः 
समन्वयाधिकरणम्‌ ॥ 

समन्वयाधिकरणप्रयोजननिष्कषेः 
समन्वयाधिकरणविषयः तत्त्वमस्यादिवाक्यम्‌, 
्वेतरीत्या समन्वयाधिकरणार्थेनिष्कषंः 
पाञ्चरात्रप्राधान्यवाद्स्य गुणसौरभेन विरोधः 
पाञ्भरात्रप्राधान्यस्य पूर्वाधिकरणेनावधारणादू इंतवा दे 
समन्वयसूत्रवेयथ्यम्‌ 

_ ईक्षत्यधिकरणम 
अट्टेतदष्स्येक्षत्यधिकरणार्थेसंग्रहः 
ट्वेतिदष््येक्षत्यधिकरणार्थसंग्रह: 
द्वेतिमते च्छ 
तेमतेनाट्रेतनिराकरणायोग ु 
अट्टतवादस्येवी पनिषदत्वम्‌ 
अद्वूतवादस्य न सौगतसाम्यम्‌_ 
ब्रह्मणो5वाच्यत्वे नानौपनिषद्त्वशङ्का 
ब्रह्मणोऽवाच्यत्वेऽप्यौपनिपद्‌त्वात्‌ तत्परतया 
सुत्रयोजनाऽयोगः 
अवाच्यस्यापि लक्ष्यत्वे निदर्शनानि 
ईक्षणीयत्वेनाशाब्दत्वानुमानदूषणम्‌ 
निर्विशेषस्य साक्षादवाच्यत्वेडपे शाब्दबोधोपपत्तिः 

टर ईक्तणीयत्वेनावाच्यत्तरनिपेधानुमानस्य निरासोपसंहारः 
पद्विशेषवाच्यस्येव लक्ष्यत्वानियमः 
न्रह्मणोऽवाच्यत्वे श्रतिः प्रमाणम्‌, 
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ईक्षतेरिति सूत्रस्याद्रेतनिरासायोग: 
अवाच्यस्यानीक्षणीयत्वे निदशेनाभाव: 
निर्विशेषलक्ष्यत्वोपपत्ति: 

ईक्षतेरिति सूत्रस्याद्वेतवादाविरोधित्वम्‌ 

गौणश्चेदिति द्वितीयसूत्रस्याप्यद्वेताविरोधित्वम्‌ 
आत्म-त्रह्मादिशन्दानामप्य ट्टेताविरोधित्वम्‌. 
ईक्षत्यधिकरणस्य साङ्कघमतनिराकरणपरतया योजनाऽयोगः 
सट्टिय्यायाः साङख्यमतनिरसने स्वारस्यम्‌ 
अशब्दपद्स्वारस्यमट्टेतवाद्‌ एव 

श्रौतं प्रधानवादं मत्वा साङख्यप्रत्यवस्थानस्येव पाशुपतादि- 
निरासस्यात्र न सङ्गतिः 
सद्भ्याप्रकरणस्येवेतद्‌धिकरणविषयत्वादू न तस्य साङख्य- 
मतानुसारियोजनं युक्तम्‌ | 

ईचक्षतेरिति हेतुनिर्देशो नेक्षणीयत्वाभिप्राय: 

परमते पञ्चाधिकरणवेयथ्यंम्‌, न चेवमद्वेतमते 
समन्वयाधिकरणेन सङ्गतिरप्यद्वतवाद्‌ एव 
अशब्दत्बहेतोरद्वेतबाद एव सार्थक्यम्‌ 

इच्तणीयत्वस्य वाच्यत्वासाधकत्वम. 

समन्वयपदं पूवेसूत्रगतमद्वेतवादमेव पोषयति 

वाच्यस्येब लक्ष्यत्वे पाञ्ररात्रानुसारेण | 
त्रह्मस्वरूपनिणेयार्सभवः 


 समन्वयपदं न वाच्यतामपेक्ष्य 


जिज्ञासासूत्रे ब्रह्मपदस्य निर्विशेषपरत्वंमेव 
सरुण-निरुणोभयप्रामाण्यादट्वेतवाद एव श्रौतः, सौत्रश््च 
ईन्तत्यधिकरणस्वारस्यमद्वेतवाद एवेत्युपसंहारः 
ब्रह्मणोऽपि गोणप्रमेयत्वमबाधम 
ईक्षत्यधिकरणार्थेनिऽकषेः 

भाष्यकाराणां सूत्रापव्याख्यानिराकरणोचित्यम्‌ 
टरेतिनामीत्ततिसूत्रव्याख्यानमेवापव्याख्यानम्‌ 
साङख्यमतनिरासार्थेतेवात्रोचिता 
ब्रह्मणोऽवाच्यत्वमिंथ्यात्वेऽपि न दोषः 
वृत्तिव्याप्यस्वमवाच्यत्वेऽपि युञ्यते 
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सूत्राणां निगुणपरत्व एव शरत्येकबाक्यता २४३ 
आनन्दमयाधिकरणम्‌ _= 
द्वेतिनां हष्ट्याऽनन्दमयाधिकरणनिष्कषः ३४४ 
अट्वैतवादरट्याऽऽनन्दमयाधिकरणार्थनिष्कषं : ३४४ 
तत्र द्वैताट्टेतसिद्धान्तविभागः ३४५ 
पञ्चब्रह्मावाद्‌ एकब्रह्मविषयत्वानुपपत्तिः २४५ 
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पञ्चन्रह्मतावादे सूत्रास्वारस्यादि ३५६ 
पञ्चन्रह्मवा दे ऽनुपपत्तयः ३४७ 
उर्‍पत्ति्वणान्नान्नमयस्य ब्रह्मत्वम्‌ ३४७ 
अन्नमयशब्द्स्य जीवपरत्वम्‌_ , नान्तयांमिपरत्वम ३४७ 
पुच्छब्रह्मवाद एव प्रकरणस्वारस्यम्‌ ३४७ 


आनन्दमयशब्दस्य मयटः श्रचुयोथेत्वे5पि न परमात्मपरत्वम्‌ २४९ 
आनन्दमयस्याकामहतश्रोत्रियाबस्थपयन्तस्य जीवत्वाद्‌ 
जीव-ब्रह्मेक्याभिप्रायेणेवात्रान्नमयादिकमेण ब्रह्मोपदेशः २३४६ 


पुच्छवाकयस्येब विषयत्वे स्वारस्यम्‌ ३५० 
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श्रगुबह्लयां कारणात्मनोपदेशास्या ट्टेत एव स्वारस्यम्‌ ३५१ 
अन्नमथादावभ्यासहेत्वनन्बयः ३५१ 
आनन्दमयपदस्य सोत्रस्याज्नमयाद्यनुपलक्षणत्वम्‌ ३५२ 
आनन्दमयपदे मयटः प्राचुरयार्थत्वमकिञ्चित्करं सिद्धान्ते ३५२ 
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आनून्द्मयपदबिषयत्े मयटो विकारार्थेत्वशङ्कानुस्थितिः ३५३ ` 
अन्योऽन्तर आत्मे” त्यन्यत्वोपन्यासस्य ट्वेतमते योग: ३५३ 


पञ्चव्रहमतावादे भ्रगुवहीविरोध: ३५४ 
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प्रत्यगभिन्नेकब्रह्तावाद्‌ एव प्रकरणान्वयः 
सत्य-रुहा-तन्निहिताभेदपरत्वं सर्वस्या त्रह्मव्याः 
ज्ञेयस्य पुरुषपदेन निर्देशस्वारस्यमद्वेतवा दे 

तस्यष एव शारीर आत्मे”ति वाक्यचतुष्टयस्य ट्वेतवादे 


नोपपत्ति 


“तस्माद्वा एतस्मादि त्यस्य जीवत्रह्मेक्यपरत्वमेव 
अन्नात्‌ पुरुषः” इत्यत्र पुरूषपदं न परमात्मपरम्‌ 

“अन्नात्‌ पुरुषः” इत्यादौ प्रथमम्रतीत भूतार्थत्व 

त्यागानौ चित्यम्‌ 

मुख्यं पुरुषत्वं जीवात्मन एव, न परमात्मन 

न चाकाशाधिकरणन्यायेन पुरूषपद्स्यात्र परमात्मपरत्वम्‌ 

पुरुषपद्स्य शरीरपरत्वा भावे वयथ्येम्‌_ 

परमात्मनोऽन्नमयादिदाव्दावाच्यत्वम्‌ 

आत्मनः पक्षिरूपकल्पनं द्वासुपणंवाक्येकवाक्यताथम 

शरीरस्य वक्ष-रथादिकल्पनयाऽऽत्मतत्त्वोपदेशोऽन्यत्रापि 

दृङ्यते 

“इद्मेंव शिर? इत्यादिवाक्यं न परमात्मपरम्‌ 

“नेतरोऽनुपपत्तेरि”ति सूत्रादिस्वारस्यमद्वत एव 

अन्नमयादीना ब्रह्मपरत्वाभावनिष्कषं 

भेदव्यपदेश सूत्रस्वारस्यमद्वेतवादे 

“स यश्चायं पुरुषे”? इति वाक्यानुपपत्तिद्वेतवा दे 

“स यश्चायं पुरुषे” इत्यस्य ट्वेतवादेऽनन्वय 

भेदाभेदव्यपदेशास्याद्वेतवा देऽविरोधः 

सुक्तात्मनोऽभेदमात्रत्वेऽपि “आनन्दीभवतीति’ 

च््विप्रत्ययोपपत्तिः 

शरीरभेदेऽपि न कुत्राप्यात्मभेदः 

पञ्चब्रह्मतावाद्‌ उपपत्तिहीनोऽपि 

श्रीरभे देऽप्यात्माभेदानुमानादेने प्रत्यक्षादिबाधः 

प्रत्य क्ञानुमाना भ्यामागमावाधायोग: 

अन्नमयाद्युपसंक्रमणस्य पञ्््रह्मवादेऽसम्भवः 

तत्तदभिमानत्यागमात्रं मरणम 

पञ्चन्रह्मतावादे श्रुतिविरोधः 
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ट्रेताभिमतप्रथमाध्यायविषयवाक्यविवेकः 

अट्टेताभिप्रेतम्रथमाध्यायविषय: 

तत्र स्पष्टास्पष्टलिङ्गनिर्क्तिः 

ट्वेतिविषयञ्यवस्थायामनुपपत्तिः ` 
अन्तरधिकरणम्‌. 


~ ० 
सविशेषवाक्यनां तत्राप्यन्तःशाव्दघटितवा्यस्यात्र सङ्गतिः 


द्वेतमत एतदधिकरणवेयथ्यम्‌ 

द्वेतिनां विषयवाक्यस्य नात्र सङ्गतिः 

इन्द्रपदस्य परमात्मपरत्बं न निर्णयम्‌ 
आकाशाधिकरणम्‌. 

विषयवाक्यस्य पादसङ्गतिरुभयत्र 

बिषय-संशयोपपादनम्‌ 

ट्वेतवाद्‌ उक्ताधिकरणवैयथ्यम्‌ 

अचेतनपद्स्यापि परमात्मपरत्वं न निर्णयम्‌ 

अद्देतमत उक्ताधिकरणसार्थक्यम. 
प्राणाधिकरणम्‌ 

विषय-संशयोपपत्तिरद्वेतवा दे 

अद्वेतवादे पूर्वपक्षोपपत्तिः 

अस्याधिकरणस्याकाशाधिकरणाति देशात्वम्‌ 

द्वेतमत उक्ताधिकरणवैयथ्यंम्‌ 

परमते पूर्वोत्तरपक्षायोगः 
ज्योतिरधिकरणम्‌ 

मतद्वयाभिमतविषयवाक्यविभाग: 

अहंपद्स्यान्तयांमिपरत्वायोग: 

अहमनुभमित्यादौ न तादात्म्यं द्वेतवादे 

अहं मनुरिति सामानाधिकरण्यं नान्तर्यामिणमाश्रित्य 

टवेताद्वेतप्रथमाध्यायप्रथमपाद्विषयविभागः 

सवेत्रप्रसिद्धाधिकरणम 

प्रथसद्वितीयपादविषया मतद्टयहृष्ट्या 

दवेता ट्वेताभिमतविषयवाकयविभागः 

अद्वेताभिप्रेतं विषयवाक्यम्‌ 

(“सवै खल्वि”ति वाक्यस्य विषयत्वनिरासः 
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मनोमयवाक्यविषयत्वसमर्थनम्‌ 
पराभिमतविषयवाक्यनिरास: 
अनिणीतसवेगतत्वनिरूपणासस्भव 
परमत एतदधिकरणवयथ्यम्‌ 
कतिपयान्तस्थत्वविवक्षाऽय्रोगात्‌ परमते विषयालुपपत्तिः 
परमते जोवपवेपत्षासंभव 
“सचे खल्बिदमि”ति वाक्र्यस्यव सूत्रसुचत विषयत्वम्‌ 
अत्ताधिकरणम्‌ 
ट्वेतमते न विषयेक्यस्य सङ्गात 
अद्वेतमत एव विषयवाक्यस्य सङ्गा 
टैताभिमतविषयवाक्यविमरी 
अत्तत्बं संहठ त्वम्‌, न भोक्तृत्वम्‌ 
संहृ त्वं सविशेषस्य, न निर्विशेषस्येति संप्रतिपन्नम्‌ 
परोक्षत्वादीश्चरस्य यथाश्रतिस्वरूपमूरीकत व्यम्‌ 
सवेभाष्यान्तरबिषयवाक्याऽनादरानोचित्यम्‌ 
कठवल्ल्या निर्विशोषसंबिन्मात्र एव तात्पयंम्‌ 
“यस्य ब्रह्म चे”ति वाक्येऽत्तमात्रनिणयः, 
न तु तेन पयंबसानम्‌ 
“गुहां प्रविष्टावि” त्यत्रोपहितानुपहितसंविस््वरूपपरत्वम्‌ 
एतत्पादाथेविषयनिष्कषे 
गुहाधिकरणम्‌ 
विषयवाक्योपन्यास 
आत्मभद्‌ उपाध्युपधानानुपघानमा्रण, न स्वरूपेण 
आत्मानाविति द्वितं कल्पितसशरीरत्व- 
परामार्थिकारारीरत्वाभिप्रायेण 
पराभिमतात्मद्वित्वम्‌ , तद्नुपपत्तिञ्च 
परमत उक्ताचकरणवयः य्यम्‌ 
अद्वतवाद उक्ताधकरणुसाथंक्यम 
अद्वतदृशया परमात्मपदार्थेनिष्कषं 
४७) रथरथ्या दिरूपेणरूपकस्य लक्ष्यम्‌. 
करणद्वयविषयविवेक 
अन्तराधिकरणम्‌ 
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द्वेतिनामद्वेतिनां च विषयविवेकः 
अन्तरधिकरणेनागतार्थत्वादि 
आस्तिक-नास्तिकयोः पत्त-प्रतिपच्तौ 
ट्वेतमत एतद्धिकरणवेतथ्यम्‌ 
निर्विशेषस्वरूपमेचान्तर्यामि 
अन्तय।म्यधिकरणम्‌ 
द्वेतवाद उक्ताधिकरणवयर्थ्यम्‌. 
एतद्धिकरणसाध्यान्तयामित्वदरवेचत्वम. 
अदृश्यत्वाधिकरणम्‌ 
अभावलिङ्गेन व्रह्मनिणेयोऽत्रेति द्रतवाद 
अभावस्य धर्भिस्वरूपत्वेन गुणत्वम्‌ 
भेदस्य भावस्य गुणत्वोपपत्तिः 
अभावस्य मिथ्यात्वरूपस्य न व्रह्मस्वभावत्वम_ 
अहृश्यत्वपदं मिथ्यात्वमिश्यात्वाविरोवसूचकम्‌ 
अभावस्य ब्रह्मस्व भावत्तरमपि न विरुद्धम्‌ 
भेदस्य धर्मिस्वरूपत्वा शग: 
हेतौ लिङ्गपदसुपदेशपदं च विहयाय धर्मोक्तिपदमद्वेत एव 
स्वरसम्‌. 
अभावस्य स्ततो, निर्विशेषलिङ्गत्व मेव 
लिङ्गपदघटितसूत्रसङग्रह 
“अक्षरात्‌ परतः परः” इत्यादा जडाजडसवभंद्‌ 
परमात्मनो हरेरिति द्वृतमतम्‌_ 
प्रकृति-जीवमात्रव्युदासो5ट्रेतवादे 
वश्चानराधिकरणम्‌ 
ट्रेतवादे नामपदस्यात्रासङ्गतिः 
द्यभ्वायधिकरणम्‌ 
एतत्पादाथेविभाग 
ब्रह्ममीमांसाभिप्रेतशस्यादिलिक्तणानि 
भूमाधिकरणम्‌ 
दवेताद्वेतयो: सिद्धान्तविमशे 
अत्तराधिकरणम 
अस्थूलत्वाद्विरोधशङ्का 
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निर्विशोषपरत्वेन विरोधपरिहार 


अध्यारोपापवादनयेन विरोधपरिहार 
प्रत्यक्षापेक्षया तिप्राबल्येनात्र व्यवस्था 


अध्यारोपापवादन्याये न्वान्यभावव्यावृत्तिः 


निर्विशेषबादे युक्तोपसुप्यसुत्राविरोध 
प्रसिता धिकरणम्‌ 
अस्यापि निविशेषपरत्वे स्वारस्यम्‌ 
आनुमानिकाधिकरणम्‌ 
प्रथमतुरीयपादायो मतद्ट्याभिमत 
ट्रुतवाद एतावतामधिकरणानां वतथ्यम्‌ 
विपरीतक्रमेण चतुस्सूत्र्ययेसंकलनम्‌ 
वेदान्तानामद्वत एव मुख्यं तात्पयंम्‌ 
आनुमानिकाधिकरणलच्यम. 


साङख्यादिनिरासस्यान्तर्भावळक्तणसङ्गत्यविरोधः 
साङख्यनिरासस्य लक्ष्यं प्रधानकारणतानिरासः 


प्रधानकारणतानिराससङ्गत्यविरोध 


अजादिशच्दानां प्रधानपरखनिरासस्येक्षत्यधिकरणोप- 


वृ हणाथेत्वम 


प्रथसाध्यायान्तेऽपि प्रधानवादनिरासः उपसंहारमात्रार्थ: 


कारणत्वेनाकाशाधिकरणस्यात्र सङ्गतिः 
तुरीयपादार्थेनिष्कर्षः 
स्वतन्त्रप्रधानवादोऽश्रौत 


कठवल्ल्यां शुद्धप्रत्यगात्मपरायामव्यक्तपदेन कारणप्रघान- 


परिग्रहानवसर 
सृच्मभूतस्यात्र न प्रधानत्वम्‌ 
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कठवल्ल्या- स्वतन्त्रप्रधानानरास एव तात्पयम्‌ 


अजावाक्र्यडप्यत्न न प्रधानाववक्षा 


परपामाचत्यावकरणव्यार्‌ [नमपठ्याख्यानम्‌ 


ट्रतवादे प्रधांननिरासवेय०येम. 
सर्वेषां पदानां व्रह्मपरत्वायोग 
दतनामपे साङ्ख्यमतनिरासावश्यकता 
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अव्यक्तादिपदानां परमात्मपरत्वायोग: 


चससाधिकरणम्‌ 
अजापद्स्य प्रकृतिपरतया टद्वेतिविवरणनिरास: 
अजामन्त्रे स्वतन्त्रप्रकृत्यविवश्षा 
अजामन95जापदं न जन्माभावाभिप्रायम्‌ 
अजापद्स्य प्रधानपरत्वे दोषः 
अश्नत इवाऽनइनतोऽपि, जीवस्येवात्र महणम_, 
न परमेश्वरस्य तदतिरिक्तस्य 
अजापद्स्य प्रक्रतिपरत्वनिरासप्रयोजनम. 
“ुक्तभोगामजोऽन्य” इत्यत्राजपद्मपि न परमात्मपरम्‌ 
अजापद्स्य तजो5बन्नात्मकप्रकृतिपरत्वमेव 
अजाचुशायानत्वं जीवस्यव 
तेजोऽतन्नात्मकरसवेऽपि स्जीलिंगकचचनोपपत्ति 
अजादृ्टान्तस्य न मनोर्जनमात्रत्वम्‌ 


°. च्रे) ~ Q 
द्वेतवादे चमसाधिकरणवेयथ्यंम 


बेदिकशब्दानां सुख्य-सुख्यतमत्वबिभागायोगः 
सुख्यतमवृत्त्याऽजामन्त्रस्य न परमात्मपरत्वम्‌ 
एकस्य वाक्यस्याब्राघे प्रथमप्रतीतार्थचो धकत्वमेव 


संख्योपसंग्रहाघिकरणम. 


अस्यापि साङ्छ्यमतनिरासात्वम्‌ 
पञ्चपञ्रजनपद्स्य न साङख्यतत्त्वपरत्वम्‌, न वा 
पञ्च व्यूह परत्वम्‌ 

पञ्चशो विभागे न पञ्चबिंशतितत्त्व॑प्रतीति 
ब्रह्मविवतेमानत्वे श्रति-सुत्रस्वारस्यम्‌ 

ब्रह्मणो निरवयवस्य विवते एव जगत्‌ , न परिणामः । 
अत एव मिथ्यात्वमपि तस्य 

बिवतेमानस्वेऽपि ब्रह्म न जीवबत्‌ दुष्टम 

अविद्या निमित्तकारणमात्रमिति त्रह्मसिद्धयादिकल्पेऽपि 
न व्रह्मविंवतेताहानिः 

अनेकाविद्यावादेऽपि प्रपञ्भेकरूप्यं विशेष: 
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अविद्योपधानेऽपि ब्रह्मणो अ : 
अनाद्यज्ञानकल्पितसच्चिदादिभे देन ज्ञाताज्ञाताशवत्त्वाद 
थिष्टानत्वं ब्रह्मणः 
अनादित्वादविद्योपधानस्य नान्योन्याश्रयः __ 
परस्पराध्यासो5घिट्ठानांशमात्रे संसर्गाध्यासेनव 
अज्ञानस्य जीवाश्रयत्वपत्ते नान्योन्याश्रय: 
देहाध्यासे बीजाङकुरन्यायायोग:, अनवस्था वा 
प्रपञ्चमिथ्यात्वे “नेह नानाऽस्ती”ति ५तिरमानम्‌ 

विषय ~ १; 
स्वरूपतो मिथ्याभूताया: श्रतेविषयतो5पि न मिथ्यात्वम्‌ 
ब्रह्मणो5वाध्यत्व मुक्ती 
आरोपितस्याप्यर्थक्रियाकारिता 
बाध्यानामपि व्यावहारिकादिसत्यत्वम्‌ हि 
स्वाप्नन्यायेन मिथ्याभूतस्यार्थक्रियाकारित्वम्‌ , 
स्वाप्नपराक्षा च 
सविषयस्येव ज्ञानस्याथीक्रेयाकारित्वम्‌ , न तु ज्ञानमात्रस्य 
ज्ञानगत धमेस्येवाथेक्रिया कारित्वप्रयोजकत्व राड 
विषयाविशेपितसत्यज्ञानुमात्रस्यासाधकत्वम्‌ 
भ्रमस्थले ज्ञानस्यापि मिथ्यात्वम्‌ 
मिथ्या भूतस्याथेक्रियाकारित्वोपसंहार: 
शुक्तिरूप्यादीनामू , जगतोऽपि च प्रातिभासिकादि- 
सत्तामेवार्थेक्रियाकारित्वम्‌ 
त्रिकालावाध्यस्यंवार्थक्रियाकारित्वे ब्रह्मणो 
जगर्कारणत्वानुपपत्तिः 
कार्ये-कारणभावे न सत्त्वापेत्ता 
सत्त्वासत्त्वोदासीन्येनेव सर्वा: कथाः 
मिथ्यात्वा भावस्य साक्ष्यवेद्यत्योपपादनम्‌. | 
दृत्तेरप्यज्ञानप्रयुक्तत्वेन वृत्तिनाश्‍वत्वादू न निहेंतुकनाश: 
वृत्त्यादीनाम/पे ज्ञाननिवत्येत्वम्‌ 


प्रपञ्चसत्त्वस्य साक्षिणा ग्रहणम 
श्रात-प्रत्यक्षुप्रामाण्यविचेकः 


मिथ्यात्वाभावस्य साचिविद्यत्वशङ्का-तत्परिहारौ 
साच्षण: परोत्तासहुक्रतस्याप न प्रामाण्यग्राहकत्वम. 
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साक्तिणः प्रत्य त्तादीनामेकान्तिकशामाण्यग्राहकत्वे 
चार्वाकमतस्येच विजय: 
साक्षिणो विद्यमानज्ञ।नप्रामाणयमात्रनिवाहकत्वम्‌ 
१तेः स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि त्रह्मणः सत्यत्वाद्‌ ब्रह्मज्ञान 
प्रवृत्त्युपपात्ति 
ब्रह्मणो बाधाहत्वा5य़ोग 
ब्रह्मणो बाधानहंत्वेडनुमानसमर्थनम्‌ 
साक्तिचतन्यस्य विरोधिसंनिपातत्वाभावादू न वाधकत्वम्‌ 
विद्याया आविद्यकत्वेडपि न सर्वेवांधकत्वानुपपत्ति 
बिश्वसत्यत्वतीनामपि व्यावहारिकसत्त्वपरतया 
सिथ्यात्वाविरो धः 
सत एवार्थेक्रियाकारित्वे न किमपि प्रमाणम. 
साक्तिणोऽपि मिथ्यात्वविरोधिसत्वाम्राहित्वम्‌ 
प्रपञ्चाधिद्यकत्वे जीवेकत्वा नेकत्वादो प्रस्थानभेदा 
प्रकृतिश्चेति सूत्रस्याद्वतसिद्धान्त एव स्वारस्यम्‌ 
प्रपञ्चमिथ्यात्वप्रमाण माण्ड्क्यागमप्रकरणकारिकासंम्रह 
माण्डूक्यकारिकाया आबुव्याख्यानेन विवरणम्‌ 
उक्तानुव्याख्यानस्य सुधया विवरणम्‌ | 
मायामात्रमिदं सवैमित्यस्य ट्रेतानुरुणंविबरणम्‌ 

अद्वेतः सर्वेभावानामित्यादाबद्टेत एव स्वारस्यम्‌ 
यदि शब्दस्य सम्भावनापरत्त्रम्‌, अवधारणपरर्‍्वं 
वा, न प्रसङ्गपरत्वम्‌ 
निधारितार्थः सत्तेव, नोत्पत्तिः 
सत्तानित्रृत्त्योरेव व्याप्तिः, न तदुत्पत्ति-निवृत्त्योः 
मायामात्रपदादीनामट्टेत एव स्वारस्यम्‌. 
प्रपञ्चपद्स्य भेदपञ््चकपरत्वायोगः 
ब्रह्मविवतेबाद एव माण्डूक्यागमार्थः 
सृत्तिकाहृष्टान्ते नंकविज्ञानेन सर्वविज्ञानप्रतिज्ञाया 
अद्ढेत एवोपपत्ति: 
रज्ज्वादिदृष्टान्ताचुपादाचे कारणम्‌. 
वाचारम्भणमिति श्रत्य्था5प्यद्वेताननुगुण एवेति शङ्का 
तत्र ट्वेताभिमतवाचारम्भणरान्दाथं 
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पाञ्चरात्रसिद्धान्तस्यानेकरूप्यम्‌ 

ब्रह्म केवलनिमित्तकारणातायां पाझुपतादिनिरासायोगः 
पाञ्चरात्रस्यासौत्रत्वम , शाक्तमतनिरासयोगश्च 
आगमान्तरात्‌ पाञ्चरात्रस्य विशेषादिपरीक्षा 
पाञ्चरात्रप्रामाण्येऽद्ट तसिद्धान्तः 

पाञ्चरात्रप्रामाण्ये पाशुपतसिद्धान्तः 

पाञ्रात्रस्येव सुख्यं प्रामाण्यम्‌, न पाशुपतादेरिति 
सिंद्धान्ताशयः 

्रत्यविरोधे सर्वागमप्रामाण्यमद्वेतदशीने 


स्मृत्याधकरणम्‌_ 

ट्वितीयाध्यायार्थसंग्रहः 
प्रथमाधिकरणार्थः 
न विलक्षणत्वसूत्रद्ध तभाष्यपरीक्षा 
अभिमानिव्यपदेशसुत्रवेयथ्यंद्वेतवा दे ` 
द्वितीयाधिकरणे मतद्ट्यासिप्रेताधिकरणविभागः 
अद्वेतरीत्यो क्ताधिकरणप्रयोजनम्‌ | 
ट्वेतिनाम ट्वेतवा देऽधिष्टानस्यापि स्वरूपाध्यासवादनिरासः 
अभावकारणतानिरासपरतयोक्ताधिकरणयोजनपरीक्षा 
तकोप्रतिष्ठानादिति सूत्रभाष्यपरीक्षा 
“शिष्टा अपरिग्रह” इति सूत्रपाठ भेदपरीक्षा 
शिष्टापरिमरहाधिकरणस्य प्रधानजीवादिकारणतानिरासे न 
तात्परयम्‌, किन्तु परमाणुकारणतानिरास एवं 
परमाणुवादः सवापेक्षया हीन इति शङकापरीक्षा 
द्वेतमते5प्यणुकारणतानिरास इति वक्तव्यम्‌ 
प्रधानवाद्स्याणुवाद।पेक्ष्योस्कषे एव, न हीनत्वम्‌ 

अथ भोक्त्रापत्त्यधिकरणम्‌. 
जीववदू जगर्क्रारणत्वं ्रह्मणोऽपि नेत्यनापत्त्या ब्र्मक्या- 
ख्याट्वैतनिरासार्थताऽस्याधिकरणस्येति द्वैतम्‌ 
जीवस्य सुक्तावेकीभावानुपपत्तिरद्रेते 
जीवस्य मुक्तावेकीभावोद्वेतवाद एव लोकवत्‌ 
भेदनिषेधेनाट्वेतवादः शून्यवाद एव 
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देतवाद एव एकीभवन्तीति च्विप्रत्ययोपपत्तिः 
टताभिम्रेत भोक्त्रापत्तिसूत्राथेः 


मुक्तौ जीव-ब्रह्मे्यं न जीवजगत्कारणत्वापादकम , इति 


न तन्मतनिरासार्थताऽस्य सूत्रस्य 

अद्वेते भोक्तृ-भोग्यसांक्येरा कोपपत्तिप्रकार: 

मुक्तौ न जीवस्य जगत्कारणत्वं भामत्यादिग्रस्थाने 
अद्वूतेऽपि एकीभावः, च्विप्रत्ययोपपत्तिश्च 
पराभिमतेकीभावस्य मुख्यस्य दुर्वेचत्वम्‌ 
च्विप्रत्ययावगतेकीभावनिष्क८: 


औपाधिकभेदनिवृत्त्येकीभावोपपत्तिः, एकी भावविरोध्य- 


नुमानदूषण च 
भेदमिथ्यास्बे विष्णुपुराणाविरोधः 
भेदनिद्वृतेरेकी भावरूपत्वम्‌ 
ट्रेतिनां भोक्त्रापत्तिसूत्रव्याख्याऽसाधुत्वम्‌ 
भोक्त-भोग्यसाङ्कयापत्तिपरिहारोऽद्टेतिनाम्‌ 
अथ वद्नन्यस्वाधिकरणम्‌ 
तद्नन्यस्वपदविभागः तेन निरस्यमतनिर्देशञ्च 
इद्मधिकरणां ट्रेतवादनिरा सस्याप्युपलक्षणम्‌_ 
इद्मधिकरणं परिणामवादनिरासस्याप्युपलत्तणम्‌. 
इद्मधिकरणं परिणामवादनिरास परमपि 
वाचारम्भणवाक्यमूलकमिदं विवतेवादपरमेव 


त्रह्मनिमित्तक्रारणता-परिंणामिकारणताभ्यां पूर्वपक्ष: 


विवतेवादेन सिद्धान्त: 

अभेदस्य न साधनम्‌, किन्तु भेदनिपेधमात्रम्‌ 
प्रकृत्यधिकरणेनास्यागतार्थत्वम्‌ 

२७ भेद भेद्य पेचे € ~ € 
-भेद्युभयनिषेधेऽस्याधिकरणस्य तात्पर्यम्‌ 
तढ्नन्यस्वपदार्थनिष्क्र्प: 

अभेद्स्वरूपनिष्कपः 

सत्यपि तादात्म्ये व्यवहारदशायां भेद्स्येच भानम्‌. 


€ ~~ © 
परमार्थतस्तु कारणव्यतिरिक्तकार्याभाव एव तद्नन्यत्वम्‌ः 


रञ्जुसपोनुदाहरणे निमित्तम्‌. 
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ब्रह्मणः स्वतन्त्रकारणान्तरसापेक्षत्वानपेक्तत्वचचां 
ट्रतिनामारम्भणाधिकरणपवेपत्ष 
ब्रह्मणः स्वतन्त्रकारणान्तरानपेत्तत्वं तद्नन्यत्वपदाथंः 
स्वतन्त्रका रणान्तरानपेक्षत्वसिद्धान्त 
बिवतेवादपरतया सूत्रयोजनमेव साधु 
हणः कारणान्तरानपेक्षत्वानुपपत्ति 
ट्वेतिनां विषयवाक्यमपि विवर्तेवाद्स्येवोपष्टम्भकम्‌ 
तद्नन्यत्वपद्स्वारस्यमट्टतवाद्‌ एव 
अद्वेतवादेऽनन्यत्वनिरूक्त्यनुपपत्ति 
विवतेवादे न तद्नन्यत्वा्ुपपत्ति 
चिवतेवादे भेदाभेदोभयोपपत्तिकारणम्‌ 
अदट्ूतवादे नारम्भवादः, नवा सत्कायवाद्‌ः, 
किन्तु सद्विबतेवादः 
मतद्ट्याभिप्रेताधिकरणविभाग 
सवसूत्रविवच्तिताधिकरणाथसंग्रह 
जीवस्य स्वतस्तत्तस्कठृत्वपवपक्ष 
द्वृतवाद्‌ एतदघिकरणवयश्यम. 
सूत्राक्तरयोजनस्वारस्यमद्वत एव 
ब्रह्ममीमांसाया द्वितीयाध्यायद्वितीयपादान्तस्य निर्विशेष 
एव तात्पयेम्‌. 
इतरव्यपदेशाधिकरणवेयरथ्ये' ट्वेतमते 
तदनन्यत्वादिसूत्राणामपि न द्वेतमते सङ्गति 
कृत्स्नप्रसक्त्यधिकरणादीनामप्यट्टत एव संभव 
जीवेशवरयोरंशांशिभावोऽट्टेतवाद एवाभेदेन 
जीवाणुत्ववादस्य दवेतवादे5निवाह 
भगवतो विशेषस्य वा भेदायनिवोहकत्वम्‌ 
रचनानुपपत्त्यधिकरणम्‌. 
द्वैतवादाभिमतनास्तिकषड्द्शनी, अधिकरणविभागश्च 
अट्वेतामिप्रेतनास्तिकषड्दशनी 
अत्रान्तिमाधिकरणमात्रे विप्रतिपत्तिः 
पाञ्चरात्राधिकरणम्‌; शाक्ताधिकरणं वा 
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डतवादाभिमतरीत्या सूत्राणां योजना, पूर्वोत्तरपक्षसंमहश् | 


वेदविरुद्धस्य पाञ्चरात्रस्य न प्रामाण्यम्‌ 
सङ्कर्षणादीनाँ भगवद् यूहत्वायोगः 
अट्ठैतिनां पाञ्भरात्राप्रामाण्यवादाचरासः 
गीतोक्तत्वात्‌ पाञ्चरात्रप्रामाण्यम्‌ 
पाञ्चरात्रप्रामाण्यं श्रतिमूलमपि 
जीवोत्पत्तिवादस्य नाप्रामाण्यकारणत्वम्‌ 
न च कर्तुः करणमिति सूत्राविरोधः 
ट्रेतिनां पा्भरात्रप्रामाण्यसमर्थनानुपपत्तिः 
ट्वेतवादस्य पाञ्रात्रवि रुद्धत्वम 
द्वेतिनामस्याधिकरणस्य शाक्तमतनिरासपरता 
संकर्षेणादीनासुत्पत्त्यसंभवः 

श्रत्यविरोधे पाञ्चरात्रप्रामाण्यम्‌ 
नारायणकतृ कत्वे5पिं पौरुषेयत्वात्‌ 


पाशुपतादिभ्यो न विशेष: 


वेदपूरकत्वं न पाञ्रात्रस्य 
केवल-पाञ्रात्रा देवे दिकानधिकारः 


पाझुपत-पाञरात्रयोवंदानुगृहीतसाङख्ययोगाभ्यां विशेष: 


इेतसिद्धान्तः पाञ्चरात्रबिरुद्ध इति श्रीभाष्यानुयायिनः 
पाञ्चरात्रस्य कृत्स्नस्य न श्रीतत्वम्‌ 

एकायनशार्देन पाद्चारात्रस्य ग्रहणमविप्रति पन्नम्‌. 
शाण्डिल्यवतेनं पाञचरात्राप्रामाण्य एवःहेतुः 
स्वपक्ष-समर्थन-परमतनिरासकरणस्य न मन्त्रार्थत्वम्‌. 


यदि परसमयनिरासे पाञ्चरात्र-प्रामाण्यानौचित्यमू 
तहि शाक्तमतनिरासस्याप्यनौचित्यम 
पाञ्चरात्रागमान। मट्रतसिद्धान्तोपब्र हणस्वम्‌ 
पाञ्चरात्रस्याद्वतपरत्वे पाद्मादिसंहितावचनानि 
जयाख्यसंहितावचनान्यट्टेतपराणि 
अद्वतपराण्यहिदुध्न्यीयवचनानि 
नारद्सांहृतावचनान्यद्वतपराणि 


he 


अड्ूतपराणि ब्रह्मसंहितावचनानि 
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अद्वेतपराणि विष्णुसंहिताबचनानि 
प्रथगुपदेशाधिकरणम्‌ 

अतत्त्वमसीति वाक्याथाँयोग: 
मतद्व्याभिप्रेतपादाथेविवेकः 

ट्रेताट्वेतविप्रतिपन्ना विषयाः 

प्रथणुपदेशसूत्रार्थो द्रेताभिमत: 
जीव-ब्रह्म भे द्स्येवो पनिषद्त्वमिति ट्वेतवाद: 
जीव-ब्रह्मभेदा भेदश्रत्योर्विषय भेदेनाविरोध इत्यद्वेतम्‌ 
गीतावचनादीनामवान्तरसु क्तिपरत्वायोगः 
ब्रह्माद्वितीयत्वम्‌_, जीव-ब्रह्मभेद्स्य विशिष्टजीवेश्वरभेदा- 

| सिप्रायत्वं च 

भाष्यानुञ्याख्यानाभ्यां भेदमिथ्यात्वानुमाननिरासंः 
भेदानिर्वचनीयत्वे “नासदसोदि”त्यादीनां प्रामाण्यम्‌ 
४५न्‌ तं विदाथ” त्याद्यागमानां न भेद्मिथ्यात्बपरत्वसू 
भे दमिथ्यात्वानुसानबाधनम्‌ 

“।नासदासीदि”स्यस्य द्वतमिथ्यात्वे तात्पयंम्‌. 
“आनीदवातमि”ति श्रु तेने ब्रह्ममिथ्यात्वेऽपि पयंचसानम्‌ 
अनिवेचनीविद्यास्वीकारनियमः, भेदमिथ्यात्ादि च 
अविद्याया इव ततप्रयुक्तभे द्स्याप्यनिरवेचनीयत्वेन 

भेद्श्रमोपसंहारः 

असतोऽपि प्रतीतिविषयत्वावइयकतयाऽसत्ख्यास्युपपत्तिः 
सत्त्वेन प्रतीत्यहस्येव भ्रमे भानम्‌, नासतः 

मिथ्यात्वं द तिन: प्रति साध्यमसद्विङत्तणत्वमेव 
प्रत्यक्षविरुद्वेक्यप्रतीतिरप्रामाणम. | 
भेदानुमानशास्राणामुपर्जीव्यतयेक्यश्रतिबाधकत्वम्‌ 
भेदप्रत्यक्षस्य पाय्चात्यागमबाध्यत्वम्‌ 
उपजीवकस्यापि बाधकत्वादू नोपजीव्यबाधकत्वमेकान्ततः 
सत्त्वप्रत्यक्षस्यापि न मिथ्यत्वानुमानबाघकत्वम्‌ 

रह्म सट्वितीयत्वाट्वितीयत्बयोरध्यारोपापवादनयेनाविरोधः 
उपजीव्यस्य नेकान्ततो बाधकत्वम्‌ 

प्त्यक्षादेः प्रकारांरोऽप्रामाण्याद्‌ न मिथ्यात्वानुमानबाधः 
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अ च ~ 
स्थानक्यादिना सामानाधिकरण्यायोगः 
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॥ अद्वैततत्त्वसुधा ॥ 
हेताहेततत्त्वपरीकत्तात्मकः प्रथमो भागः ॥ 
॥ उपोद्धातः ॥ 


देताईेताविप्रतिपन्ना विषयाः । 


अत्र इताद्वेतसिद्धान्तयोर्वेदनित्यत्वे, तत्स्वतःप्रामाण्ये, तद्नुयायि- 
स्मृति-पुराणेतिहासादिमात्रप्रामाण्ये, स्वयंप्रतिभातवेदप्रामाण्ये, लौकिक 
बेदिकवणेपद नित्यत्वे, नियतजन्यक्रमवत्तयाऽनादिपरम्पराप्राप्तत्वेना- 
पौरुषेयत्वे, ब्रह्मणस्तन्मात्रगम्यत्वे, तस्य निर्दोषत्वे, सरुणावान्तर- 
ताप्पर्यविषयतायाम्‌ , घमाँधमयोरपि वेदेकाम्यत्वे च न विप्रतिपत्तिः॥ 

भेदस्य प्रमाणान्तरसिद्धत्वेन मिथ्यात्वम्‌ । 

विप्रतिपत्तिस्तु निर्विशेषस्य वेदमुख्यतात्पयेविषयत्वे, “एकमेवा- 
ट्वितीयमिःत्यादिश्र॒त्या तदूव्यतिरिक्तस्य सर्व॑स्य सजातीय-विजातीय-स्वगत- 
भेदस्य तत्र निषेधेन बाधितत्वेन, अविद्याधीनत्वेन चानर्थकारितायां 
च; निर्विशेषब्रह्मबादेऽपि निर्दोषतायामविवादात्‌। तत्र सर्वे विशेषा दोषा 
इत्यद्वेतमिति त्वन्यदेतत्‌॥ | 

निर्विशेषन्रह्मण एवापूर्वेत्वम्‌ । 

तत्र तु “निुणं निरञ्जनभि”ादिश्रत्या तत्र सरुणत्वस्यापि 
निषेधेनोपास्यतया श्रुत्यवगतानां शुणानामसत्त्वेऽप्युपासनायां निबाद्देण 
तत्सत्तायां प्रमाणाभावात्‌, श्रृतिबोधितानामप्युपासनामात्रार्थत्वेन तत्र 
सभ निर्विशेषं त्रह्मैवाध्यारोपापवादन्यायेन वेद्सुख्यतात्पये- 

य: || 





2 अक्षेततत्त्वसुधा 


तत्र जीवत्वे श्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रं परमाथेः, जीवेश्वरभेदादिकं लु 

सई न परमार्थः इति जीवेश्वरभेदाविरोध्येवब्रह्मस्वरूपमद्वितीयं वेदान्तार्थः। 
मेदप्रतयक्षाचुमानश्रुतीनामभेदश्रुत्यविरोधः । 

तत्र जीवेश्वरमेदः प्रत्यच्ते जीवादौ प्रत्यक्षपरोक्षसाधारणभेद्भाना- 
विरोधात्‌ प्रमाणान्तरसिद्धः, इति तत्र वेद्स्य न झुख्यं तात्पयेम्‌ , किन्त्व- 
बान्तरमेब तत्‌। यद्यपि ईश्वरे जीवादिभेदो न प्रत्यक्षसिद्धः; तथाप्यालु- 
मानिकः स न विरुध्यते । जीवः, ईश्वराद्धिन्न:, विरुद्धधमकत्वा दित्यचुमान- 
संभवात्‌ ,'अन्यथा नित्यपरोत्षाणामन्यतो भेदस्याप्रामाणिकत्वापत्तः ॥ 

अङ्गीक्रियते हि न्यायामृतादाघुक्तानुमानेन जीवेश्वरभेदसिद्धिः। 
अत एव निरपेक्षवेदेकगम्यधर्मा 1 मयोभेंद : | श्रतिहि धर्माधमेस्वरूपमात्रं 
तत्तत्फलविशेषसाधनतया बोधयति, न तु जीवेश्वरयोरिव साक्षात्तदू भेद- 
मपि। तथाच यदि श्रतिमूलकत्वेन जीवेश्वरभेदानुमानस्य प्रामाण्यम्‌} 
तर्हि धर्माधर्मयोभेदस्य श्रतावप्रतिपादनात्‌ तदूभेदोऽप्रामाणिकः स्यात्‌, 
कर्म भेदप्रमाणन्याया अप्युपपत्तिरूपत्वादनुमानान्येव । तत्र यदि श्रुति- 
सिद्धबिरुद्धधर्मकत्वमेव भेदानुमापकम्‌ „ तहिं श्रृतिसिद्धत्वविशेषणवेयथ्येम , 
इति व्याप्यत्वासिद्धिः ॥ 

चस्तुतस्तु-जीवादौ प्रत्यक्षे परोक्षेश्वरभेदस्य प्रत्यक्षाविरोधात्‌ , 
तुल्यवित्तिवेद्यतया प्रत्यक्षमूलानुमानेनेवेश्वरे जीवभेदोऽपि श्रुतिनिर- 
पेक्षमेच सिद्धयति; इति प्रमाणान्तरसिद्धानुबादकत्वमेब जीवेश्वर- 
भेदश्रतीनाम्‌, इति न तत्र मुख्यं तात्पयं तासाम्‌, किन्तु तन्निषेधेन 
जीवेश्वराभेद एव तत्‌ ॥ ॒ 

भेदवाक्यानां निर्विशेषवाक्यशेषतया तत्रावान्तरतात्पर्यस्‌ । 

जीवेश्वराभिद्रतु तद्भेदप्रयोजकतत्तदुपाधितस्परयुक्तभेदोभयबाधेन 
तदविवक्षया संबिन्मात्रतेच, न तु जीवत्वेश्वरत्वविशिष्टयोरभेदः, इति न 
प्रत्यक्षविरोधः, तन्मूलानुमानविरोधः, आगमविरोधो वा जीवेश्वराभेदश्रृती- 
नाम्‌ , आ स्यात प्रत्यक्षागमयोने बाध्यबाधकभावः, किन्त्वभेद- 
थ्रेतिनिषेष्यौपाधिकभेद्समपेकत्वादभेदशरुत्युपकारकत्वमेव, यथा नेदँ रजत- 
मिति निषेधापेक्षितनिषेध्यसमपेकमिदं रजतमिति प्रत्यक्षम्‌, यथा वा-- 

अनाहुतिव जतिलाश्च गवीघुकाइचे?ति निषेधापेक्षितनिषेध्यसमर्पकतया 


“जतिलयवारबा वा” “गवीधुकयवाग्वा वा” इति वाक्यं निषेधवाक्यो- 
प॒कारकम्‌ ।। 


उपोद्घातः १ 


तत्र निषेध्यानामनन्तत्वाद्‌ भेदपराणां वाक्यानां बहुत्वं न 
तत्म्रामाण्यप्रयोजकम्‌ , अभेदवाक्याप्रामाण्यप्रयोजकं वा। न हि बहुलान्ध- 
कारस्येकदीपप्रभाविरोधित्वम्‌ , एकेनेव दीपेन बहुलान्धकाराबाधो वा; 
प्रत्यक्षविरोधात्‌, इति न बहुत्वाल्पत्वप्रयुक्तो वाध्य-वाधकभावः ॥ 


एतेन--बाघितप्रामाण्याभेदवाक्यबाध्यत्बं न भेदप्रत्यक्षस्य; तत्पराणां 
वाक्यानां वेति-परास्तम्‌; अभेदवाक्यवाध्यत्वे नियामकाभावेन 
निर्दोषत्वेन, निषेधवाक्यरवेन च तत्प्रतियोगिसमर्पकभेदप्रत्यक्ञादीनामेव 
बाध्यत्वेन चाभेदागमेनेव भेदप्रत्यक्षादिबाधात्‌ तेनाभेदागमाप्रामाण्य- 
बणेनायोगात्‌ , अभेदागमवाध्यत्वे भेदप्रत्यक्षादिप्रामाण्यम्‌ , तत्म्रामाण्य 
आगमाप्रामाण्यमित्यन्योन्याश्रयाञ्च ॥ 

यत्त--आगमानुभवो&प्यप्रमाणं स्यात्‌ , एवं तत्प्रामाण्यानुभवोऽपि-- 
इत्यादि, तदिदं सर्वस्य तस्य व्यावहारिकप्रामाण्याङ्गीकारादकायेकारि । 
व्यावहारिकत्वं हि प्रामाण्यस्य विषयस्याविद्याप्र युक्तत्व-वाधयोग्यत्व- 
साधिष्ठानकारोप्यत्वादिप्रयुक्तम_, न तु ज्ञानमात्रस्य बाध्यत्वेन, इति घटादि- 
ज्ञानानामिव, कर्मोपासनाकाण्डानामिव च नाखण्डार्थवाक्याम्रामाण्यम्‌ ; 
तट्विषयस्यानारोपितत्वात्‌, निरधिष्ठानत्वा्च । व्रत्तिमात्रस्याज्ञानम्र युक्तत्वे- 
नाविद्यानिवृत्तिप्रयुक्तनिवृत्तित्वेडपे न हानिः, यथा विकल्पाख्यत्ृत्ते- 
रविद्यावृत्तित्वेडपि नासतस्तट्विषयस्य आरोपितत्वम्‌ , न वा मिथ्यात्वम्‌ । 
अत एव साक्षिभास्यानां न व्रृत्तिभास्यत्वमिति मते शुक्तिरूप्यस्वाप्नादिः 
मिथ्यात्वेऽपि साक्षिचेतन्यस्य तद्भासकस्याबाधात्‌ , बर॒त्तिस्वीकारपच्तेऽपि 
रजताकारवृत्त्यवच्छिन्नचेतन्याभिन्नशुकत्याकारव्॒त्त्यवच्छिन्नचेतन्यस्येव र- 
जतप्रत्यक्षत्वाच्च रजतबाघेऽपि न तप्प्रत्यक्षस्य प्रातिभासिकत्वम्‌॥ 


श्रतिबाधितस्य भेदस्य मिथ्यात्वमेव, नासत्त्व्न्‌ । 


एतेन-भेदप्रत्यक्षवाधितत्वेनासत्कल्पत्वमागमस्येति-परास्तम्‌ ; उक्त- 
न्यायेनानिर्वचनीयार्थकत्वेनेव, भेदप्रत्यक्षस्यासत्कल्पत्वात्‌। असत्कल्पत्वं 
हि विषयस्य सद्सट्विलत्तणत्वेन ।। 

न हि शुक्तिरजतादिविषयः सन्‌; बाधितत्वात्‌, नाप्यसन्‌; प्रत्यक्षत्वेन 
प्रतीतेः। प्रत्यक्षत्वं हि भातीति व्यवहारयोग्यत्वमभानापाद्ंकाज्ञाना- 
सत्त्वापादकाज्ञानद्वयनित्व॒त्त्युपहितचेतन्यतादात्म्यमनिवेचनीयत्वं विना 
नोपपद्यते । असत्तु यद्यपि प्रतीयते; तथापि न भाति। न हि तदुभानापाद्‌- 


३ अ डेततत्वंसुधा 


काज्ञानविषयतावच्छेदकम न वा तदज्ञाननिवृत्तो भातीति प्रतीयते, इति. 
नासत्ल्यातियक्ता ॥ | 
यद्यप्यनिवैचनीये5निर्वैचनीयत्वमप्यनिर्वेचनीयम्‌; तथापि मिथ्यात्व- 
तन्मिथ्यात्वयोरिब तत्र प्रयोजकेक्यादू न प्रथमानिर्वेचनीयत्व- 
व्याघात: ॥। 
बाध्यत्वं हि विषयस्य तद्धिष्ठानसाक्षात्कारनिवत्य्वम्‌ , बाधकत्वं 
खधिष्ठानसाक्षात्कारविषयत्वेन ; अन्यथकस्यां रज्ञो सप-भूरन्ध-जल- 
घारादिश्रिमाणां बहूनामेकरञ्ञुसाक्षात्कारबाधकत्वं तद्वहुत्वेनापद्येत ; 
एकाधिष्ठानकत्वस्य भेदबहुत्वस्थलेऽप्यविशेषात्‌॥ 
एतेन--एकाधिष्ठानकानेकविषयञ्रमोऽपि-व्याख्यातः; इति बाध्यत्व- 
प्रयोजकं बाधावसेयदोषजन्यत्वमेव, न तु सङ्ख्याधिक्यम्‌॥ 
दोपजन्यत्वस्येव अमत्वप्रयोज कत्वम्‌ । 
शुक्तिरजतादिस्थलेऽपि तद्वाध्यत्वं दोषजन्यत्वभ्रयुक्तमेच । यथा 
रज्वधिष्ठानकभूरन्धादिश्रमाणां बहूनाम्‌ ; अन्यथा विरोधात्‌ ॥ 

न च दोषजन्यत्वनिश्चयो बहुप्रमाणविरोधाधीनः ; यावद्वाधं मिथ्या- 
स्वेनानिश्रीयमानार्थविषयकत्वेन शुक्तिरजतादिज्ञानानामपि प्रमाणत्वावि- 
शेषेण याबद्वाधं प्रमाणाप्रमाणविभागानुपपत्तः। तत्र भेदवाक्यानामपि 
प्र्यक्षादिभ्रमाणप्राप्तमेदानुवादकत्वेऽपि तद्नुवादस्यान्यार्थत्वात-“अझ्नि- 
हिमस्य भेषजमि”त्यादीनामिव न स्वार्थ एव पर्यंवसानमपौरुषेयवेद्वाक्य- 
स्वेऽपि। अनुवादो हि प्रत्यत्तादिम्राप्तस्यापि, यथा वह्विहिमभेषजत्वे, वेद- 


नाक्यप्राप्तस्यापि, यथा जर्तिलेयवागूस्थले, इति सत्यकामादिबहुतरभेद- 
परवेदवाक्यगम्यत्वमपि तेषां वाध्यत्वे न विरोधि॥ 


एतेन--“प्राबल्यमागमस्येच जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ।” 
~ < ४ ~ ळा र ~ १० 
इति व्रह्मतकवचनमपि-व्याख्यातम्‌; प्राबल्य-दोबेल्यचर्चा हि सति 
विरोघे, न त्वविरोधे, इति प्रत्यक्षेणागमविरोघे प्रत्यक्षाप्रामाण्यव्यवस्था- 
ह तद्रचनम्‌ , इति नास्य धमादिमात्रविषयत्वम्‌ ; अन्यथा तद्ठचन- 
वयथ्याँत्‌। न ह्‌ धमे:, प्रत्यक्षस्य विषय: , इति न तत्र प्राबल्य- 
दोबेल्यकथा5वसरति । विरुद्धविषयत्वे हि प्रमाणद््यस्य सा कथा सा च 


भेदा भेदयोः, श्रपञ्चसत्यात्वासत्यत्वयोरेव ; अन्यथाऽल्पपरिमाणसूयादि- 
रत्यक्षस्य तद्विरुद्धागमेन बाधो न स्यात्‌ ॥ 


उपोदूघात ३ द्‌ 


अयमेव न्याय: प्रपञ्चसत्यत्व-मिश्यात्वयोरपि ; प्रत्यक्षसिद्धं सत्तादा- 
त्स्यमात्रम , सत्तासामान्यार्थेक्रियाकारित्वादि वा. न चबाध्यत्वमिति 
सिद्धान्तात्‌ ॥ 
र औपाधिकयोर्जीवेश्वरयोरेव भेदः, तयोरैक्यं तु संबिन्मात्रा भिप्रायेणेति 
सिद्धान्तात्‌ , इति नात्रापि प्रत्यक्षागमयोर्विरोधः । असतः सद्‌ जायते- 
स्या दि्रृत्यर्थेस्लु पौवा पर्येपर्यालो चनेनानभिव्यक्तनामरूपावस्थाविद्यो- 
पहितब्रह्मकारणतापरत्वात्‌, युक्तिविरुद्धत्वाच नासत्क्रारणतोपपादकः, इति 
नागमधप्रामाण्यमात्रेणासस्कारणतापत्तिः ॥ 

संमतं चेतदू नोक्तवाक्यमसर्कारणतापरमिति। न च परमतेऽपि प्रत्यक्षा- 
विरोधार्थ तत्र गत्यन्तरम्‌; ब्रह्मकारणतायाः, मूलप्रक्रतिकारणतायाञ्चान- 
परोक्षत्वाद्‌ अनुमानस्यापि तत्र प्रत्यत्षमूलस्यासंभवादागमेकाम्यत्वमिति 
हि जन्मादिसूत्रानुसारेण परेऽपि मन्यन्ते ; . अन्यथा प्रतयक्ष्‌प्राप्तजीव- 
कारणताऽनुवादपरत्वमेव “यतो वा” इत्यादिवाक्यानामपीत्यापत्त्येश्वरवाद 
एव लुप्येत । अयमेव न्यायो देहातिरिक्तात्मवादेऽपि॥ | 

न हि प्रमाणसिद्धत्वमात्रेण वस्तुसिद्धिः; प्रतीतिकालिकाबा धमादाय 
शु“क्तेरजतादीनामपि सत्त्वापातात्‌ , किन्त्वधिष्ठानज्ञानावाधितार्थप्रतीत्या । 
भेदप्रत्यक्तादिकं तु बाधितम्‌। तदनुवादपराणि वाक्यानि त्वधिगतार्थ- 
विषयत्वाद्‌ स्मृतिरिव न स्वयं वस्तुत्वसाधकानिः; तदुपजीवित्वादनुबादस्य ।। 

मेदप्रत्यक्षादेवर्यावहारिकप्रामाण्येऽपि नाकार्यकारित्वस्‌ । 

एतेन-स्मृत्यप्रामाण्यमपि-व्याख्यातम्‌। न. हि त्रान्तार्थस्मरण- 
मपि प्रमा, इति श्रुतिबाधितभेदम्रत्यक्षायनुसायांगमानाम्‌ , अन्यपरश्रुति- 
निरपेक्षतत्तदर्थपणाणां वाऽऽगमानां न स्वार्थसाधकत्वलक्षणं प्रामाण्यम्‌, न 
वा. तेरभेदागमस्य बाधः॥ | | 

प्रवृत्तिप्रयोजकत्वलक्षणम_, अनुष्टापकत्वलक्षरं वा प्रामाण्यं तु स्मृती- 
नामप्यविशिष्टम्‌ । तदपि प्रबलप्रमाणविरोधे बाधितमिति तु विरोधाधिक- 
रणे वार्तिककारा इति त्वन्यदेतत्‌ ॥ | 

एतेन-भेदप्रत्यक्षादीनां तर्कबाध्यत्वमपि—व्याख्यातम्‌ ; तत्प्रामाण्य- 
स्यानिश्चयात्‌ , अन्यथा पूर्वोक्तरीत्याऽन्योन्याश्रयात्‌, न ह्यन्यथा शुक्तिः 
रजतादीनां तर्कवाध्यत्वं स्यात्‌ । यदि तत्र प्रत्यक्षप्रमाणविरोधात तकेण 
बाधः, तहिं प्रकृतेऽपि प्रबलागमबाधात्‌ स इति समानम्‌ ॥ 


६ अहैततत्त्वसुघा 
अभेद एव श्रुतीनां गीतायाश्च सहातात्पर्यस्‌ । 


अत उपक्रमोपसंहाराद्यवगतमुख्यतात्पर्यका भेदवाक्यसिद्धः प्रत्यक्षा- 
दिप्रमाणान्तराविषयोपाधिविरह प्रयुक्तभेदविरहरूपो5भेद्‌ एव सर्वश्रृति- 
स्मृतिपुराणेतिह्वासादिसिद्धः। तत्पराणामेव त्वागमानां तत्रेव मुख्य तातपयेम्‌ ; 
तद विरोघेनावान्तरतात्प्यं तु सर्वेषां भेदप्रत्यत्षादीनाम्‌। आभासत्वं तु 
पर्सवसानतो भेदपराणामेवागमानाम्‌, न त्वभेदागमस्येति सवं 
सुस्थम्‌ । तत्र 


(द्वाविमौ पुरुषौ लोके "त्तरश्चाक्तर एव च। 
क्षरः सर्वाणि भूतानि कूटस्थोऽक्षर उच्यते ॥ 
उत्तमः पुरुषरत्वन्यः परमात्मेत्युदाह्ृतः । 
यो लोकत्रयमाविश्य विभत्येठ्यय ईश्वरः ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्तरादपि चोत्तमः । 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ।।” 


इत्यादिगीतावचनात्‌. क्षराक्षरसर्वोपाधिविनिर्मुक्तसंबिन्मात्रतेव पुरुषोत्तमः, 
न तु प्रक़्त्यादिशवलितं विष्ण्वादिस्वरूपम्‌; अन्यथा 


“यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्तरादपि चोत्तमः ।” 
इति स्वस्य पुरुषोत्तमत्वे तत्र दवेतुनिरूपणमसंगतं स्यात्‌। कार्य- 


कारणोपाधिशबलितं प्रत्यत्षानुमानादिना ट्रत्यनुग्रहीतेन लोकसिद्धम्‌ 
तदेव लोकसिद्धं वेदेऽप्युपाधिविरहिततया प्रतिपाद्यत इति हि 
शास्रार्थः ॥ 


_  च्ेत्रज्ञं चापि मां बिद्धि” इति स्थूल-सूच्म-कारणशरीर-तत्समष्ट्य॒प- 
हिंतपरमात्मा हत्र प्रस्तुत उपसंह्वियते । अधिकं तु गीतातरङ्गिण्याम्‌ , यत्र 
गीताया मुख्यं तात्पर्यमट्टेत एवेति निरधारि ॥। 


मिथ्यार्थानुवादकत्वेऽपि श्रुतीनां प्रामाण्याविधातः । 


यद्यप्यद्वेतवादे he ्रतिर्मि 
यद्यप्यद्वतवादे द्वतश्रुति्मिथ्याथेवादिनी; तथापि मिथ्यार्यं मिथ्यात्वेन 
बोघयन्त्याः भ्ुतेनोप्रामाण्यमू ; बाघितार्थेविषयकत्वे द्यप्रामाण्यम्‌। न च 
मिथ्याथस्य 'मिथ्यात्वं बाधितम्‌; प्रपञ्न-तन्मिथ्यात्वोभयनाध्यत्वेऽपि 


प्रपञ्चसत्यत्वाभावस्योपपादृयिष्यमा गत्वात्‌ ॥ 


उपोदूघातः ७ 


बस्तुतस्तु-मिथ्यार्थस्य सत्यत्वेन बोधने हि तद्वाधितार्थखादप्रमा । 
बिट्रन्मात्राधिगम्या हि ब्रह्मसत्यता, जगन्मिथ्यात्वं च, इति तदीयानुभव- 
मादायेव तत्त्वव्यवस्थाऽत्मतत्त्वविषये, तद्धिकारस्तु ्रविद्यानिष्णाता- 
नाम्‌ , न तु कमेमात्रनिष्ठानाम्‌, उपासनामात्रनिष्ठानां वेति कर्मविचारेकदृष्टिः 
प्रभाकरशुरु:, स्वीयवृहत्यां लिखति-“यस्तु त्रह्मविदामेष निञ्चयः- 
यडुपलभ्यते, न तत्‌ तथ्यम्‌, यन्नोपलभ्यते, तत्‌ तथ्यम्‌-इति, नमस्ते भ्यः, 
बिडुषां नोत्तरं वाच्यम”-इति। सर्वथा तु श्रृतिः प्रपञ्चविषय एव 
मिथ्यात्ववादिनी, ब्रह्मणि तुसत्यत्ववादिन्येव; इति जीवत्वेश्वरत्वोपलक्तित- 
संविन्मात्राद्वितीयन्रह्मतत्त्वस्यानारोपितस्य, निरधिष्ठानस्य, अधिष्ठानतत्त्व- 
सात्तात्काराबाध्यस्य च सत्यत्वादू न श्रतेत्रेह्मांशे5पि सिथ्याथानुवादित्वम. , 


न वा वेद्वादिनोऽवेदवादित्वम्‌ , शून्यवादिसाम्यं वा ॥ 
जीवेश्वराभेदस्वरूपनिष्कर्ष: । 

अट्ट्ेतं हि जीवव्वेश्वरत्वोपलक्षितौपाधिकभेदशून्याद्वितीयसंविन्मात्र- 
तेव, न तु जीवत्वेश्वरत्वविरिष्टकिंचिञ्ज्ञ-सर्वज्ञाभेदः, इति नाहं सर्वेज्ञ 
इत्यनुभवः, अददं सदज्ञ इत्यनुभवाभावो वाऽकिञ्चित्करः; अहं सवेज्ञ इत्यनु- 
भवस्याद्वेताननुभवत्वात्‌ , अहं सर्वज्ञ इत्यनुभवस्यापि मिथ्याथेविषयत्वाच । 
भिन्नयोरभेदानुभवो भ्रम एव ॥ 

परमार्थतस्तु-घट-पटादीनामपि कार्यात्मना भिन्नानां कारणात्मना 
ह्यभेदोऽभेदबादो नाम, इति अहँ सर्वज्ञ इत्यनुभवोऽप्युपलक्षणतया 
जीवत्वेश्वरत्वावगाही तत्तदुपाधिशून्यसंविन्मात्रतयाऽभेदविषयकोऽपि 
प्रमाणमेव । अयं ह्यनुभवः-अहं सवेज्ञ इत्यभिलप्यमानोऽप्युपाधीनामत्रो- 
.. पलक्षणतयेव विवक्षणादू. नामान्तरेण संविन्मात्रानुभव एव ॥ 

अयमेब हि तत्त्वमसिमहावाक्यजन्योऽद्टेताुभवो नाम। तत्र 
भेदानुभवो नाभेदानुभवस्य विरोधी; अभेदस्य संबिन्मात्रस्वरूपत्वात्‌, 
भेदस्य च प्रतियोग्यनुयोगिसापेक्तस्य तदविरोधित्वात्‌। न ह्यभेदाभावो 
भेदः, भेदाभावो वाऽभेदः, येनोभयोरपि विरोधः स्यात्‌ ॥ 

भेदस्य धर्मिस्वरूपत्वायोगः । 

भेदस्य ध्मिस्त्रूपत्वेऽपि तु स्वरूपमात्रयोभेंदाभेद्योः कथं विरोधः ? 
घट-पटादिस्वरूपाणां सर्वेषां प्रतियोगिनिरपेक्षभेद्स्वरूपत्व ऐक्यात्‌ कथं 
घट-पटादिभेदानभवः, तत्तदर्थैक्रियासात्रकारित्वं वा तस्य ? इदं रजत- 





र अह्ेततत्त्वसुधा 


a चे नेदं 
सित्यत्र स्वरूपमात्रस्य भेदत्वे इदंज्ञानस्यैव नेदं रजतमिति भेदज्ञानरुप 
त्वादिदंरजतयोः कथं सामानाधिकरण्यम्‌? वाधज्ञानरूपस्य तस्य कथं बा 
भ्रमत्वम्‌ ? सदसत्ख्यात्यादिपक्षेषु कुत्रापि कर्थं वा रजताथिना- 


सिदंकाराभिमुखप्रदृत्तनिर्वाहः ? कथं वा स्थाणुर्वा पुरुषो वेति संशयोऽपि | 


एतेन--“स आत्मा तत्त्वमसि श्वेतकेतो” इत्यत्राकारप्रश्‍लेषेणाऽ- 
तर्बमसीति पदच्छेदोऽपि--परास्तः; तथा व्याख्यानेऽपि स्वरूपातिरिक्तस्य 
भेदस्य तत्राभाबात को वा फलभेदः? स्वरुपट्टयस्य भिन्नस्य प्रतीतौ 
कथं सामानाधिकरण्यम्‌? किमर्थं वाऽकारप्रहलेषः? इति संबिन्मात्रा- 
टवैतानुभव एब तत्त्वमस्यादिबाक्यानां सहातास्पथम्‌ ॥ 


एतेन-स्वरूपमात्रं न वेलक्षण्यम_; अन्यथा स्वरूपे ज्ञातेऽप्यात्मा 
घट इत्यादि संशय: स्यादिति-व्याख्यातम्‌। स्वरूपमात्रं वलक्षण्यमिति 
वदतामपि हि-आत्मा घट इति, घट आत्मेति वा कथं न ज्ञानम्‌? 
उभयोरपि तदितरविलक्तणयोरेव भानेन प्रामाण्यनिवाँहात्‌। नीलो घट 
इति च न सामानाधिकरण्यं स्यात्‌; घटस्वरूपातिरिक्तनीलादिस्वरूपाआवेन 
रक्तादिघटभेदप्रतीस्यभावप्रसङ्गात ॥ 


व्यक्तिविशेपमात्रं तु न घटशाब्दार्थः ; नीलादिपदसमभिव्याहारान्यथा- 
नुपपत्त्या लक्षणया घटव्यक्तिविशेषवित्तायां तु तत्त्वमसीत्यत्रापि लक्षणया 
संबिन्मात्रविवक्षयंच सामानाधिकरण्यं निवेहणीयम्‌, इति तत्र न 
भेद्प्रतीतिः, इति जीवन्रह्मभेदे न तास्पयं तत्त्वमस्यादिवाक्यानाम्‌ ॥ 


ततश्च पदार्थस्वरूपमात्रभेदतायामपि तत्तत्पदेवेलक्षण्यप्रतीताबपि 
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कमवाद्वितीयमि'त्याद्युपक्रमोपसंह्ारपर्यालोचनया तदादिपदावगतवे- 


लक्षण्याविवक्षया वाक्यार्थं एव जहदजहलक्षणया, अन्यथा वा 
तत्तत्संप्रदायभेदेन शास्तरतात्पर्यम्‌ ॥ 


भदाभ्यासऽनन्यपरपुनःश्रवणरूपतात्पर्यंप्नाहकाभ्यासछक्षणायोगः । 


सर्वेषामागमानां प्रत्यक्षादिप्राप्रभेदपराणामपि, तद्‌भ्यासस्य तदार्व्य- 

हेतुखात्‌ ? सेद्‌ एव तात्पर्यादतत्त्वमसीत्येव पद्च्छेद्‌ इति तु न यक्तम्‌; 

आगमपु प्रत्यक्षा,देप्रमा गप्राप्तभेदनिर्देशस्यान्य।&ताया: ूर्वमेवोक्तत्वेना- 
न्यपरपुनःश्रवणत्वेन तातपयेग्राहकाभ्यासळक्षणाभावात्‌ ॥ 


उपोदूछातः ९ 


अनन्यपरपुनःश्रबणं खलु तात्पर्ययाहकप्रमाणमभ्यासो नाम, 
अन्यथा-“अभ्निहदोत्रं जुहोति” “दघ्ना जुहोति” “पयसा जुद्दोती”- 
त्यत्राप्यभ्यासापत्त्या कथं न कमेभेदस्तत्र ? 


_ इयान्‌ विशेष:--क्रियाया अभ्यासो भेदे प्रमाणम्‌, सिद्धवस्तुनि तु 
तस्यच मुख्यतया तात्पर्यविषयत्वे, इत्यनुवादस्वमेवान्यार्थत्वे पुनर्थिर्देशस्य, 
इति कथसत्राज्ञातार्थोपदेशपुनःश्रबणमभ्यासः स्यात्‌ ॥ 


नच जीवन्रह्माभेद्‌ः प्रमाणान्तरेण, अन्यथा वा प्रसक्तः, इति 
तद्भेदनिपेधेन भेदसाधनेऽप्रसक्तप्रतिपेधापत्तिः। प्रत्यक्षादिकं हि 
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तदूभेद्मेव प्रसञ्जयति, नाभेदमिति हिं परेऽपि मन्यन्ते ॥ 


तत्र “सदेवेद्‌मि”ति कारणात्मना ब्रह्म प्रकृत्य तस्य कारणस्यात्मत्वम्‌ , 
परमात्मत्वं वा निर्दिश्य तद्विन्नस्याश्रोतस्याकारणत्वे निर्णति कुतो बा 
तद्भेदः प्रसञ्यते, निषेद्ध वा शक्ष्यते ? अतो विरुद्धधमेकत्बेन ध्र॑सक्तं 
भेंद्मौपाधिकं विहाय स्वरूपेक्यबोधनमेव सद्विद्याया लक्ष्यम्‌ , अभेदस्तु 
तयोयेथाश्रृतार्थविवत्षायां न संभवति, इति भागत्यागलक्षणयाऽखण्ड- 
स्वरूपानुसावकत्वमिति तु वस्तुस्थितिः ॥ 


नवकृस्वस्तत्वससिवाक्याम्परासस्य सदृ्टान्तस्याद्वेत एव स्चारस्यस्‌ । 


अत एव-“तत्त्वमसि” इति नवङ्कत्वोऽभ्यासस्तत्र सद्ृष्टान्त 
उपपद्यते । तत्र विरुद्धधमेकत्वेन प्रतोयमानभेदाविवक्षया5भेदपयेवसानं 
कुत इति शङ्कायां नवस्वपि पयायेषु नव दृष्टान्ता आञ्नाताः ॥ 

तत्र प्रथमो दृष्टान्तः स यथा शकुनिः सूत्रेण प्रबद्धो दिशं दिं 
'पतित्वान्यत्रायतनमलव्ध्वा बन्धनमेवोपश्रयते, एवमेव सोम्य तन्मनो 
दिशं दिशां पतित्वा 5न्यत्रायतनमलब्ध्वा ग्राणमेवोपश्रयते” इति ॥ 


अत्र झकुनिसूत्रयो येद्यपि- भेदः प्रत्यक्षः; तथापि “तस्य तावदेब चिरं 

यावन्न विमोक्ष्येऽथ संपत्स्ये” इति प्रतिपादयिष्यमाणसंपत्तिस्वरूप- 

प्रतिपादनार्थत्वात्‌ “तन्निष्ठस्य मोच्तोपदेशात्‌” “अवस्थितेरिति काशकृत्स्नः” 

इत्यादिन्यायसिद्धसंपत्तिने लोकान्तरप्रापतिरूपा, सा हि बन्ध एव, लोकान्तरे 

जन्मान्तरादिम्रहणस्य बन्धरूपत्वादिति ज्ञापनाथं स्वस्थानस्थितिरेव 

मुक्तिरित्येतावन्मात्रमनेन प्रतिपाद्यते । स्वस्थानस्थितिस्तु “श्राज्ञेनाऽऽत्मना 
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१० अक्वेततत्त्वसुधा 
संपरिष्वक्तः” इति बचनसिद्धा “सुषुप्तस्थान एकीभूतः इति वचनसिद्धा 
बा प्राज्ञात्मना5बस्थानमेवेत्येतावन्मात्रमनेन दृष्टान्तेन विवक्ष्यते । Rs 
सुषुप्ततुल्यत्वमेव मक्त्याज्ञानोपाधिकसबेङु :खनिवृत्तिमात्रेण, † 
तयोरज्ञानसत्त्वासत्त्वमात्रण ॥ 

अत्र सूत्रस्थानं प्राज्ञः। तथा च जागरितस्वग्रसहृशलोकान्तरादिगमनमपि 
प्राज्ञतादात्म्यापन्नस्येव जीवस्य, परन्तु बाह्याभ्यन्तरबन्धसत्त्वासत्त्वाभ्या 
सुघुप्जजागरितादीनां विशेष: तत्र सूत्रबद्धत्वं शकुनेरात्यन्तिकभेदेन, 
जीवात्मनस्तूपहितस्योपाधेरिव प्राज्ञेन तादात्म्यादू भेदाभेदानुभवोऽपि। 
तथाच तत्र कल्पितं भेदमादाय दृष्टान्त: ॥ 


न हि दष्टान्त-दाष्टोन्तिकयोः स्वात्मना साम्यं कुत्रापि; अन्यथा 
ृष्टान्तताया विघातात्‌, इति शकुनिदृष्टान्तो नाद्वेतस्य व्याहन्ता । 


अनेन चोत्क्रमणानपेक्षः “अत्र ब्रह्मसमश्नुते” इति श्रुतिसिद्धोऽत्रेव 
ब्रह्मभाव एव मोक्षः । स च तत्पदार्थस्य सविशेषेकस्वभावतायां नोपपद्यते, 
इति निर्विशेषं ब्रह्मैव तत्पदार्थः, यदभेदो जीवस्य तत्त्वमसिमहावाक्यतात्परय- 
बिषय इति सूचनद्वारा तत्त्वमसिवाक्यस्याखण्डब्रह्मपरत्वं ज्ञाप्यते, इति 
सविशेषब्रह्मादः, उत्क्रमणापेक्षत्रह्मसाम्यमोक्षतावादश्च निरस्तो भवति ॥ 

द्वितीयस्तु दृष्टान्त:---यथा सोम्य मधु मधुकृतो निस्तिष्ठन्ति, नानात्य- 
यानां व्रक्षाणां रसानां समाहारमेकतां गमयन्ति, ते यथा तत्र न विवेकं 
लभन्तेऽमुष्याहं वृक्षस्य रसोऽस्म्यह्ममुष्य वृक्षस्य रसोऽस्मीत्येवमेव खलु 
सोम्येमाः प्रजाः सति संपद्य न विदुः सति संपद्यामह इति त इह व्याघ्रो 
घा सिंहो वा वृको वा बराहो वा कीटो वा पतङ्गो वा दंशो वा मशको वा 
यद्यद्भवान्त तत्तदाभवन्ति-इति॥ . 


अत्रापि यद्यपि नानाबृक्षरसानां तत्तद्टक्षरसत्वेनोपाधिना भेदो बतंते, 
प्रतीयते च; तथापि मधुभावं प्राप्तानां मधुरूपातिरेकेण न रूपान्तरम, 
न वा तत्तद्रसत्वोपाधिम्रयुक्तभेदानुभवस्तेषां तेषाम्‌, इति तेनैव न्यायेन 
यावत्तत्तच्छरीरोपाधिसत्त्वमेव जीवानां भेदः, तद्नुभवो बा, न तु जह्मभावं 
प्राप्तानाम्‌, इति निर्भेद्स्वरूपमेव मोक्षस्वरूपम्‌ , सति संपत्तिर्वेत्येवात्र 
किन्त नात्रापि दृष्टान्ते भेदकथा । अतोऽत्र “त इह व्याघ्रो वा सिंहो 
वे ्यीपाधिकभेदविरह एव सुपुप्त्यादाविव मुक्तौ प्रतिपाद्यते ॥ 

आत्मनः स्वरूपक्येऽप्युपाधिक्ृत एव भेदो बन्धावस्थायामपि, उपाधि- 


स्वरूपेक्यमेव ) RT की त्रज्ञविवै ८ क 
निवृत्ती तु छि । तंत्तु क्षेत्रक्षेत्रज्ञविवेकवतां जीवन्मुक्तानामेवानु- 
भवगम्यम्‌ , इति सुघुभितो5पि वरा जीवन्मुक्तिरिति तु निष्कर्ष: ॥ 


विशेषस्तु--शकुनेरिव सूक्ष्मो बन्धो नीडावस्थस्य सुघुप्तस्य वियुक्तस्थूल- 
सृक्ष्मशरीरस्यातिसूक्ष्मकारणशरीराभिमानो निवतेते, जीवन्मुक्तस्य तु 
कारणशरीरमपि संस्कारात्मनबानुवतेते, न स्वरूपतः, इति सुपुप्तजीवन्मु- 
क्तयो विवेक: ।! 


एतेन---तृतीयो5पि दृष्टान्तो--व्याख्यात:। स यथा-इमाः सोम्य- 
नद्यः पुरस्तात्‌ प्राच्यः स्यन्दन्ते पश्चात्प्रतीच्यस्ताः समुद्रमेवापियन्ति, 
समुद्र एब भवति ता यथा तत्र न विदुरियमहमस्मीति एवमेव खलु 
सोम्येमाः सर्वा प्रजाः सत आगम्य न विदुः सत आगच्छामहे-इत्यादि ॥ 


अत्रापि यद्यपि नदीसमुद्रयोनेदीत्वेन समुद्रत्वेन च भेदो वतेते; 
तथापि स भेदः कारयात्मनेब, न तु कारणात्मना । तत्र नदीसमुद्रयोः 
कायेकारणभावेऽपि— 


“मया ततमिदं सवे जगदव्यक्तमूर्तिना” । 


इत्युक्तरीत्या नदीनां समुद्रात्मता, घटादीनां मदात्मतेव न व्यक्ता, 
इति नदीत्वेनेव यथा समुद्रे तल्लयप्येन्तं प्रतीतिः, एवमत्रापि बन्धाव- 
स्थायां जीवात्मतयेव प्रतीतिः; यथा च घटादीनामनभिव्यक्तनामरूपात्मना 
मृदात्मनामपि घटाद्यात्मता नामरूपात्मता च व्यक्तावस्थायाम्‌_, इति सर्वेषां 
कायाणां कारणात्मतेच सर्वेत्राऽनुवतमाना सत्या नदीनामिब समुद्रात्मता । 
घटाद्यात्मता तु व्यावतेमाना न परमार्थः, एवसुपाधौ निवृत्तायामुपाधी- 
नामिवोपहितानां जीवानामप्यखण्डत्रभाव एव परमार्थः; यथा च 
नदीनां तत्तद्िगुपाधिभेदमात्रेणेब भेदः, स्वरूपतस्तु समुद्रात्मतेव परमार्थः, 
एबं जीवानां परस्परभेदोऽप्युपाधिमात्रेणेव नदीनामिव प्रागाद्युपाधिभेदेन, 
तत्तदुपाधिविलये तु, प्रागाद्यपाधिविलये नदीनां सञुद्रात्मतेब जीवानां 
नरह्मभाव एब, न तु युक्तानां ब्रह्मणा साम्यमात्रं मुक्तिरिति प्रकृतदृष्टान्ताथे: । 
तेन च मुक्तौ नाहमिति प्रतीतिरपीति सर्वेषां जीवानां जीवत्वमपि युक्तौ- 
निवर्तते इत्यद्वेतसिद्धान्त एवास्यापि दृष्टान्तस्य स्वारस्यम्‌ ॥ 


तेन चाहंकारमात्रस्योपाधेरेव मुक्ती नाश:। स एव बन्धो नाम, 
न त्वात्मनोऽपि, इति न-“अहं युक्तः स्यामितीच्छानुपपत्तिरिति ज्ञाप्यते । 





२% अडटैततत्त्वसुधा 
अनेन च युक्ताबपि जीवः-“अहभि'ति स्वरूपेणेवास्ति, भातीति च 
वादोऽपि परास्त: ।। 

तुरीयस्तु दृ्टान्तः-स एष जीवेनानुप्रभूतः पेपीयमानो मोद्मानस्ति- 
छति अस्य यदेकां शाखां जीवो जहात्यथ सा शुष्यति-इति । अत्रापि यद्यपि 
जीववृक्षयोभेंदः प्रतीयते ; तथाप्यत्र बृक्तशव्देन देहस्योपाधेरेब विवत्त- 
णातत. चतत्र-चेत्रज्विभागप्रतिपादनद्वारा स्थूल-सूकष्म-कारणशरीरविलापनेन 
तुरीयाबस्थे जीवस्य मुख्यं स्वरूपम्‌, यदेवातीतसमष्टिस्थूल-सूक्म-कारण- 
शरीरं तत्पद्लक्ष्यार्थाभिन्नं युक्तात्मनः स्वरूपमिति प्रतिपादनद्टवाराऽखण्डं 
रह्मैव मुख्यं तत्त्वमित्यनेन विषद्यते । तेन च तुरीयस्येबोपाधिभेद्मात्रेण 
जागराद्यवस्था व्यष्टिसमष्टिरूपा आत्मनोंऽशाइचेति--“अंशो नानाव्य- 
पदेशादि”ति सूत्राथो ज्ञाप्यते । अनेन च कारणशरीराज्ञाननिवृत्त्याऽहं- 
'सावविगमोऽपि मुक्ताविति निरूपणद्वारोपाधिविलयेन तत्तठुपाध्यभिमान- 
निबन्धनदु:खनिवृत्तिरिति ज्ञाप्यते ॥ 

अत एव--“अस्य यदेकां शाखां जीवो जहात्यथ सा शुष्यतीति 
ष्टान्तः ॥ 

अनेन हि देहामिमाननिटृत्तिरेवाशरीरत्वम्‌, न तु कर्मनिमित्तमिति 
ते । वढुक्तमाकरे-“नित्यमशरीरत्वमकर्मनिमित्तत्वादित्यवो चाम” इति। 


“अशरीरं शारीरेष्बनवस्थेष्बयस्थितम्‌ । 

महान्तं विभुमात्मानं मत्वा धीरो न शोचति” ॥ 
इति श्रुतिरपि-व्याख्याता, इति न दिव्यशारीरम्राप्तिमांच्तः, संपत्तिवा, 
किन्तु सर्वविधशरीरराहित्यमेव, इति तत्तद्वाद्यभिमतसंपत्ति- 


स्वरूपनिरासद्वारा निविशेपनिरहंकारसंविन्मात्रभाव एब संपत्तिरित्येव 
दृष्टान्तानां स्वारस्यम्‌ ।। 


प्रथमादितुरीयान्तहष्टान्तानामद्देत एव स्वारस्यस्‌ । 


निष्कषेस्तु--प्रथमेन दृष्टान्तनोत्क्रमणापेक्षा सुक्तिरपि बन्ध एव; भेदा- 
पेच्चस्य् तस्य -सुखानुपयोगित्बादिति भेदस्य बन्धहेतुता, स्वस्बभावावस्था- 
नस्यव मुक्तित्वं च ज्ञाप्यते, इति द्वितीयो दृष्टान्तो जीचन्रह्मेक्यं जीवन्मुक्ता- 
सा ठृतीयो ृष्टान्तोऽखण्डाकारसात्षात्कारा- 
वस्थामादाय  समर्थयति। तुरीयो दृ्टान्तस्त्वखण्डाकारः 


उपोदधात $ १३ 


वृत््याऽज्ञानतत्संस्कारादिसर्वोपाधिविरहितं स्वयंज्योति:स्वभावमखण्ड- 
चतन्यमात्र तत्त्वमवगमयांत ॥ 
पञ्चसदृषान्तस्पा्टेत एव स्त्रारस्यम्‌ । 
एतेन--पञ्चमोडपि दृष्टान्त:--व्याख्यात:: स यथा---न्यग्रोध- 
फलमत आहरेति इदं भगव इति भिन्धीति भिन्नं भगव इति किमत्र 
पश्यसीति अण्ञ्य इवेमा धाना भगव इति किमत्र पश्यसीति न किंचन 
भगव इति तं होवाच यं वे सोम्येममणिमानं न निभालयस एतस्यैषो- 
ऽणिम्न एष महान्‌ न्यग्रो धस्तिष्ठति--इति ॥ 
तत्र प्रथमेन दृष्टान्तेन “सदेव सोम्येदमग्र आसी देकमेवा द्विंतीयमि”ति 
सद्विद्याया: प्रथमवाक्ये सवेस्य प्रपञ्चस्य सदात्मना प्रतीयमानत्वं सञ्चिदानन्द- 
रूपन्रह्मणः सदात्मना ज्ञायमानस्यंवोपादानत्वनिवन्धनम्‌। तञ्च सत 
आत्मस्वरूपत्वात्‌ चिदात्मन आनन्दात्मनाऽज्ञानेनेव विवर्तोपादानत्वमे- 
वेति, “तदेच्तत बहु स्यां प्रजायेय” इति वाक्यान्ततात्पर्यं विवक्ष्यते । तेन 
“सदेव सोम्येदम्‌”? इति सदात्मना वाधायां सामानाधिकरण्यमचेतन- 
प्रपञ्चस्येति सूचनद्वारा5चेतनजगदुपादानत्वेन सभ्रपञ्चमपि ब्रह्माद्वितीय- 
मेकमेवेति सजातीय-विजातीयादिठ्या्वत्तित्रेह्मण उपक्षि प्यते ॥ 
तत्र “कृत्स्नप्रसक्तिर्निरवयत्वशव्दकोपो वा” इति न्यायोपक्षिप्यमाणो 
निरवयस्यातिसुक्ष्मस्य च कथसुपादानत्वमिति शङ्काविशषः “श्रुतेस्तु 
शब्दमूलव्वादि” ति न्यायेन यत्‌ परिह्नियते, तदुपष्टम्भनाथं पञ्चमो 
दृष्टान्तः ॥। 
अयं हि दृष्टान्तः-“स एषोऽणिमे”ति सवेप्रपञ्चकारणस्य सतोऽणुत्वं 
नाणुपरिमाणत्वेन, किन्तु दुर्विज्ञेयत्वेन। तच्च सवेप्रपञ्चकारणत्वेऽप्युप- 
पद्यत इत्युपपादंयति । तथा चाव्यक्तस्य परमात्मनोऽपि व्यक्तप्रपञ्चोपा- 
दानस्वमज्ञानोपधानेन, तदाश्रिताज्ञानपरिणामविधया नामरूपात्सना 
व्यक्तेन रूपेण भानम्‌_, सदात्मना त्वव्यक्तेन रूपेण ब्रह्मणो भानमिति न 
विरुध्यते । तथाच गीता 
“या ततमिदं सबं जगद्व्यक्तमूर्तिना ।” 
इति । इद्मेवाभिप्रेत्योक्तम 
अस्ति भाति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपञ्चकम्‌ । 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रूपं ततो द्वयम्‌॥ 


१४ अदेततत्त्वसुर्धा 


इति । तेन च--“न विलक्षणत्वादस्य तथात्वं च शब्दात? “दृश्यते 
तु” इत्यादिसूत्राथेः 9माणितो भवति ॥ 
तथापि केवलं सदात्मनोऽपि प्रपञ्चस्य नामरूपात्मनेव कथं प्रतीतिः, न 
तु व्यवहारदशायामपि सश्चिदात्मना ? कथं च शुद्धज्रह्मोपादानमशुद्धात्मना 
प्रतीयते, नतु स्वीयेन शुद्धेन रूपेण? कथं च-- 
“मया ततमिदं सवे जगदव्यक्तमूर्तिना ।” 
इति गीतोपपद्यत इति शङ्कापरिहारार्थं षष्ठो दृष्टान्त: ॥ 


ष्ठएान्तस्याद्वेत एव स्त्रारस्यस्‌ । 


स यथा-लघणमेतदुदकेऽवधायाथ मा प्रातरुपसीदथा इति स ह तथा 
चकार तं होवाच यद्दोषा लवणमुदकेऽवाधा अङ्ग तदाहरेति तद्धावमृश्य 
न विवेद यथा विलीनमेवाङ्गास्यान्तादाचामेति कथमिति लवणमिति मध्या- 
दाचामेति कथमिति लवणमिति अन्तादाचामेति कथमिति लवणमिति 
असिप्राश्येनदथ मोपसीदथा इति तद्ध तथा चकार तच्छुः्धत्‌ संबतेते तं 
होबाचात्र वाव सत्सोम्य न निभालयसे5त्रेव किलेति ॥ 

तेन च सुष्टेः पृषं सदात्मनोऽपि चेतनाचेतनात्मकस्य स्वस्य प्रपञ्चस्य 
सुष्ट्यनन्तरं न सदात्मनेव प्रतीतिः, किन्तु नामरूपात्मना व्यक्तेन, यथाऽ- 
लवणावस्थायामुदकात्मतव, सलबणास्था तु रूपान्तरेण, इति 
- षष्ठेनोदाद्रणेन विशदीक्रियते ॥ ` 

तथाच यथा लवणोद्कयोः परस्पराव्यतिकरावस्थायां तत्तद्रपमात्रेण 
भानम्‌, परस्परव्यतिकरे तु लवणोदकत्वेन, एवमेव परस्पर- 
तादात्म्याध्यासाद्‌ मायिकनामरूपात्मकप्रपञ्चातमना व्यक्तं भानम्‌, 
सदात्मना त्वव्यक्तमिति-- 

“धया ततमिदं सवे जगदच्यक्तम्‌तिना” 
इति सुष्ठु लगत्यद्वेतवा दे । 
रर सपमदृ्ान्तस्य सप्रयोजनत्वम्‌ । 

एवं तहि कथं सदात्मतेव परमार्थः 0 तद्व्यतिरेकेण च सवाँभावः, 
कथं च जीवेश्वरयोः स्वरूपेक्यज्ञानं न सर्वेषामिति शङ्कावारणार्थम्‌, तदवधा- 
रणोपाय:--“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्यासितव्यः” 
इति ज्रृहदारण्यकोपनिषरप्रतिपादितः, साधनचतुष्टयसंपन्ना धिकारिकः 

पसद्नद्वारक इति निरूपणार्थ सप्तमो दृष्टान्त: ॥ 
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स यथा--“यथा सोम्य पुरुषं गान्धारेभ्योऽभिनद्धाक्षमानीय त॑ 
ततोऽतिजने विसृजेत्‌”--इत्यादि ॥ 


अत्रापि-यद्यपि गान्धारपुरुषयोभेदो वतेते, प्रतीयते च; तथापि 
साधनावस्थायामद्वेतस्याट्टेतवादे ऽनभ्युपगमात्‌ , उपायमात्रप्रदरान- 
तात्पयेकत्वाञ्चोक्त्ृ्टान्तस्य नात्र विरोधः; यावद्त्रह्मसात्तात्कारं 
व्यावहारिकभेद्स्या ट्वेतसिद्धान्ताविरोधात्‌ ॥ 


न चात्र प्राप्यप्रापकाभेदप्रतिपादनं लक्ष्यम्‌; तस्य प्राचीनेरुदाहरणैः 
प्रतिपादितत्वात्‌ , किन्तूपायांश एवायं दृष्टान्तः, इति प्राप्यप्रापकभेद- 
प्रतीतिरत्र न व्याहन्यते ॥ 

तथाच भाष्यमानन्द्मयाधिकरणे “भेद्व्यपदेशाञ्चे”ति सूत्रे--““आत्म- 
नोऽप्रच्युतात्मभावस्येव सतस्तत्त्वानचबोधनिमि'त्तो मिथ्येव देद्दादिष्वनात्म- 
स्वात्मत्वनिश्चयो लोकिको दृष्टः, तेन देहादिभूतस्यात्मनीऽप्यात्माऽनन्वि- 
छोऽन्वेष्टञ्य इत्यादिभेदव्यपदेशः-यथा वा घटाकारादुपाघिपरिच्छि- 
ज्ञादनुपाधिपरिच्छिन्न आकाशोऽन्यः ; ईहृशं च विज्ञानात्म-परमात्मनोमें द 
माश्रित्य“ नेतरोऽनुपपत्तेः” भेदव्यपदेशाच्च “इत्युक्तम्‌?” इति ॥ 

तत इयं शङ्का शिष्यस्योत्तिष्ठति—“सत्यं भिदा सत्यं भिदे? त्यन्यत्र 
प्रतिपाद्यते, अभेदस्तु सत्य इति प्रकृते प्रतिपाद्यते । किमत्र तत्त्वम्‌ 
किं जीवात्मनोऽहंकत्रांदिरूपेणेव मुक्तो स्थितिः, उत स्वप्राकशसंविन्मात्रा- 
त्मनेति; तन्निवारणार्थमष्टमो दृष्टान्तः ॥ 


अष्टमदृ्टान्तस्याहे ते स्वारस्यम्‌ । 


स यथा--“अथ यदाऽस्य वाड्यनसि संपद्यते मनः प्राणे प्राणस्तेजसि 
तेजः परस्यां देवतायामथ स न जानाति” इति ॥ 


` अत्रापि यद्यपि जीवप्राणादीनां भेदः प्रतीयते; तथापि स यावस्प्राणा- 
दिलयम्‌ , सर्वविलये तु न ज्ञातू-ज्ञेयादिभेदसत्त्वम्‌ , किन्तु स्वप्रकाशसंवि- 
न्मात्रावस्थानमित्येव विवक्ष्यते ॥ 
अत्र परस्यां देवतायां संपत्तौ ज्ञात-ज्ञेयादिविरहप्रतिपादनात्‌ सवो- 
त्मना ब्रह्मभाव एव तत्त्वमसिवाक्यार्थे इति विशदमवगम्यते ॥ 
त्र प्राकृतप्रलय एव ज्ञा ज्ञेयादिभेदभावविरहो यद्यपि निरूप्यते; 
तथापि तत्रैन तथावे केव कथा सुक्तौ ? यत्र सर्वस्य बीजभावेनावस्थे 
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ति सत्वा प्राक्रतप्रलयोदाहणम। इदसुपलच्षणम- ˆ एवमेवास्य परिद्रष्टुरिमाः 
पोडश कलाः पुरुषायणाः पुरषं प्राप्यास्तं गच्छन्ती ”ति दष्टान्तस्यापि ॥ 


नवसहष्टान्तस्याद्टेते स्वारस्यस््‌ । 


नचमो दृष्टान्तस्त्वात्मनोऽकदृत्वमेव स्वभावः, कठेँत्वै स्वारोपितम्‌ , 
इत्यहमात्मना जीवस्य युक्तौ नातुद्रत्तिरिति निरूपयितुम्‌ ॥ 

स यथा--“पुरुपं सोम्य इस्तगृहीतमानयन्त्यपद्दाषीत्‌ स्तेयमकार्षीत्‌ 
परशुमस्मे , तपतेति। स यदि तस्य कर्ता भवति तत एवानृतमात्मानं 
कुरुते । सोऽनृताभिसन्धोऽन्तेनात्मानमन्तर्धाय परशुं तप्तं प्रतिगृह्वाति 
स दह्यतेऽथ हम्यते । अथ यदि तस्याकतां भवात तत एव सस्यसात्मानं 
कुरूते । स सत्यामिसन्धः सत्येनात्मानमन्तघोय तप्तं परशुं प्रतिगृह्वाति 
स न दह्यतेऽथ सुच्यते” इति। अयं हि दृष्टान्तोऽकटत्वानुसन्धानेन 
कतेत्वाद्यारोपितसरबन्धनिवृत्त्या ख्वप्रकाशसंविदात्मतच संपत्तिः, 
मुक्तिवेति शपथेनोपपाद्यति, इति स्तेनापहाययोभेदप्रतीतिरत्रा- 
किंचित्करी; कठत्वा-कदेत्वयोरकठेत्वसत्यतायां तद्नुसन्धानेनेच बन्धस्य 
युक्तेश्वात्र विवक्षणात्‌ ॥ 

सट्टिद्याप्रकरणस्य सर्वस्याद्वेत एव स्वारस्यम्‌ । 


यत्त-“सन्मूलाः सोम्येमाः प्रजाः सदायतनाः सस्रतिष्ठा?? इत्यादिना 
भेद एव प्रतिपाद्यते इति, तत्र सन्मूलत्वस्य सदुपादानकत्वरूपत्वात्‌ , 
तस्य च “सदेवेदमि”त्युपक्रमावगततादारम्योपपादककल्पित भेदपरत्वस्येव 
संभवादभेद एव तात्प्यम्‌; अन्यथा “सदेवेद्‌” मिति सामानाधिकरण्यं 
नोपपद्यते ॥ 
` बस्तुतस्तु--सोऽपि बन्धावस्थायामेव; कार्यकारणभावस्य तदेव 
संभवात्‌ , सुक्तात्मना परस्परम , मुक्तात्मनः परमात्मना चाभेदे नोक्तं वाक्यं 
प्रमाणम्‌ सर्वो पाधिशून्यस्यानावृतसंविन्मात्रस्याखण्डस्यानाद्यविद्याकल्पि- 
तसदाद्‌भेद्सखण्डोपाद्‌।नत्वाभावेन जगत: “सदेवेदमि”ति प्रकरणगत- 
सत्पदाथत्वाभावेन, सुक्तात्ममूलत्वाभावेन, प्रजानां सन्मूलत्वस्य मुक्तात्मा- 


ययमा › मुक्तात्मनामकारयेत्वेन सन्मूलत्वाभावाच्च ॥ 
एतेन 


खष्टत्वादाश्रयत्वाच मुक्तानां च जगत्प्रति। 
स्थापनाच्च विभुविष्णुरन्यः संसारिणो मतः॥ 
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इत्यपि--व्याख्यातम्‌ ; संसारि-ब्रह्मणोमद्स्य, नियस्य-नियासकभावस्य 
चाद्वते5प्यविरोधात्‌ ॥ 


अत एव “अनेन जीवेनात्ना 5नुप्रविश्य नामरूपे व्याकरवाणी”त्यपि 
टव्याख्यातम्‌ | इदं हि जीवस्य परमात्मना5भेदम्‌ , जीव-परमात्मनोः स्वरू- 
पेक्यं बा बोधयति--अनेन जीवेनात्मनेति ॥ 


अत्र जीवरशब्देनानिरुद्धाख्यस्येये परमात्मनो बोधनमिति तु— 
“अंशो नानाव्यपदेशा” दित्यादौ व्यृहावताराणां सर्वेषां परमात्मस्वरूपां- 
इत्वस्य व्यवस्थापनात्‌ , प्रद्युत्नादिरूपेणापि परमात्मंनोऽकारणत्वे प्रमाणा- 
भावात्‌, अन्यथा स्वरूपेंक्यासंभवात्‌ , जीवपद्स्य प्रसिद्धसंसारिजीवपर- 
स्यानिरुद्धमात्रपरत्वे प्रमाणा भावाञ्च नोपपद्यते ॥ ; 


तत्र तत्र विष्णुर्जीव इत्युक्तिस्तु सर्वेजीव-त्र्मा भेदसिद्धान्तमेच स्वरूपात्मना 
बोधयति, न तु जीवशान्दवाच्यत्वमात्रं परमात्मनः ; सर्वेशब्दानां लौकिकनां 
वेदिकानाम्‌ , किं बहुना ? कर्मकाण्डघटकबसन्तेइत्यादिपदानामपि परमात्म- 
परत्वमेव सुख्यमिति परविद्यापक्षपातिनां किमत्र जीवशब्दमात्रस्य परमात्म- 
परत्वव्युरपादने परिश्रमेण ? अट्टेतमतेऽपि स्वरूपेक्यमादाय सदात्मना 
सवेस्य परमात्मत्वम्‌, तद्वाचकपद्वाच्यत्वं वा न विरुध्यते ॥ 


तत्र “तत्तेज ऐक्षत” “ता आप ऐक्षन्त” इत्यादौ “अभिमानिव्य- 
पदेशस्तु विशेषानुगतिभ्यामि”ति न्यायाद्‌ अविद्याश्रय-विषयसत्पदार्थे- 
परमात्मस्वरूपमान्नं विवक्ष्यते, जीवत्वं तु तस्य शरीरप्रवेदामात्राधीनम्‌ , 
गारीरान्तर्गतान्तःकरणाभिव्यङग्यत्वमात्रप्रयुक्तं वा, यदुपपादनार्थम्‌ “अनेन 
ज्ीवेनात्मने”ति वाक्यम्‌, इति नास्य वाक्यस्य वेयथ्येमद्वेतमते ॥ 


परमते तु सत्पदार्थस्य परमात्मन एव स्रष्ट्रखान्नानात्‌. परमात्मनोऽ- 
निरुद्धात्मनेव स्ट्वप्रतिपादनं वितथम्‌। न च तत्‌ संभवत्यपि; अन्यथा 
तत्तेज ऐक्षत” इत्यादावपि तस्येव स्रष्ट्रखेन विवक्षाया आवइ्यकत्वात्‌ 
किमर्थ वा. “अनेन जीवेने”ति वाक्यम्‌? अद्वेतमते तु जीवत्वं 
परमात्मन औपाधिकमिति निरूपणेन तत्‌ सफलम्‌, इति: “जीवेने” 
तिपदेन साकमात्मनापदमपि प्रयुज्यमानं सत्यपि विशिष्टरूपेण जीव- 
ब्रह्मणो्भेदे स्वरूपेण तदैक्यपरमेब । अत एव “तत्त्वमसी” त्यभेदे 
सामानाधिकरण्यम्‌, इति सवे सुष्ठु, इति प्रथमा दिदाष्टोन्तिकबाक््यपरीक्षा ॥ 


डे 


१८ मद्वेततत्त्वसुधा 


` एतेन--“एबमेव खलु सोम्येमाः सवरा: प्रजाः सति संप न विदुः 
सति संपद्यामहे”” ति द्वितीयदाष्टोन्तिकवाक्यमपि--व्याख्यातम्‌ । सत्यम्‌ , 
“सति सपद्ये?ति तत्र भेदाज्ञानमेव प्रतिपाद्यते। अविज्ञानं तु भेदस्य 
बाघेनापि भवति, सत्त्वेऽपि तदूग्राहकप्रमाणाप्रवृत्त्या च। वयं तु मन्यामहे 
बाधात्‌, तत एव तद्माहकप्रमाणाप्रसराच्च तदिति। “त इह्‌ व्याघ्रो 
वा सिंहो वे”त्यादि तु सति संपन्नानां सुपुप्त्यवस्थायामपि न भेदज्ञान- 
मित्येव बोधयति, न तु भेदाज्ञानेऽनथम्‌; अनाकाङ्‌क्षितत्वात्‌. तद्वाक्यमात्ने 
तत्प्रयोजनस्य ॥ 

“इमाः सोम्य नद्यः पुरस्तात्‌ प्राच्यः स्यन्दन्ते” इति तु नदीनां तत्तत्स- 
मद्रोद्धवानां समुद्रात्मता, समुद्राणां च महाससुद्रात्मता, एवं परम्परया 
नदीनामपि महासमुद्रात्मता, यथा घटादीनां कपालाद्यात्मता, 
कपालादीनां मृदाद्यात्मता, स्रदादीनामप्यवाद्यात्मताविधया मूलप्रकृत्या- 
त्मता, तथा तस्या इव सर्वेषां ब्रह्मतयेकविज्ञानेन सर्वविज्ञानमुपपादयत्‌ , 
“बाचारम्भणं विकारो नामधेयं मृत्तिकेत्येव सत्यमि”ति वाक्ये सवे- 
मूलकारणात्मना सर्वेषामेक्यप्रतिपादनमेव विवक्षत्‌ , समुद्रात्मताद्वारा 
नदीनां ब्रह्मतापयेन्तं वाक्यतात्पर्येमिति ज्ञापयत्‌, समुद्रात्‌ समुद्र 
मपियन्ति, समुद्र एव भवतीति मूलकारणादभेदं कार्यस्य बोधयच्च 
सर्वात्मना नदी-समुद्रयोरभेदपरमेव, न भेदपरम्‌। “समुद्रात्‌ समुद्र- 
मपियन्ति, समुद्र एब भवतीति चानर्थान्तरम्‌ ॥ 


उपपादनप्रकारस्तु पर्यवसित एबं वर्णन एवोपपद्यते; अन्यथा 
सयुद्रान्तरस्य मह्दासमुद्ररूपताऽनुपपन्ना स्यात्‌ , इति नदीनां समु ट्रेणेकी- 
भूतानामपि नदीत्वमेव, न समुद्रत्वमिति विवरणं नोपपद्यते । न हि 
गङ्गासङ्गमस्थानमपि गङ्गेच ; अन्यथा गङ्गास्नानाथ तावत्पर्यन्तं यात्रा, 
समुद्रस्नानविधिना तत्स्नानादिकम्‌ , तठुद्केनाचमनादिनिषेधश्चानुपपन्नः 
स्यात्‌ । समुद्राणेवादिभेदा दिग्देशाविशोषावच्छिन्नप्रबहणशीला नद्य एव 
महाकाश इव घट-मठाद्यवच्छिन्ना घटाकाश-महाकाशादयः, इत्युपाधिभेद- 
कृत एव भेदो नदी-समुद्रयोः, इत्युपाधिविगमे घटाकाशादीनां महाकाशतेव 
तत्तदुपाधिभेदविगमे नदीनामेव समुद्रत्वम्‌, न तु समुद्राणु भ्यो5तिरिक्ता 


नदीनामणव: ॥ | 
एतेन--न हि भिन्नानां नदीजलपरमाणूनां समुद्राणुभिरेक्यं युज्यते । 


उपोदूघातँः | १९ 


तथा सति हि महाजनसमितो प्रविष्टानां द्वित्राणां तदेक्यं स्यादिति-- 
परास्तम्‌; न हि महाजना उपाधिभेदतो भिन्नाः, न वा तत्र प्रविष्टा द्वित्राः ॥ 


अप्ययो हि समुद्रे नदीनां तदात्मवेव; कारणावस्थाया एवाप्ययपदा- 
€ ९ 
थत्वात्‌, परमात्मन एव कारणत्वात्‌, सूर्यरश्‍मीनामेव ङृत्स्नससुद्र- 
परमाणुसमूह्रूपमेघवृष्टयुदक-दिग्देशविशेषाय्यवच्छिन्नप्रवहदप्रवहन्नदीकूप- 
तटाकादिरूपत्वेन तेषां तत्तडुपाधिविलये तदात्मताया एव युक्तत्वाच्च ॥ 


अयं ह्यप्ययो जडप्रपञ्चमभिप्रेत्य, चेतनस्य तु “स्वमपीतो भवती”ति 
त्यन्तिको २० ~ 
परमात्मनाऽऽत्यन्तिकोऽभेद्‌ एव घटाकाइा-मठाकाशादीनामिव महाकारोन । 
८६ पी तो 29 त्यत्र ब्द > >> नाद्वेतविरोधिनी ~ रोधिनी; 
स्वमपीत भवती त्यत्र स्वदाव्देन परमात्मविवत्ताऽपि नाद्वतवि 3 
परमात्मभावस्यवात्र विवक्षणात्‌ ॥ 


अत एव-“परेऽव्यये सवे एकीभवन्ती”ति श्रुतिः। तत्रेकीभाव इति 
च्विप्रत्ययो ह्यौपाधिकत्वावस्थायां ब्रह्मणाऽत्यन्ताभेद्स्याभूतस्य उपा- 
घिविलये तद्भावमभिप्रेत्य। अप्ययो हि “प्रभवाप्ययौ” इति प्रयोगात्‌ 
कारणभावापत्तिरेव, न प्रवेशः ॥ 


“<यर्प्रयन्त्यभिसंविशान्ती” त्यादौ द्वितीयेवाप्ययस्थले द्टश्यते, न तृतीया, 
इति “स्वमपीतो भवती”त्यादावपि कारणभावापत्तिरूप एवाप्ययः, इति 
नात्र “स्वेनापीतो भवती”ति प्रयोगापत्तिरेकीभावविवक्षायाम्‌। श्रुतिस्तु 
न पर्यनुयोज्या, इति द्वितीयाया एव तृतीयार्थताऽपि न विरुध्यते, इति 
“सबमपीतो भवती”त्यादौ स्वशब्देन परमात्मविवक्षाऽपि जीवात्म-परमात्म- 
नोरभेदमाश्रित्याद्वेतमत न विरुद्धयते । मुख्यं स्वरूपं हि जीवात्मनोऽपिं 
परमात्मेव ॥ 

“स॒ एष जीवेनात्मनानुप्रभूतः पेपीयमानो मोदमानस्तिष्ठति अस्य यदेकां 
शाखां जीवो जहात्यथ सा शुष्यती”ति तु पूर्वेमेव परीक्षितम्‌॥ 


अयमेव न्यायोऽत्र प्रकरणेऽणिमादिशब्देः परमात्मस्वरूपविवक्षायाम्‌। 
न हि जीवेइवरेक्यवादे जीववाचकशब्देः परमात्मविवक्षा विरुध्यते 
कुत्रापि। “एऐतदात्म्यमिदं सवेभि” त्यत्रेतदात्मसंबन्धीति वा, एतदात्मस्वरूप- 
मिति वा विवक्षापि सर्वस्य ब्रह्मविवतंतायां न व्याहन्यते ॥ 


इद्मेव विबादास्पदम्‌--परमात्मनो जीवाभेद्‌ , उपाध्यविवक्षया 
भवति, न वेति । “सदेवेदमि”त्युपक्रमाडुगुणं विचरण तु “ऐतदात्म्यमिदं 





१5 भद्वैततत््वसुधा 


तमि” त्त्र सवार्थे ण्यप्रत्यय एव स्वरसम्‌, इति बाधायां तादात्म्येन प्रवृत्त 
प्रकरणं न भेदपरं भवितुसहंति, इति नात्रातत्त्वमसी'ति वाक्ययोजञ- 
नोत्सत्रभाष्याचुव्याख्याना संभवति, किन्तु तत््तमसीत्यभेदे सामानाधि- 
करण्येनेव ॥ 

तद्याद्वेतवादस्येवानुगुणम_; न तु द्वेतवादस्य । न च जीव-त्रह्मभेदोऽन्र 
प्रतिपिपादयिषितः; इवेतकेतोः स्वस्य ब्रह्माभेदश्रमाभावेन तन्निषेधेन 
तद्भेदप्रतिपादनस्यानाकाङक्षितत्वात्‌। यत्तु-परमात्मातिरिक्तानामात्मा- 
भासत्बं तत्र तत्रोच्यते, तत्‌ बद्धाभिप्रायम्‌, न तु सुक्ताभिप्रायम्‌; 
तस्य परमात्मस्वरूपस्य, तदभिन्नस्य वा तदाभासत्वायोगात्‌ ॥ 


मोक्षधर्मवचनानामद्वेताविरोधः, तत्रेव स्वारस्यं च । 


यस्तु-अन्तिमे द्ष्टान्तवाक्ये स्तेनपद्प्रयोगादन्यथा ज्ञायमानं 

परमात्मानमात्मानं परयन्निति विवरणमेव तस्य युक्तम्‌ , तञ्च भेद्तारपर्य 
एव युज्यत इति-वादः, तत्रात्मनः स्वतः, परतो वा कठेत्वानुसन्धालुरेव 
स्तेनसाम्यस्य विवक्षणात्‌ तदकतेत्वानुसन्धातुरेब सत्यवादित्वादिव्यवस्थाः 
पनाच्च परमात्माभेदायोग्यात्मस्वरूपवोधने तात्पयं नोपपद्यते ॥। 
एतेन-- 

. "काल्यं नाम यदिदं केचिदाहुरनेपुणम्‌ । 
शास्रतत्त्वमविज्ञाय तथावादावलम्बनाः ॥ 
कामक्रोधाभिभूतत्वादहंकारवशं गताः । 
याथातथ्यमविज्ञाय शास्त्राणां शाम्नदस्यवः ॥ 
त्रह्मस्तेना निरानन्दा अपक्कमनसो जनाः ।।” 
इत्यांदिमोक्षधर्मचनान्यपि--व्याख्यातानि ; एतेषां बद्धकिंचिऽन्नादि 
जीवस्याहमथेस्य सर्वज्ञकारणाभेदविज्ञाननिन्दापरत्वेन विगलितसर्वोपाधि- 
जीवत्वेश्वरत्योपलक्षितसंविन्मान्रतासिद्धान्ताविरोधित्वात्‌ ॥ 

परमोपनिषदोऽद्वेतेऽविरोधः । 


“तथा जिवेश्वरौ भिन्नौ सर्वदैच विलक्षणौ । 
तथापि सुक्ष्मरूपत्वान्न जीवात्‌ परमो हरिः ॥ 
भेदेन मन्ददष्टीनो दृयते प्रेरकोऽपि सन्‌। 
लक्षण्यं तयोर्जञात्वा मुच्यते बध्यतेऽन्यथा ॥ 


शति परमोपनिषद्पि चेत्र-तेत्रज्ञविवेकेनाशरीरजीबपरमात्मता" 


उपोदूघातः | २१ 


ज्ञानसोक्षसाधनतापरा । न ह्यन्यथेकविज्ञानेन सवैविज्ञानोपपत्ति:। न हि 
प्रधानविज्ञानेन सर्व5प्रधाना लोके विदिता हृऱ्यन्ते ॥ 

तञ्च प्राधान्य यदि सर्वेकारणत्वेन, तर्हि तस्यापरिणामिकारणतया 
विवर्तापादानरूपतायामद्वेते पर्येवसानम्‌ । निमित्तकारणवायाँ त्‌ तद्‌ 
बाधितम्‌ । न हि निसित्तकारणकुलाल-चक्र-दण्डादिविज्ञानेन तत्कार्याणि 
विज्ञायन्ते । यदि तु प्राधान्यमन्येन प्रकारेण, तर्हि सट्टिद्यायां कार्य-कारण- 
भाबोपदेशस्य वेय्थ्यम्‌ , ब्रह्मप्राधान्यनियामकान्तरानिरूपणेन तद्योराः, 
शृत्तिकेत्येब सत्यमिति कारणज्ञानेन सबेविज्ञानोक्तिविरोधश्च 1) 


प्रपञ्चमिध्यात्वस्पेव श्रौतत्वम्‌ , न तु तत्पारमार्थिकस्वस्य । 


एतेन--“वाचारम्भणं विकारो नामधेयसि”त्यस्यार्थान्तरपरतया 
योजनमपि--निष्प्रयोजनम_, इति “सदेवेदमि”त्यादिवाक्यसन्दभस्य 
ब्रह्मञ्यतिरेकेणेतराभावमभिप्रेत्येकविज्ञानेन सर्वविज्ञानप्रतिज्ञा जगन्मि- 
श्यात्व एवोपपद्यते ।। 

“कविर्मनीषी परिभूः स्वयंभूयाथातथ्यतोऽर्थांन्‌ व्यदघात्‌ झाश्चतीभ्यः 
समाभ्यः” इत्यत्रेश्वरखष्टत्ववर्णनेनेव सत्यत्वे सिद्धे याथातथ्यत इति पदं 
प्रपञ्चस्य सुष्टस्य यथातथाभावंः यावदूव्यवहारं सत्त्वमेव बोधयति, न 
पारमार्थकं सत्त्वम्‌ ; यावस्कारणसत्त्वं कायंसत्ताबोधन एव तत्तात्पयात्‌ ॥। 

कारणत्वं तु ब्रह्मणो मायोपहितस्य यावन्मायासत्त्वमेव, इति माया- 
विनाशे तस्मयुक्ततव्कायेविनाशेन मायाया इव तत्क्ायाणासपि 
मिथ्यात्वसिद्धान्त एव पर्यवसानाद्‌ विश्वसत्यत्वपराणां सवेषां वचनानां न 
कोऽपि विरोध: ॥ 


८८असत्यमप्रतिष्ट॑ ते इति गीताया नाक्वेतनिन्दापरत्वम्‌ । 


“असत्यमप्रतिष्ठं ते जगदाहुरनीश्वरम्‌। 
अपरस्परसंभूतं किमन्यत्‌ कामहेतुकम ॥ 
एतां दृष्टिमवष्टभ्य नष्टात्मानोऽल्पबुद्धयः। 
प्रभवन्त्युमकमाणः क्षयाय जगतोऽहिताः ॥? 
इति भगवद्गीता तु नाद्वेतवादनिन्दापरा, किन्तु सौगतमतनिन्दा- 
परेति गीतातास्पर्यचन्द्रिका बदति। तत्राद्वेतमते साधिष्ठानकत्वं जगतः 
स्वीक्रियते, इति यावत्तस्रतीति. नाप्रतिष्ठितत्वम्‌, न वाऽनीश्वरत्वम्‌॥ 





श्र अहेततत्त्वसुधा 


तत्र जगतोऽसत्यत्वं स्वरूपतो बाधेन यद्यपि स्वीक्रियते; तथापी- 
श्वरस्य स्वरूपतोऽसत्यत्वं न. स्वीक्रियते । अत एव ' असत्यमप्रतिष्ठं ते 
जगदाहुरनीश्वरमि” ति जगतोऽनीश्वरत्वविशेषणम्‌ | सोपाधिकमसत्यतं 
्वीश्वरस्य नान्यद्‌ जगद्सत्यत्वात्‌, उपाधिवाध्यत्वभरयुक्तस्योपोधिकस्येब 
बाध्यत्वस्याट्वैतमत ईश्वरे स्वीकारात्‌, इति नाइ्तवादानेन्दा गीतायाम्‌ 


अधिकं गीतातरज्गिण्याम्‌॥ 
श्रुतिव्याख्यानानामद्देत एव स्वारस्यम्‌ । 


` भ्रतिव्याख्या तु नाइतसिद्धान्तमुपहन्ति ; अद्वेतानुगुणं तदूव्याख्यान- 

स्यैन सर्वत्रौचित्यस्य तत्तत्प्रकरणे वेदान्तेषु भगवत्पादैः, तदनुयायिभिश्च 
व्यवस्थापनात्‌ । विषयव्यवस्थायां तु सिद्धायां तदनुशुणं विवरणमेव 
हृदयङ्गमम्‌ । न चाद्वेतवादे दोषलेशोऽपि, प्रत्युत तत्रेव स्वारस्यं 
वेदान्तवाक्यानाम्‌ , तदविरोधेनोपासनाप्रकरणगतानाम्‌, जगत्सत्यता- 
पराणाम्‌, जीवपरस्परभेद्बोधकानाम्‌, जीव-परमात्मभेद्बोधकानां च 
सर्वेषां बचनानामद्टेतनिबन्धेषु विशदीकरणात्‌ ॥ 


अद्वेतदुर्शनमेव रमणीयं दर्शनम्‌ । 


_अट्रूतद्शनमेव हि सर्वेषु दर्शनेषु दरशनीयम्‌। गौडपादकारिकाया 
अपि इतसिद्धान्तानुरुणं योजना तु क्लिष्टतमा, पूरवोत्तरवाक्यसन्दृभैवि- 
रुद्धा च । सव चेदं गोडपादकारिकासमीक्षायां व्यक्तम्‌। व्यक्तीकरिष्यते 
चेद्सुत्तरत्र ॥ | 


एकानेकजीववादेन जीव-ब्रह्मेक्योपपत्ति! । 
` ° ~ 
जीव-ब्रह्मक्यं तुएकजीववादे, अनेकजीववादे च। तत्र प्रथमेऽविद्या- 


धच्छिन्नं ~ विम्बचेतन्यं ७ ~ ~ ha 
बच्छिन्नं तत्रतिः वा सुख्यो जीव: । . तत्राविद्याबच्छिन्नस्येवान्तः- 


तिकलः अविद्यावस्थाविरेषाबच्छिन्नचेतन्यजीव- 
चा ॥ 


(~ 
ल नयतव युक्तिनोम तन्मूलाविद्यावच्छिन्नः 
आव एव, न तु बिम्बचतन्यभावः। शुकादिसुक्तिप्रतिपादकबचनानां 
मूलजीव भावाभिम्रायत्वाद्थवादत्वम्‌ ॥ 


अन्ततः सवाविद्योपरमे ब्रह्मभावो मूलजीवस्येब मुक्तिः । अन्तः 


उपोदूघातः २३ 


करणावच्छिन्नचेतन्यानां जीवानां ब्रह्मसात्तात्कारेण स्वोपाध्यन्त:करण- 
मात्रस्य नाशः, अविद्याप्रतिबिम्बचेतन्यस्य तु तद्विम्बचेतन्यात्मता न्रह्म- 
सात्तात्कारेण मुक्ति: । स एव समष्ट्यन्तःकरणाभिमानी प्रथमो जीवो 
हिरण्यगर्भः। अत्र चेकसुक्तौ न सyसुक्त्यापत्तिः, न वेश्चरभावः॥ ` 


अविद्योपहितचेतन्यमी श्वरः, . अन्तःकरणोपहितचेतन्यं जीव इति पक्षे- 
ऽविद्यावस्थाविशेषोपहितचेतन्यजीवतापच्ते चेश्वरभावो युक्तिः, न तु मूल- 
जीवभावः, त्रह्मभावस्तु सर्वसुक्तावेव। विशेषस्तु यावत्सवंश्ुक्ति 
ईश्वरभानः, इति न तनत्रेकजीववादोऽपि ॥ 


व्यष्टिजीवानामविद्यावस्थाविशेषोपहितानां यावद्न्तःकरणसत्त्वं परस्परं 
शुरू-रिष्यभावादिकं न विरुध्यते, यथा- स्वप्नेऽवस्थाज्ञानोपहितजीव- 
कल्पितजीवानां तदंशानां परस्परं व्यवहारः, एवमत्रापि व्यवस्था । तत्रेका- 
ज्ञानकल्पितो जीवस्तु मूलाविद्यावच्छिन्नो हिरण्यगर्भ: समष्टिमनोऽभिमानी। 
अन्ये तु मूलाविद्यावस्थाविशेषान्तःकरणावच्छिन्ना अनेकाज्ञानकल्पिता 
अनेक एव। ततथाचेकाज्ञानकल्पितस्य समष्टिजीवस्य हिरण्यगर्भस्य स्वकल्पि- 
तानेकजीवान्‌ प्रत्युपदेशः रवप्नरुरुदृष्टान्तेन। तत्तद्व्यष्टिजीवानां तु 
परस्परं शुरु-शिष्यभावादिकमप्यत एव व्याख्यातम्‌; तत्तद्न्तःकरणोपाधि- 
भेदेन भिन्नानां सर्वव्यवद्दारनिर्वाहसंभवात्‌ , मूलजीवकल्पितव्यष्टिजीवानां 
ल स्वकल्पितजीवेव्यबहारवदू मूलजीवस्य व्यष्टिजीदेव्येबहारो न 

रुध्यत ॥ 


ईश्वरस्येव लीलामात्रं समष्ठिजीवस्य हिरण्यगभेस्य व्यष्टिजीवसृष्टिः, 
तेव्यवहारश्च, इति मायाविन इक स्वकल्पितत्वेन ज्ञातेरेव मूलजीवस्य . 
.व्यवहारो व्यष्टिजीचेंने विरुध्यते। इयान्‌ विशेषः-मायावी मायेति मत्वा 
व्यबहरति, समष्टिजीवस्तु स्वसृष्टा जीवा इति व्यबहरति। स्वप्नो- 
ऽयमिति ज्ञानं तु न स्वप्रदशायां व्यष्टिजीवानासुपाधिदोषेण दुष्टानाम्‌, 
हिरण्यगर्भस्य तु स्वप्न इति व्यष्टिजीवविषये मायाविन इवास्ति विज्ञानम्‌ । 
तथापि लीलामा* तस्य व्यवहारः ॥ 

तत्र यावत्स्वप्रसमाप्ति स्वप्रकल्पिताः सर्वेऽपि जीवा यथा प्रातिभासिकाः 
सत्याः, तैः सह मुख्यजीवस्य व्यवद्दारश्च, एकं “यावत्सवेमुक्ति सर्वेः 
स्वसृषटेव्येवद्दारो हिरण्यगरभस्य न बिरुध्यते। तत्र व्यष्टिजीवा न व्यष्टिः 
विशेषसुष्टाः, तत्कल्पिता वा, किन्तु मूलजीवसुष्ाः, इति बहूचां -ृऱ्यमा- 
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तत्वात्‌, कस्याज्ञानकल्पितमिदमिति शङ्का नोत्तिष्ठति, इति सर्वेषा 
व्य्टिजीबानां स्वतन्त्रं परस्परव्यवहारो न विरुध्यते मूलजीवपारतन्त््येऽपि। 
सस्रष्टिजीवाविद्याकल्पितत्वाद्‌ व्यधिजीवानामनेकजीववाद इव न शुरू-शिष्य- 
भावविरोधः । स्वप्नेऽपि स्वप्नवत्‌ व्यष्टिजीवानां तत्तदूठ्य़क्तिमात्रा नुभवस्तु 


७ वै ९ A 
तत्तससष्टत्वात्‌ । तत्तस्स्वाप्निकानां नेकजीवादे जागराद्यवस्थासाङ्कये व्यष्टि- 
जीवानाम्‌ ॥ 


किञ्चिज्ञत्वम्‌, असर्वशक्तित्वादिकं च व्यष्टिजीचानामेव तत्तदुपाध्यव- 
च्लिन्नानाम्‌ , न तु मूळजीवस्य। मूलपुरुषो बिम्बरूपत्वाद्‌ नोपाधिदोषभाजनं 
भवति; उपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातित्वात्‌। तत्र च व्यष्टिजीवेष्वेकस्य 
उयष्ट्युपाधिविलयमात्रेण मूलजीवभावमात्रेण वोपाधिसंपक्रयुक्तदोषा- 
भाजनत्वात्‌ प्रत्येकं सुक्तत्वव्यपदेशः। 


स च समष्टिजीवः, मूलजीवो वा वेदिकसंप्रदायप्रवर्तेको ब्रह्मा, 
नारायणः, सदाशिवो वा5ट्वेतवायेव, न भेदवादी; अद्वेतवादस्येबौपनिषद- 
त्वात्‌। भेद्बादोऽभेदबादो वोपनिषद्‌ उपनिषद्द्टारेव मूलजीवेन व्यष्टिजीव- 
विशेषानुदिश्य संप्रदायतः परिपाल्यते, न तु कस्यापि तत्र स्वातन्ञ्यम्‌ । 
मूलजीवोपाध्यज्ञानकल्पितं सर्वम्‌. न तु व्यष्टिजीवाज्ञानकल्पितम्‌ , इति 
सर्वेप्रमाण-प्रमेयव्यवहारनिवाहोऽनेकजीववाद्‌ इवेकजओववादेऽपि । अत 
एव प्रपञ्भमिथ्यात्ववाद्‌ः। इदमेवाभिप्रेत्य— 

“प्रपद्लो यदि विद्येत निवर्तेत न संशयः । 

मायामात्रमिदं द्रेतमद्टेतं परमार्थतः ॥ 

विकल्पो विनिवर्तेत कल्पितो यदि केनचित्‌ ।” 
इति माण्ड्क्यगतमागमप्रकरणम्‌॥ 


प्रपञ्चसिथ्यास्व पुव माण्डक्यागमप्रकरणस्तारस्यम्‌ । 


अत्र हि यथाश्रुतम्‌. प्रपञ्चस्य मायामात्रत्वम्‌., तया वर्तमानस्य निव्वृत्तिश्च 
प्रतिपाद्यते, परं तु प्रपञ्चपद्स्य पञ्चभेद्परत्वेन, मायामात्रपद्स्य परमे धर 
कृतत्बपरतया, परमेश्वरञ्ञाततापरतया च ह्निष्टकल्पनया माण्डूक्यागम- 
प्रकरणगतमेतद्वाक्यं द्वेतिनो व्य'चक्षते । एबं पञ्चविधो भेदो यद्यत्पद्येत, 
तहि निवर्तेत, न च निवर्तेते । तत: सत्यं द्वेतं न ञ्रान्तिकल्पितम , इति 
भेद्स्यानादित्बसत्यत्बपरतया ते प्रकरणमिदं व्याकुवेते !: 
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०२ ति ह्विष्टकल्पनां 
अद्वेतिनस्तु-प्रपञ्चपदम्‌ , सायामात्रपदं च, विनेव किष्टकल्पनां 
मायामात्रस्य जगतो ज्ञाननिवत्येत्वेन मिथ्यात्वपरतया--योजयन्ति । 
अत्रव विवरणे-अट्टूतं परमार्थतः? इति स्वरसं संगच्छते । परमते तु 


परमार्थतः = अद्वेतमुत्तममिति व्याख्या ॥ 


“उपदेशादयं वादो ज्ञाते द्वेतं न विद्यते ।? 


इत्यत्राज्ञाते वाद्‌ उपदेशः, ज्ञाते तु नोपदेशापेक्षेत्यपि बहुविधा 
कल्पना परमते, अट्टंतमते तु नंवम्‌। सर्वथा तूपनिषल्वारस्यम्‌, विना 


च 
क्षिष्टकल्पनामद्टतवाद एव ॥ 
ञटरवेदेञद्वेतवादः । 


अद्वेतवाद एव स्वरसाः सशिरस्का वेदाः सर्वेऽपि सेतिहास-पुराणादय:। 


तत्र ऋग्वेदे सरस्वतीरहस्योपनिपदि श्र्यमाणा:-- 
“या वेदान्तार्थतत्त्वेकस्वरूपा परमार्थतः । 
नामरूपात्मना व्यक्ता सा मां पातु सरस्वती ॥ 
या साङ्गोपाङ्गवे देषु चतुष्बॅकेव गीयते । 
अट्टेता ब्रह्मणइशक्तिः सा मां पातु सरस्वती ॥ 
या वरणेपदवाक्यार्थस्वरूपेण विवतेते । 
अनादिनिधनाऽनन्ता सा मां पातु सरस्वती ॥ 
अध्यात्ममधिदेवं च देवानां सम्यगीश्वरी । 
प्रत्यगास्ते नदन्ती या सा मां पातु सरस्वती ॥ 
अन्तर्याम्यात्मना विइवं त्रेलोक्यं या नियच्छति । 
रुद्रादित्यादिरूपस्था सा मां पातु सरस्वती ॥ 
या प्रत्यरदष्टिभिर्जी वेव्येज्यमानाऽनुभूयते । 
व्यापिनी ज्ञप्तिरूपेका सा मां पातु सरस्वती ॥ 
नाम-जात्यादिभिभेंदेरष्टया या विकल्पिता । 
निर्विकल्पात्मनाऽव्यक्ता सा मां पातु सरस्वती ॥ 
व्यक्तव्यक्तगिरस्सर्वा वेदाद्या व्याहरन्ति याम्‌। 
सर्वकामदुघा धेनुस्सा मां पातु सरस्वती ॥ 
यां विदित्वाऽखिलं बन्धं निर्मथ्याखिलवत्मेना । 
योगी याति परं स्थानं सा मां पातुं सरस्वती ॥ 
नामं-रूपात्मकं सं यस्यामावेइय तां पुनः । 
ध्यायन्ति ब्रह्मरूपेका सा मां पातु सरस्वती ॥” 

४ 


१ ॥ 
२ ॥ 
२ ॥ 
४ ॥ 
५ ॥ 
६ ॥ 
७ ॥ 
८ ।। 
& ॥ 


१० ॥ 
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इति। जीवन्रह्माभेदानुभवबतो वामदेवस्य-“तद्वेतत्‌ पश्यन्‌ ऋषिवामदेवः 
प्रतिपेदेऽहं मनुरभवं सूर्यरच”इति ब्ृहदारण्यकोपनिषत्समानार्थाः स्वीय. 
तत्त्वज्ञानफलसावोत्म्यानुभवप्रदशिका वाम देवसूक्तगता :-- 
३-६-१५-१ “अहं मनुरभवं सूर्यश्चाहं कक्षीवां ऋहृषिररिम विप्र: | 
अहं कुत्समाजनेय न्यंजेहं कविरुशना पश्यतामा ।” 
३-६-१५-२ “अहं भूमिमददामार्या याहं दृष्टि दाशुषे मत्याय। 
अहमपो अनयं वावशनाममेदवासो अनुकेतमायन्‌ ।” 
३-६-१५-३ “अहं पुरो मन्दसानोव्येरनवसाकं नवतीः शम्बरस्य । 
शततमं वेइय सर्वताता दिवोदासमातिथित्वं यदावे ।” 
३-६-१६-१ “गभे नु सन्नन्वेषामवेदमहं देवानां जनिमानि विश्वा। 
शतं मा पुर आयसीररत्तन्नधः रयेनो जवसा निरदीयम्‌।” 
इति चतस्र ऋचः ॥ 


“नुच्छत्वान्नासदासीद्‌ गगनकुसुमवद्भेदकं नो सदासीत्‌ 
किन्त्वाभ्यामन्यदासीद्‌ व्यवहृतिगतिसन्नास लोकस्तदानीम्‌ । 

किं त्वर्बागेब शुक्तौ रजतवदपरो नो विराड्‌ व्योमपूर्वे: 
शर्मेण्यात्मन्यथेतत्‌ कुहकसलिलवत्‌ किं भवेदावरीवः। 


“बन्धो जन्मात्ययात्मा यदि न पुनरभूत्तर्हि मोक्षोऽपि नासीदू- 
यद्वद्रात्रिर्दिनं वा न भवति तरणौ किं तु हग्दोष एषः । 
अप्राणं शुद्वमेकं समभवद्थ तद्‌ मायया कदेसंज्ञं 
तस्मादन्यञ्च नासीत्‌ परिवृतमजया जीवभूतं तदेव” ॥ 


“प्रागासीद्‌ भावरूपं तम इति तमसा गूढ्मस्मादतक्यं 
क्षीरान्तयद्वदम्भो जनिरिह जगतो नामरूपात्मकस्य । 
कामाद्धातुः सिसृक्षोरनुगतजगतः कर्म भिस्संप्रवृत्ता- 
्रेतोरूपेमनोभिः प्रथममनुगतेः संततेः कार्यमाणेः ।” 
“चत्वारोऽस्याः कपर्दा युवतिरथ भवेद्‌ नूतना. नित्यमेषा 
माया वा पेराळा स्यादघटितघटनापाटवं याति यस्मात्‌ । 
स्यादारम्भे घृतास्याश्रुतिभववयुनान्येवमाच्छ।द्यन्ती 
तस्यामेतौ सुपणाँविव पर-पुरुषौ तिष्टतोऽथःरती त्या ॥? 


“ एकस्तत्रास्त्यसङ्गस्तदनु तदपरोऽज्ञानसिन्धुं प्रविष्टो 
बिस्मृत्यात्मस्वरुप स विविधजगदाकारमात्मानमैक्षत्‌ । 


\ 22 
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बुद्धयान्तर्यावदेक्षद्विलृजति तमजा सोऽपि तामेवमेकः 
तावद्विप्रास्तमेकं कथमपि बहुधा कल्पयन्ति स्ववाग्भिः ।” 
इति भगवत्पाद: स्वानुभवोपबंहणपूर्वेकं शतइलोक्या व्याख्याताः, 
सायणाचायव्याख्याताः अन्याएच तत्तत्सूक्तगता अद्वेतवादमेव 
समाद्रियन्ते, तत्व स्वरसाश्च ॥ ता यथा-- 
८-४-१७-३१ “तम आसीत्तमसा शुढमम्रे प्रकेतं सलिलं सवैमा इदम्‌ । 
तुच्छेनाभ्बपिहितं यदासीत्तपसस्तन्महिना जायतेकम्‌ ।” 
८-७-१७-२ “न मृत्युरासीदमृतं न तहिं न रात्र्या अह आसीत्प्रकेतः। 
आनीदवातं स्वघया तदेकं तस्माद्धान्यन्न परः किञ्चनास ।।” 
८-५-११-४७ “कामस्तदग्रे समवतेताधि मनसो रेतः प्रथमं यदासीत्‌ । ` 
सतो बन्धुमसति निरविन्दन्हृदि प्रतीष्या कबयो मनीषा ।” 
८-५-१५-१ “नासदासीन्नोऽसदसीत्तदानीं नासीद्रजो नो व्योमापरो 
यत्‌ । किमावरीवः कुहकस्य शर्मन्नम्भः किमासीद्वहनं गभीरम्‌ ।” 
८-६-१६-३ “चतुष्कपदाँ युवतिस्सुपेशा घृतप्रतीका बयुनानि वस्ते । 
तस्यां सुपर्णा वृषणा निपेदतुयत्र देवा दधिरे भागधेयम्‌ |” 
८-६-१६-४ “एकस्सुपर्णः ससमुद्रमाविवेर स इदं विश्वं भुवनं विचष्टे । 
तं पाकेन मनसा पझ्यमन्तितस्तं मातारेह्नि स उ रेह्नि मातरम्‌ ।” 
सुपणं विप्राः कबयो बचोभिरेकं सन्तं बहुधा कल्पयन्ति । 
६-५-२९-२ “एक एवाभित्रेहुधा समिद्ध एकस्सूरयो विश्वमनुप्रभूतः। 
एकेवोषात्सवैमिदँ विभात्येकं वा इदं विबभूव सवम्‌” 
२-३-२२-६ “इन्द्रं मित्रं वरुणमभिमाहुरथो दिव्यः स सुपर्णो 
गरुत्मान्‌ । एकं सद्विप्रा बहुधा वदन्त्यश्नि यमं मातरिःधानमाहुः ।” 
८-४-१७-२ “पुरुष एवेदं सर्वे यद्भूतं यञ्च भव्यम्‌।” 
८-३-१७-७ “न तं विदाथ य इमा जजानान्यद्॒ष्माकमन्तरं बभूव । 
नीहारेण प्रावृता जल्प्या चासुठ्प उक्थशासञ्चरन्ति ।” 
८-१-२० “यत्ते यमं वेवस्वतं मनो जगाम दूरकम्‌ । 
तत्त आवर्तयामसीह क्षयाय जीवसे ।” 
८-१-२०-२ “त्ते दिवं यत्ट्रथिवी मनो जगाम दूरकम्‌ । 
तत्त आवर्तयामसीह क्षयाय जीवसे ॥” इति ॥ 


बट अद्देततरवंसुधा 
झुङ्कयजुर्े देऽद्वेतवादः । 


ईशोपनिषत्तु यजुर्वेदान्तर्गताऽद्वेतवादमेच पोषयतीति व्यक्त 
माकरादो ॥ 
“परिद्यावाप्रथिवी सद्य इत्वा परिलोकान्‌ परिदिशः परिसुब: ॥ 
ऋतस्य तन्तुं विततं विधूय तदपश्यत्‌ तदभवत्‌ तदासीत्‌ ॥? 
(अहँ परस्तादृहमधस्तात्‌ यदन्तरिक्षं तठुमेति नास ॥ 
अहं सूर्यमुभयतो ददशोहं देवानां परमं गुहा यत्‌॥? 
इति मन्त्रावपि सभाष्यौ तयोरद्वेतपरतामेव विशद्यतः॥ 


तेत्तरीयवेदेऽद्वेतवादः । 


एतेन-तेत्तिरीयवेदोऽपि-व्याख्यातः। तत्र तदीयोपनिषदद्वेतवाद एव 
स्वरसेत्यानन्द्मयाधिकरणपरीक्षायां परीक्षिष्यते । तदीयकर्मकाण्डगता अपि 
ट्वेतवादमेव ~ 
मन्त्राः सभाष्या अ समर्थयन्ति । ते यथा 


“नासदासीन्नो सदासीत्‌ तदानीम्‌ । नासीद्रजो नो व्योमापरो यत । 
किमावरीवः कुहकस्य रामन । अंभः किमासीद्गहनं गभीरम्‌। न मृत्युरमृतं 
तहि न। रात्रिया अह्ण आसीत्‌ प्रकेतः। आनीदवातं स्वघया तदेकम्‌। तम 
आसीत्तमसा गूढ़मग्रे प्रकेतम्‌ ।, तुच्छेनाभ्वपिहितं यदासीत्‌ ।” 

"य इमा विश्वा भुवनानि जुहृदृषिहोता निषसादापि ता नः। 
स आशिषा द्रविणमिच्छमानः परमच्छदो वर आविवेश ।” 

“यो नः पिता जनिता यो विधाता यो नः सतो अभ्यासञ्जजान। 
यो देबानां नामधा एक एव तं सं प्रइनं भुवना यन्त्यन्या ।” 


“न तं विदाथय इमं जजानान्यद्यष्माकमन्तरं भवति । 

नीह्दारेण प्रावृता जल्प्या चासुतृपाउकथशासश्चरन्ति ।” 
> विश्वतश्चक्षुरुत विश्वतोमुखो विश्वतोहस्त उत विश्वतस्स्पात। 
सं बाहुभ्या नमति सं पतत्रद्यांवापूथिवी जनयन्‌ देव एकः ।” 

६६ गा मेमि नित्रत्या 
र अदप्यस्ृष्यध्यायत्‌। अस्माञ्जाता मेमिथू चरन्‌। पुत्रो निऋत्या 
: । अचता यश्च चेतनः । स तं मणिमविन्दत्‌ । सो5नंगुलिरावयत.। 
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नाम नामव नाममे। नपुंसक पुमांस्तरयस्मि। स्थावरोऽस्म्यथ जङ्गमः 


थजे यक्षि यष्टाहे च” । 


उपोद्घातः २९ 


“स मानसीन आत्मा जनानाम? । 
“स वाणि रूपाणि विचित्य धीर: । नासानि कृत्वा भिवदन्‌ यदास्ते? । 
यो देवानां नामधा एक एव” “ब्रह्म विश्वमिदं जगत्‌ ।” 


सामवेदेऽद्दे तवादः । 


सामवेदेऽपि छान्दोग्योपनिषदः सद्दिद्यायाः, भूमविद्यायाः, अन्यस्य च 
भागस्याद्वेत एव स्वारस्यं भाष्यादौ व्यक्तम्‌ । कर्मकाण्डोपयुक्ताः 

“पुरुष एवेद्‌ँ सर्व यदू भूतं यञ्च भव्यम्‌? 

““त्रजापतिवां इदमेक आ।सीत्‌-सोऽकामयत । 

बहु स्यां प्रजायेयेति स एतमतिरात्रमपऱ्यत्‌” । 

“प्रजापतिवों इदमेक आसीत्तस्य वागेव स्वमासीत्‌ ।” 

“ब्रह्म ह वा इदमग्र आसीत्‌ तस्य तेजो रसोऽत्यरिच्यत” 

“श्रतिक्षत्रे प्रतितिष्ठामि राष्ट्रे। प्रत्यश्वेषु प्रतितिष्ठामि गोषु। 
प्रतिप्राण प्रतितिष्ठामि पुष्टी। प्रत्यङ्गेषु प्रतितिष्ठाम्यात्मनि” 

“बघ इव पक्कस्तिष्ठसि सवान्काम।न्भुवस्पते” 

“नतं सत्ये प्रतिष्ठितं भूतं भविष्यता सह्‌ ।” 

इत्यादयो मन्त्रा अप्यद्वेत एव स्वरसा इति तदीये भाष्ये व्यक्तम्‌ । 

अथर्ववेदेऽद्वेतवादः । 


एतेन— अथर्वेवेदोऽपि--व्याख्यात :। तस्याप्युपनिषद्‌ः प्र्न-सुण्ड- 
कमाण्डूक्याभिधाना अद्वेतवादमेब विशदयन्ति । मन्त्रा अपि तदीयाः 
“स॒ एव संसुवनान्याभरत्‌ स एव संभुवनानि पयेत्‌। 
पिता सन्नभवरऽत्र एषां तस्मात्‌ वे नान्यत्परमस्ति तेजः” । 
ब्रह्म होता ब्रह्म यज्या ब्रह्मणा स्वरे वोमिताः। 
अध्वर्युन्रैह्माणो जातो ब्रह्मणोऽन्तर्हितं हविः ।” 
“ब्रह्म त्रुचो घृतवतीब्रेह्मणा वेदिरूद्धिता । 
ब्रह्म यज्ञस्य तत्त्वं च ऋत्विजो ये हविष्कृतः ॥? 
“धयन्मन्युर्जायामावहृत्‌ संकल्पस्य गृहादधि । 
क आसन्‌ जन्याः के बराः क उ अ्येष्ठवरोऽभवत्‌ ।।” 
“तपश्चेचास्तां कर्म चान्तमंहत्यर्णवे । 
त उवासन जन्यास्ते वरा ब्रह्वाज्येष्ठवरो5भवत्‌॥” 


५७ अदवेततत्वसुधा 


“यदेजति पतति यश्व तिष्ठति प्राणदप्राणज्ञिमिषञ्च यत्‌ भुवत्‌ ।” 
तदाधार प्रथिवी विइबरूपं तत्‌ संभूय भवत्येकमेव ॥ 

“वं स्री तवं पुमानसि त्वं कुमार उत वा कुमारी । 

तं जीर्णो दण्डेन वञ्चसि त्वं जातो भवसि विशवतोसुख :॥। 
उतैष पितोत वा पुत्र एषामुतेषां ज्येष्ठ उत वा कनिष्ठः । 

एको ह देवो मनसि प्रविष्ट: प्रथमो जातः स उ गर्भे अन्तः ।।” 
“ऽयत्र देवाञ्च मनुध्याञ्चारा नाभाविव श्रिता: । 

अपां त्वा पुष्पं प्रच्छामि यत्र तन्मापयो हि तम्‌॥” 

“वेदाहं सूक्त विततं यस्मिन्नोताः प्रजा इमाः । 

सूत्रं सूत्रस्याहं वेदाथो यदू ब्राह्मणं महत्‌ ॥” 

पुण्डरीक नवद्वारं त्रिभिशुणिभिराव्ृतम्‌ । 

तस्मिन्यक्षमात्मन्वत्‌ तद्व त्रह्मविदो विदुः ॥” 

“अकामो धीरो अमृतः स्वयंभूरसेन तृप्तो न कुतश्च नो न: | 
तमेव विद्वान्न बिभाय मृत्योरात्मानं धीरमजरं युवानम्‌ ॥? 
“उच्चिष्ट नामरूपं चोच्छिष्टे लोक आहितः । 

उच्छिष्ट इन्द्रश्वाम्रिश्च विश्वमन्तः समाहितम्‌ ॥? 

“प्रतीहारो निधनं विञवजिश्चाभिजिञ्च यः। 

सहातिरात्रावुच्छिष्टे द्वादशाहो5पि तन्मयि ।।” 

“तस्माद्वै विद्वान्‌ पुरुषमिदं,्रह्ेति मन्यते । 

सर्वा ह्यस्मिन्‌ देवताः गावो गोष्ठ इवासते” ॥ 


इत्याद्यः सभाष्या अद्देतवादमेव परिपोषयन्ति । पुराणेतिह्वास-पाञ््चरत्राः 
द्यागमानामप्यद्वेतबाद एव लक्ष्यभित्यद्वेताक्षरमालिकायां पण्डितप्रवरस्त- 
स्तेबिशदी कृतम्‌ ॥ 


ऋझ्सन्त्राणां द्वेतपरतया विवरणस्यानौ चित्यम्‌ । 


तत्र ऋङ्मन्त्राः केचन विष्णुतत्वनि्णेयो डताः श्रीमदानन्दतीर्थपादे: 
स्वसिद्धान्वानुगुणतया व्याख्याता; ) सायणाचायैस्वन्यथा व्याख्याता: 
पुराणेतिहासादीनाम्‌ , षडङ्गानाम्‌, मीमांसायाइचेकवाक्यतया तत्तददेबता- 
द्निरूपणपूर्वेकम्‌। आनन्दृतीर्थपादानां त्वत्र विना स्मृतिपुराणेतिहासेरुप- 
बृ णम्‌, विना च जेमिनीय-वाद्रायणीयमीमांसानुग्रहंवेदव्याख्यानं 


न प्रामाणिकम्‌ ॥ 


विश्वस्याध्यस्तत्वम्‌ । 


विश्वमिथ्यात्वसमर्थनपराणां तत्तत्स्म्रति-पुराणेतिहासवाक्यानामन्यार्थ- 
परतया विवरणं यदि प्रमाणम्‌, तर्हि तदीयविवरणानाम्‌,, तन्मूलब्रह्मतका- 
दीनामप्यद्वेतपरवया योजनं कथं न प्रमाणम्‌? न्यायानुम्रहस्त्वद्वेतसिद्धान्त- 
स्यव बहुतरप्रमाणानुगृहीतस्य ।। 

न च विश्वमिथ्य/त्वे काप्यनुपपत्तिः । तथाहि- अट्ैतबादो हि--न 
नेरात्म्यवादः, किन्त्वात्मव्यतिरेकेणेतराभाववादः, एकात्मवदो चा । अना- 
बृतसंबिन्म।त्रपरमार्थतावादो ह्यद्वेतवाद्‌ः, यत्र सर्वेषां दर्शनानां यथाः 
संभवमधिकारिभेदेन पर्यवसानम्‌। “अध्यात्मविद्या बिद्यनामि/ति हि 
भगवान्‌ गायति ॥ 

तत्र मिथ्यात्वं संविन्मात्र आवृतेऽज्ञानवशात्‌ सर्वस्यारोपात्‌ सदात्मना 
भानेन, न तु परमार्थसत्त्वम्‌। साहऱ्यज्ञानं ह्यध्यासे प्रातिभासिक एव 
नियतम्‌, न तु प्रप्चाध्यासे। वस्तुतरतु-सादृङ्यज्ञानकारणत्वं ह्यौत्स- 
गिंकमध्यासे, न नियतम्‌। कथञ्चन साहृऱ्यमनाद्यध्यासे सत्तात्म्येना- 
रोपितेनापीति हि नबिलक्षणत्वाधिकरणम्‌। वेदप्रामाण्यशङ्कानिराकरणेन 
तत्प्रामाण्यसमर्थनपरतया विवरणं तु वितथम्‌; शास्त्रयोनित्वाधिकरण- 
सिद्धत्वात्‌ । स्वमतमात्रमूबचनानुसारेण सूत्राणःमप्यन्यथानयनं हि 
स्वमात्रप्रमाणब्रह्मतकाोनुसारेण स्वगोष्ठ्यामेव शोभते ॥ | 

अद्वेतवादस्य नैरात्म्यवादत्वाभाव; । 

यत्तु-- 

नेरात्म्यवादस्तु कुहकेमिथ्यादृष्टान्तददेतुभि: । 
भ्राम्यन्‌ लोको न जानाति वेदविद्यान्तरं तु यत्‌ ॥ 

इति, नेदमद्वेतनिन्दापरम्‌_, तस्यानेरात्म्यवादित्वात्‌ , एकात्मवादित्वा- 
क्षेति पूर्वेमेवोत्तम्‌।। 

श्रमे पूर्वानुभवस्य प्रमात्वानियमः। 
यत्त-भ्रान्तिसिद्धत्वे च जगतः सत्यमपि जगदपेक्षितम्‌-इति, तद्‌, 
यदि भ्रमकारणपूर्वानुभवजनितसंस्कार: पूर्वानुभवस्य 5मात्व एंव स्यात्‌; 
अन्यथा5धिष्ठानतावच्छेदकेन रोप्यस्य साट्टश्याभावाद्‌ न भ्रमोपपत्ति:-- 
इति, तर्हि नायं नियमः; अध्यास;्वकेऽध्यासे व्यभिचारात्‌ ॥ 
६स्मृतिरूप: परत्र ूर्वदष्टावभासः” इत्यध्यासलक्षणमपि पूवेदृष्टस्याव- 
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भासं व्यवस्थापयत्‌ भ्रमे भासमानस्यानिवेचनीयस्य पूरवेदृष्टत्व॑ न 
गमयति, इति कथं शुक्तौ भासमानस्यानिर्वेचनीयस्य शुक्त्या सा 
संभवः? अतः पूर्वेदृष्टावभास इति पूरवेदृष्टसधर्मेपरं व्याख्येयम्‌ ; चनी- 
यस्य व्यावहारिकसत्यरजतस्य च साधम्ये तु तत्र तत्तादात्म्यारोपेण, उभय- 
साधारणरजतत्वादिस्वीकारेण वेस्यन्यत्र व्यक्तम्‌; अन्यथा कथं परा- 
भिमतासत्ख्यातिरपि । न हि झुकस्यसतोरप्यास्ति सादृश्यम्‌ ॥ 


तत्र यदि शुक्त्या सह सादृइयं प्रधानस्य रजतस्य, तर्हि केवलाद्वेत- 
वादेऽपि तथा व्यवस्था न दण्डवारिता। ब्रह्म-प्रपञ्चयोस्तु परस्परतादा- 
त्म्यारोपः प्रावाहिकनित्यत्वात्‌ . तथाऽनुभवस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वाञ्च। श्रमेणापि 
पूर्वेण, तज्जनितसंस्कारेण वा भ्रमान्तरं न बिरुध्यत इत्युपपादनारथमेव हि 
भगवत्पाद नामध्यासभाष्यम्‌॥ 

ूर्वानुभवमात्रं श्रमे भासमानसजातीयस्यापेक्ष्यते, न तु तस्य 
प्रमा्रम्‌। न च सादृइयज्ञानम्‌, अधिष्ठानेन्द्रियिकप्रत्यक्षादिकं वा श्रमे 
कारणमिति तु कवितार्किकनृसिंहभट्ट चाया: ॥ 


भ्रमे साररयज्ञानकारणत्वानियसः । 


न हि स्वाप्रः सदृशानामेव सहृरेऽध्यासः। तत्र यदि वासनामयस्य 
संस्कारात्मनाऽवस्थितस्य बहिष्टत्वमात्रमध्यस्यते, तर्हि किं वाऽपराद्धं सौग- 
तेनात्मधमेत्वमेव बिषयाणामिति वदता? कर्थं वा न तत्सोदरता परेषाम्‌? 
अधिकं सन्ध्याधिकरणो। कथं च परमतेऽपि देहात्मनोरसाृर्येऽपि 
देहात्मत्तश्रान्त्युपपादनम्‌ ? 

यथाकथख्चित्‌ सादृऱ्यं स्त्र सत्त्वादिनापीति हि “हृङ्यते तु” इति 
सुत्रार्थः । न ह्येकदेशस्थत्वमात्रेण तथाऽनुभवः कुत्रापि। कथं च देहात्मनो 
रेकदेरास्थत्वम्‌। को वाऽयं देशो देहत्मोभयाधिकरणम्‌। सत्यम , देह 
आत्मा वतेते, देहस्तु कुत्र? तत्र कथमात्मा? येन-“देहात्मनोरप्येकदेशस्थ- 
तमात्रण साइऱ्यं स्यात्‌ । अधिक्रमंशाधिकरण परीक्षायाम्‌ ॥ 


न चाख्यातिः, अन्यथाख्यातिः, असत्ड्यातिः, आत्मख्यातिर्वेति 
व्यक्तमाकरे, तट्टाकासु भामत्यादिपु च । न हि सर्वत्र सदृशवरत्ववभासः, 
किन्तु निरुपाधिकश्रमस्यले । तत्रपि प्रातिभासिकस्थळ एव स: । सोऽपि 


न प्रधानारोप्ययोः, किंत्वधिष्ठांन रोप्ययो: । अत एव शुक्त्यादौ रजतादेरे- 
वाध्यासः || | 
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पीततः शङ्खः इत्यादिस्तु सोपाथिकाध्यासः, इति सादृऱयाभावोऽ- 


[काच्चत्करः ।। 
परस्पराध्यास आरोप्येऽधिष्टानसंसर्गारोपमात्रेण । 


तत्र श्रमस्थळ परस्पराध्यासेऽप्यारोप आत्मन्यनात्मन एव, अनात्मनि 
त्वात्मतादात्म्यमात्रस्याध्यासः। तत्रोभयाध्यासेऽप्यात्माज्ञानमेव कारणम्‌ । 
व्यक्तं चेतद्‌ शुरूचन्द्रिकायाम्‌॥ 

“अहं? “ममे'त्यध्यासः प्रत्यक्ष एव इऱ्यते। स चात्मन्यन्तःकरणाध्यां- 
सेनेव, न त्वनात्मन्यात्माध्यासेन; अनात्मनोऽनधिष्टानत्वात्‌। अहमिति 
भ्रमकाले अह न भवामी' ति कथं ज्ञानम्‌ . किन्तु बाधज्ञानदशायाम्‌ , असंप्रज्ञा- 
तसमाधिदशायां वाऽहमात्मा न भवामीति? किं बहना ? जागरावस्थामपिं 
स्वप्रवदेव पश्यतां निर्विचिकित्सं क्षेत्र-क्षेत्रज्ञविवेकवतामपि सर्वेषामात्मा न 
देइ इति निश्चयो वर्तेत एव । अनात्मन्यात्मकल्पनाऽसंभवस्तूपपादितः, इति 
नानात्मसत्यत्वम्‌, आत्मासत्यत्वं चेति विपरीतमापतति ॥ 


भेदस्येव कल्पितत्वम्‌ , नाभेदस्य । 


आत्माज्ञानकल्पितत्वं तु प्रपञ्चस्य नानावृतत्वावस्थायाम्‌ः; व्याघातात्‌, 
आवृतावस्थायां तु तादात्म्यारोपस्येव विवक्षणाद्‌ अविद्यामहिञ्रा भेद्ंस्येव 
कल्पितस्य भानम्‌, नाभेद्स्य । इदं रजतमित्यत्रेदमाकाररजताकाराकारद्टय- 
सत्त्वादू भेदानुअवोऽपि वर्तेत एव, परं तु स कार्यात्मना, न कारणात्मना । 
तेन चाभेद एव | अत एव तत्र तादात्म्यम्‌। न हीदमिति ज्ञानमात्रं त्रमो नाम) 
अहमित्यत्राहंकारः संविज्चोभयं प्रतीयते, इति--“अद्दमिदं ममेद- 
मिति नेसरगिकोऽयं लोकव्यबहार;” इत्यध्याससिद्धान्तभाष्योपसंद्दारे” 
(अहसिद,' मितीदंपदप्रयोगात्‌ सूच्यते ॥ 
न चाहमर्थ आत्मेति-““अथातोऽहंकारादेशः”, “अथात आत्मा देशः” 
इत्याद्यनुसारेणाहमर्थांनात्मताव्यवस्थापनमद्वेतसिद्ध्यादौ व्यक्तम्‌ ॥ 
आत्मन ऐक्यं स्वाभाविकम्‌, ओपाधिको भेदः । 
आत्मभेदस्तूपाधिभेदकृत एव, न स्वरूपभेदक्तः । न चात्मस्वरूपभेदे 
किमपि प्रमाणम्‌ 
“क्षेत्रज्ञे चापि मां विद्धि सवैन्तेत्रेषु भारत ।।” 
इति शरीरभेदमात्रं गीयते, नात्मभेदः। सर्वेक्तेत्रेष्वितिपदेन सवे 
शब्दघरितेन बहुबचनान्तेन क्षेत्रज्ञमित्येकवचनान्तेन च । क्षेत्रज्ञपदेन 


१ 
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तु शरीरविविक्तस्यात्मन एकत्वम्‌ , बिविक्तऱरीरमात्रभेदयर्य विशदीक्रियते ॥ 

उपाधिभेदनिबन्धन उपहितभेदो घटाकारा-महाकाशा।दो ृष्टचरः। तस्य 
सिथ्यात्व-सत्यत्वनिर्णयस्तु प्रमाणान्तरात्‌। स तु-- नेह नानास्ति किंचन?, 
८नात्र काचन भिदाऽस्ति”, “एकमेवाद्वितीयम्‌”, “तरति शोकमात्मवित्‌”, 
“सिद्यते हृदयग्रन्थिरियन्ते सर्वसंशयाः। क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ 
ष्टे परावरे” “यत्र त्वस्य सर्वमात्मैवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येत्‌”, “अथात 
आदेशो नेति नेति” इत्यादिप्रमाणाधीनः। उपाधिकृतो5पि भेदः स्वरूपा- 
भेदस्य न ब्रिरोधीत्येतावन्मात्रमविप्रतिपन्नम॥ 

एकस्या एव रज्ज्वा अनेकभ्रान्तो भानमचुभूयत एव। यदि तत्र श्रमभेदः, 
तहिं प्रकृतेऽपि समानम्‌। सर्वेषां श्रमाणामेकाधिष्टानकानामेकाधिष्ठान- 
साच्छात्करारमात्रबाध्यत्वाद्‌ ब्रह्मसाक्षात्कारेण सवेभेदश्रमनित्वत्तिने 
व्याहन्यते ॥ 

अधिष्ठानस्य नासत्यत्वम्‌ । 

तत्राधिष्ठानं ज्ञानस्वरूपं सत्यम्‌ , तत्राज्ञानमात्रं कल्पितम्‌, इति : 
न ज्ञानाज्ञानयोरुभयोरपि कल्पितखम्‌। व्रृत्तिज्ञानं त्वज्ञानकल्पितान्तःकरण- 
परिणामत्वादन्तःकरणमिव मिथ्यापि मिथ्याभूताज्ञानस्य, किं बहुना ? 
स्वस्यापि निवतेकमेद ॥ 

विषयान्यथात्वेनेव भ्रमत्वव्यवहारो ज्ञानस्य, न तु ज्ञानत्वमात्रेण। तत्र 
निवर्तकत्वं ज्ञानस्य प्रमाणजन्यत्वेन । तच्चाखण्डाकारत्रह्मसाक्षात्कारस्याप्य- 
विशिष्टय॥ ` 

विषयबाधस्तु तस्याप्याविद्यकत्वे । त्रह्मसाक्षांत्कारविषयस्तु नाविद्यकः, 
इति न तस्यापि ज्ञानेन बांधापत्तिः, न वा तत्र विषयान्यथात्वम्‌ , येन 
तस्यापि भ्रमत्वं स्यात्‌ ॥ 

ब्रह्मम्यतिरिष्तस्य व्यावहारिकं सत्त्वम्‌ , न पारमा्रिकत्वम्‌ । 


ब्रह्मम्यतिरिक्तसत्यत्वे तु पूर्वोदाह्ृताः श्रुतयः--“यत्र हि द्वैतमिव 
भवति” इतीवघटितत्रृत्यन्तरम्‌ , “मायामात्रमिदं द्वेतमि” त्यागमप्रकरणं 
च विरुध्यते । न चेतत्‌ सत्यत्वाङ्गीकार उपपद्यते ॥ 

यत्तु—सत्यत्वाङ्गीकारे न कश्चिद्दोष:--इति, तदिदं यदि यावन्मुक्ति 
'दे्दा्मवादसत्यत्वाङ्गीकारेण, तर्हि किमपराद्धं लोकायतिकेन ? यदि तु 
अ , तर्हि कथं जन्मान्तरमपि शारीरान्तरम्रहणेन 
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यदि करमेनिमित्तत्वात्‌ बन्धकं जन्मान्तरशरीरम्‌ , तर्हि तियंगादि- 
शरीरेभ्यो मालुषाद्यानन्दभूमिशरीराणां सत्यानां को भेदः? एतज्जातीय- 
मेव यदि सुक्तावपि शारीरम्‌, तर्हि कथं सा मुक्तिर्नाम ? 


यदीश्वरप्रसादात्‌ , तर्हि सुखतारतम्यमात्रेण मुक्तिरिति स्यात्‌। तत्र च 
संसारेऽपि सुखतारतम्यात्‌ कथं सोऽपि न मुक्तिः ? निरतिशयसुखे तार- 
तम्यकथा त्वीश्वरप्रसादाधीनाऽपि मम माता वन्ध्येति कथेब । अतोऽशारीरत्वं 
सुक्तिरित्येच स्वीकर्तव्यम्‌ ॥। 


तच्चाकमेनिमित्तं जीवतः, अजीवतो वा सशरीरत्वस्य मिथ्यात्व एवोप 
पद्यते, इति विश्वसत्यत्वाङ्गीकारे मुक्त्यसिद्धिरेव दोषः ॥ | 

आस्तामियं कथा-सर्वप्रपञ्नमिथ्यात्वाङ्गीकारे को वा दोषः? 
अनावृताखण्डानन्द्स्वरूपसविन्मात्रत्वाद्त्र मते मुक्ती न दुःखलेहास्यापि 
संभावना । तावत्पर्यन्तम्‌ पराभिमतयुक्तिपर्यन्तं वा बन्ध-मोक्षव्यवस्था 
परकीया प्रपञ्चमिथ्यात्वे5पि न व्याहन्यते; मिथ्याभूतस्यापि तत्समान- 
जातीयार्थेक्रियाकारित्वान्न काऽप्यन्ुपपत्तिः ॥ 


सज्यत्वं न सत्यत्त्रव्यासतम्‌ । 


आत्मन्यनात्मकल्पना_ ह्यनादविद्याधीना, तया मिंध्यौँभूतेनोपाधिना 
मायामयी सृष्टिः, सर्वस्य नामरूपात्मकस्य प्रपञ्ख्य्रऽऽत्यस्तिकप्रलयं 
तस्कारणाविद्यारूपेण विद्यमानत्वात्‌ पस्मतः इव प्रवाहृतौऽनादिसुष्टिः, 
कल्पना वाऽऽब्रहमसात्षात्कारं वासनारूपेणादिसृष्टिः; अबान्तरसृष्टिश्च, 
सरृशास्यांन्यस्य तत्समसत्ताकस्य विद्यमानत्वादबाघा, इति. साधिष्ठानस्य 
सहृशावस्तुद्टयस्य वासनारूपेण; व्यक्तरूपेण वा सत्त्वान्न ्रान्त्यलुपपत्तिः। 
भ्रान्तित्वं हि प्रपञ्चज्ञानस्य भाविवाधापेक्तया, न तु भ्रान्तिदक्षापेक्षया । 
अयमेव न्यायः शुक्तिरजतादिभ्रमस्थलेऽपि, इति न प्रघ्सत्यत्वः 
मीश्धरसृष्ट्यनुपपत्त्यां ॥ 

कुत्र वा सत्यस्य सृष्टिरष्टा--किमीश्वरः, प्रकृतिः, जीवाः, अन्यद्वा; 
सत्यमीश्वरेण सृज्यते ? किंवा प्रयोजनं सत्यस्य सृष्ट्या, कर्थं वा 
सत एव प्रपञ्चस्यान्यस्य वा सुष्टिरपि ? न हि सदभिव्यक्तम , 
अनभिव्यक्तमिति द्विधा, येनाभिव्यक्त्यथ सृष्टिरिति स्वीकारः । किं वा 
प्रयोजनमीशवरस्यापि प्रपञ्जसुष्टेः; यदि लीलामात्रम_, तर्हि बालानामिब 
कल्पनामात्रमेवेश्‍वरस्यापि स्यात्‌, इत्यगत्या सद्दिवतेवाद एव शरणम्‌ ॥ 


३! अद्वेततत्त्वसुधा 


न चासत उत्पत्तिः; अविद्यमानत्वात्‌ , न वा सतः; विद्यमानत्वात्‌ 
न च सा5भिव्यक्तिमात्रम्‌; तस्या अपि विद्यमानत्वे5भिव्यञ्जनवयथ्येम्‌ , 
असत्त्वेऽभिव्यञ्जनासंभवः ॥। 
“ल्ञोकबत्त लीलाकेबल्यमि”ति न्यायस्तु व्यावहारिकं सत्त्वमादाय, 
कर्ुरपीश्वरस्य बस्तुतोऽकदत्वमादाय । तथाच गीता 
“ातु्वरण्यं मया सृष्टं गुण-कर्मेविभागशः । 
तस्य कर्तारमपि मां विद्धयकतारमव्ययम्‌।।” 
इति। ततश्चेकमेव ब्रह्म तत्तदुपाधिवशात्‌ स्वकल्पितात्‌ संसरति, 
मुच्यते च । तत्र च संसारिणामप्युपाधिभे देन भिन्नानां चेतनत्वात्‌ तत्तत्क- 
णा बन्धः, मोक्षो वा, इति न नित्यसंसारित्वम्‌ , नित्यमोक्षो वा ।! 
इयमेव गतिर्मतान्तरेऽपि; अन्यथा तत्रापि संसारस्य सत्यत्वात्‌ कथं न 
नित्यो बन्धः, संसारो बा ? एवमेव तिर्यग्भावेऽपि । अतः कदाचनोपाधि- 
सम्बन्धः, कदाचित्तु न स इत्येव गतिः सर्वेषु मोक्षवादेषु, इति शुद्धस्य 
ब्रह्मणोऽनादित्वेऽप्यविद्यासम्वन्धस्य तस्प्रयुक्तावरणस्य वा संसारिणां 
तस्साक्षात्कारमात्रेण निवृत्ती मुक्तिरिति समानम्‌ ॥ 


अज्ञानस्यानादेरपि निवृत्तेरूपपत्ति: । 


आवरणं चेदमीइबरेच्छाविशेषो वा भवतु, कर्मे वा, अन्यद्वा; सर्वथा 
तस्य निवृत्तिः सबेद्‌शनसंमता। अनादित्वादविद्यायाः तत्सम्बन्धस्याप्य- 
नादेरज्ञानभ्रयुक्तत्वादज्ञानान्तराकल्पनान्नानवस्था, न वा निवृत्त्यनुपपत्तिः ॥ 

तत्राज्ञानस्य ब्रह्माश्रयत्वेऽपि तद्विषयत्वेऽपि वा तस्येच जीवभाव- 
प्रयोजकत्वात्त्‌, उपाधेः प्रतिविम्बपक्षपातित्यात्‌ , उपाधिपरिच्छिन्नपक्ष- 
पातित्वाद्वा न जीवस्येव व्रह्मणोऽप्यज्ञत्वप्रसङ्गः, न वा युक्तात्मनोऽना- 
वृतसंविन्मात्रस्य। अज्ञानं चेदमनाद्युपाधिमात्रम्‌ , न तु स्वाभाविर्क 
ब्रह्मणः, इति न तन्निवृत्त्यनुपपत्तिः।। 


“जीव ईशो बिशुद्धा चित्‌ तथा जीवेशयोसिदा । 
अविद्या तच्चितोयोंगः षडस्माकमनाद्यः ।” 


~ इत्यद्टेतसिद्धान्त :। पर 0 ¢ o> 
त्‌ :] मते5पि जीवः, इश ', प्रातः, तस्य प्रकृतियोग:, 
जीवपरस्परजीवेशादिभेदश्चानादिरिति संप्रतिपन्नम्‌ । विप्रतिपत्तिस्स्वनादे: 


प्रकृतेर्निवृत्तौ ॥ 


उपोद्घातः | ३७ 


न चानादित्वमनिवत्येत्वप्रयोजकम्‌; शुक्तिरजतादिस्थले शुक्त्यज्ञान- 
तद्योगयोरनाद्योरपि शुक्तिसाक्षात्कारेण निवृत्तिदर्शनात्‌। किं बहुना ? 
जीवबन्धप्रयोजकतत्तत्कमेणामनादीनां निवृत्तिः परमतेऽपि स्वीक्रियते, 
परं त्वीश्‍वरेच्छामात्रेण ।॥। 


इयान्‌ विशेषः -ईश्‍वरेच्छयेवावरणम्‌ , तयेव तन्निवृत्तिश्च । प्रवाह- 
तोऽनादित्व्रमप्यनादित्वमेव, इति नाविद्याया अनादेरपि न निवृत्ति: । 
अतो नाज्ञानसिद्धो, श्रमसिद्धो बा5न्योन्याश्रय: ॥ 


तत्र मिथ्याज्ञान-तत्संस्का रयो: प्रबाहतो5नाद्योरिव मूलाविद्याया अपि 
निवृत्तिरनपोह! । आत्मनि देहाद्यध्यासो भिथ्याज्ञाननिमित्तः प्रत्यक्ष: । 
स च मूलाज्ञान विना नोपपद्यत इति च भगवत्पादाः। तत्राविद्याया 
दुघेटर्बं भूषणम्‌, अन्यथेश्वरेच्छया कुत्रचनावरणम्‌, कुत्रचनाना- 
वरणमियादि कथम्‌? | 
प्रत्यक्षस्य सत्यत्वानियमः । 


न हि प्रत्यक्षमिति सवे सत्यम्‌; मिथ्यार्थस्यापि प्रत्यक्षस्य दर्शनात्‌ । 
मिथ्यातबं तु बलवसप्रमाणाबसेयम्‌, न प्रतीतिमात्रेण । तया तु यद्यपि 
स्वतः स्वस्य प्रामाण्यमेबावसीयते, परं तु यावदूबळवस्प्रमाणं तत्र मिथ्या- 
[निश्चय एव । न च तावन्मात्रेण परीक्षायां विसंवादेऽपि प्रामाण्यम्‌ ॥ 

ग्राबदबिसंबादं प्रामाण्यं ` प्रत्यक्षानुमानादीनामविप्रतिपन्नम्‌, इति 
सवस्य यावदूब्रह्मसा क्षात्कारमावृतसंबिन्मात्राणां बेङुण्ठवासिपर्येन्तानामपि 
इष्ट्या सत्यत्वमेवाट्रेतमतेऽपि । न हि प्रत्यक्षं प्रमाणम्‌ , इति बाधो भावी 
श्रीतोऽपि बाधिठुं शक्यते । चन्द्र-सूर्योदिपरिमाणं प्रत्यक्षतोऽवगतमागमेन 
परोक्षेणापि बाध्यते, इति श्रोतमिथ्यास््सात्तास्कारः, तद्धिष्ठानसाक्षात्कारो 
वाऽविद्या-तस््रयुक्तसर्वंबाधकः ॥ 

आत्ममिथ्यात्वायोग; । 

न चात्ममिथ्यात्वे श्रुतिः, अन्यद्वा प्रबलं प्रमाणमस्ति, येन प्रपञ्च 
मिथ्यात्ववदारममिथ्यात्वमपि स्यात्‌ । सत्यमखण्डाकारसाक्षात्कारोऽविद्या- 
कल्पितान्तःकरणव्रत्तिरूपत्वाद्‌ स्वतो मिथ्या, न तु तावता तद्विषयो ब्रह्म 
मिथ्या ; व्यभिचारादिति पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 

अविद्याधिष्ठानस्यः ब्रह्मणोऽविद्याकार्यखे, अविद्याविषयस्वविवतेत्वे 
वा न किमपि प्रमाणम्‌-॥ 





१८ अहैततस्वसुधा 


न च ब्रह्मवदविद्या, तत््रयुक्तः संसारो वा स्वाभाविकः। तत एव 
सत्यञ्च । तत्राविद्याया निवृत्तिश्रवणादू न स्वाभावकत्वम्‌। स्वाभा- 
विकत्वं हि § 

«न हि स्वभावो भावानां व्यावर्तेतोषण्यवदू रवेः ।” 
इति न्यायादनिब्वत्तिभ्रयुक्तमेब, नानादित्वप्रयुक्तम्‌ ॥ 

अनादि न निवर्तत इति सामान्यानुमाम्‌ , अज्ञानं निवतेत इति 
विशेषवचनम्‌_, तदुपजीव्यं विशेषानुमान वा । नच सामान्येन विशेषस्य 
बाधः कुत्रापि, इति सर्वप्रमाणाविरोधाद्‌ जह्माद्वेतबाद एव श्रुतिसूत्रादि- 
संमतः ; सामान्यविषयत्वात्‌ प्रत्यक्षादिप्रमाणानाम्‌ , विशेषवचनत्वाञ्च 
्रह्मात्मेक्यस्य ॥ 

विश्वमिथ्यात्वं तु तदन्यथान्ुपपत्तिकल्पितमार्थिकम्‌ , परम्परया 
तन्मूलानुमानसिद्धं वा, इति श्रत्यवष्टम्भात्‌ प्रपञ्चमिथ्यात्वमेव शास्राथेः | 
तञ्च मुक्तात्मदृष्ट्या, न तु बद्धात्मदृष्ट्या, इति किं मिथ्यात्ववादे कस्य 
छिन्नम्‌? इति निर्विशेषचिन्मात्रमेवानाबृतमौपनिषदम्‌॥। 

अवाच्यस्यापि रक्ष्यत्वम्‌ , ज्ञेयत्वं च । 

अवाच्यस्यापि ज्ञेयत्वम--सुषुप्त्यसंप्रज्ञातसमाधिसिद्धस्य शब्दावा- 
च्यत्वेऽपि प्रसिद्धिमात्रेण ज्ञेयत्ववत्‌ , विशिष्टशक्तस्यापि पदस्य तात्पया- 
नुसारेण बिशिष्यांशमात्रपरयंबसानवत्‌- | 


“प्रत्यस्तमितभेदं यत्त सत्तामात्रमगोचरम्‌ ॥ 
वचसाम्‌, आत्मसंवेद्यं तद्‌ ज्ञानं त्रह्मसंमितम्‌_।॥।” 

इति संकेतमात्रेण डित्थ-डबित्थादीनामिवावाच्यत्वेऽपि ज्ञेशत्ववत्‌ , 
_पदाथेविधया विशिष्टयोषेऽप्यभिहितान्बयवादेऽन्प्रिताभिधानवाद इव 
बाऽन्बयस्य वाक्यार्थेविधया लक्ष्यत्ववत्‌ , आक्ृत्यधिकरणन्यायेनाक्ृतिवा- 
च्यत्वे5 पि व्यक्तिविशेषस्य लच्यत्ववत्‌, अन्विताभिधानबा देऽन्वयसामा- 
न्यस्यव वाच्यत्वेऽप्यन्वयविशेषस्य लक्ष्यत्ववच्वाखण्डब्रह्मणो बोधोपपत्त्या 
न विकल्पासहम्‌॥ 

एतेन-अवाच्यस्याज्ञेयत्यपरतया ईक्षत्यधिकरणयोजनमपि-परास्तम ; 
समन्वयाधिकरणान्तेन सगुणस्यैव ब्रह्मणः शास्रगम्यत्वे साधिते तत्रावा- 
च्यत्यशाङ्काया एवाभावादू व्यर्थ तद्धिकरणमेवं सति स्यात्‌। स्वप्रकाशः 
तया स्वत: सिद्ध ब्रह्म वेदान्तानामुपहितपराणामज्ञाननित्त्तिमात्रप्रयोजन- 
त्यात , शुद्धस्य शब्देन बोधनस्येवाभावात्‌ , अविद्यानिवृत्तिप्रयोजकोपाधि- 


` उपोदूघातः ३९ 


वृत्तिमात्रजननेब ब्रह्मणः स्वप्रकाशस्यौपनिषदत्योपचारेण वस्तुगत्या 

शब्दमयाँदया ब्रह्मणोऽधिगमस्यास्वीकाराद्‌ ईक्षत्यधिकरणस्यान न्दतीर्थपाद- 

योजनं न क्षोदक्षमम्‌॥ | 
स्वरूपज्ञानस्यानिवर्तकत्तम्‌ । 

न च स्वरूपज्ञानं ज्ृत्तिज्ञानवदज्ञानाश्रयविषयविषयकम्‌ , येन 
ब्रह्मणोऽपि Ress स्वाश्रयविषयकत्वं नियतमिति वाचोयुक्तिरवसरेत्त „ 
इति न निरि शून्यचादादविशेषः ।। 

त्रणोऽऽशून्यत्त्रम्‌ । 

शून्यं हि सदसत्सद्सत्तद्विलक्षणभिन्नं चतुष्कोटिविनिर्मुक्तम , ब्रह्म तु 
प्रथमकोटिः, इति तयोरविशेषो विशद एब। अतः सर्वोसामुपनिषदाम्‌ , 
किं बहुना? सर्वेषां श्रति-स्मृति-पुराणेतिहासागमानां निर्विशेषं ब्रह्म- 
तत्त्वमेव परमं लक्ष्यम्‌ ; इति ब्रह्मतत्र्वनिणेयो ऽद्टतसिद्धान्तृष्ट्येव निःश्रेय- 
सपयेवसायी । अतोऽत्र श्रति-स्मृत्यादिपर्यालोचनेन व्रह्मतत्त्वनिर्णयोऽ- 
वसरप्राप्तः ॥ 

प्रत्यक्षा पेक्षयाऽऽगम्राबल्यम्‌ । 
निष्कर्षस्ठु- यद्यप्यागमस्य प्रत्यश्चापेक्षया प्राबल्यम्‌ ; तथाप्यभेदागम- 
स्येव सेदागमस्यापि प्राबल्यम्‌; प्रमितार्थबोधकत्वेनाननुवादकत्वम्‌ , ` 
इत्यननुवादकभेदवाक्यविरोघेनाभेदागमस्याप्रामाण्यशङ्कोत्तिष्ठति; तथाप्यु- 
भयोरपि वेदत्वेन प्रामाण्याविशेषेऽष्यभेदवाक्यापेक्षितनिषेध्यसमर्पकतया 
भेदागमानां प्रामाण्यं यावदात्मसाक्षात्कारमेव, यथा यावद्बाधं श्रमस्यापि 
प्रामाण्यम्‌ क 

इयान्‌ विशेषः-शुक्तिरजतादिस्थले परीक्षासमय एव विसंवादाद- 
प्रामाण्यनिर्णयः । उपासनापराणां त्वलौकिकमप्रयोजनाथत्वात्‌ , यावदभेद- 
साक्षात्कारं तत्फलस्यापि शास्नप्रामाण्येन वासनादीनासिवाबाधात्‌. 
सर्वोपपत्तिः ॥ 

न चैवं सति निश्शङ्कभेदप्रतिपत्तिविरोधः; अलौकिकभ्रेयो विशेषा्थे- 
प्रवृत्तिविरोधी वा । भेदवाक्यैरभेदागमबाधस्तु न संभवति। न हि 
शुक्तिरजतादिस्थले भ्रमेण बाधो बाधज्ञानस्य ।॥ 

एतेन~- प्राथम्येन भेदवाक्यानां बाधकत्वमपि--परास्तम्‌; भेदा- 
गमानामपि शुर्क्तिरजतादिज्ञानस्येव यावद्वाधं मिथ्यात्वेनानिश्चीयमाना्थे- 
विषयकत्वेन नात्यन्तं विषयापहारः ॥ 


छ महेततस्बसुधा 


उपजीव्यस्य प्रस्यक्षस्योपजीवकागमायवाधकत्वम्‌ । 


अयमेव न्यायः-उपजीव्येनोपजीबकबाधस्थलेऽपि । न ह्येकान्तेनोए- 
जीव्यं बाधकम्‌; अन्यथा “यो होता सोऽध्बयु रि”त्यत्रातिदेशमुप- 
जीव्यमपेक्ष्य प्रवृत्तोपदेशेनोपजीव्यातिदेशबाधानुपपत्तिः ॥ 

यदि तत्रोपदेशत्वमेवानूद्य प्रदत्तत्वात्‌, उपजीवकस्यातिदे शस्यान्यत्र 
सांवकाशत्वाश्योपजीवकस्यापि प्राबल्यम्‌, तर्हि प्रकतेडपि समानम्‌; 
“अथात आदेशो नेति”इति भेद्वाक्यमनूयेब तन्निषेधाद्‌ यावदंभेदंबोधं 
तत्फलवत्त्वात्‌ । को वाऽत्र विप्रतिपद्यते भेद्वाक्यसुपजीव्यभिति; 
उपजीव्यस्यापि व्यावहारिकभेदपरत्वेन सावकाशत्वात्‌ , अभेदागमस्येव 
निरवकाशात्वात्‌ सावकाश-निरवकाशन्यायेन, सामान्य-विशेषन्यांयेन; 
अपच्छेद्न्यायेन वाऽमेदागमस्येव प्राबल्यमित्येवात्र विवक्षितम्‌॥ 


तत्र चं~“तत्त्वमसी”ति प्रत्यक्षप्राप्तं जीवमुद्दिश्य ब्रह्माभेद्‌ः 
प्रतिपाद्यते, । ब्रह्म चात्र “सदेवे”ति प्रस्तुतं कारणस्वरूपम्‌। उभयं चात्र 
प्रत्यक्षेण कारणवाक्येन वा प्राप्तम्‌, इति तदुपजीव्येवाभेदागमो यथ्वपि 
प्रवर्तेते; तथापि कथं तदभेंदस्तत्रेति विमर्श जीवत्वेश्वरत्वाविवक्ष्येत्यद्वेत- 
सिंडान्तः, थत्र सामानाधिकरण्यं मुख्यं स्वरसम्‌, अन्यत्र तु येन 
केनापि वा प्रकारेण भवद्‌ गौणमेव सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 


तत्र द्वितीयपक्षे तत्त्वमसिवाक्यवेय्यंम्‌, आद्ये तु विशेषणांशमात्रा- 
बिबंक्षया मुख्यं प्रामाण्यम्‌, मुक्तिस्वरूप-तत्साधनोपदेदेन साफल्यं च । 
न चात्राप्युपंजीव्यविरोधः; उपजीव्यप्रत्यक्षस्य पुरोवादस्य स्थूलशरीरराहि- 
त्यपरत्ववत्‌ सूक्ष्म-कारणशारीरराहित्यपरत्वस्यापि परमार्थतो बोधनेन 
तत्त्वमसिवाक्यचारिताथ्यांत्‌ , अन्यथा रारीरात्मप्रत्यक्षसुपजीव्यं प्रवृत्तानां 
शारीयतिरिकात्मस्वरूपसाधकानुमानागमादीनामप्यप्रामाण्यं स्यात्‌ ॥ 


भेद॒वाक्यानामभेदाबाधकत्वम्‌ । 


सति चेवं भेदवाक्यानामनुवादकत्वसिद्धथर्थमीश्वरांरोऽनुमानं वोप- 
जीव्यताम्‌ , आगमो वां; उभयथापि भेद्निषेघेनाभेदबोधनं न बिरुध्यते ॥ 
द बहुना ? क कयाले प्रत्यक्षमुपजीव्यं म 
बैतानता आगमस्वरूपस्यापि तद्थाभेदसाक्षात्कारेण विषयबाधं 
बाधो व्यादन्यतें ।| क क क लाल उमा 
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जीवस्वरूपम, ईश्वरस्वरूपं वा प्रत्यक्षानुमाना भ्यासिवागमेनाप्यवग- 
म्यते, इत्यागमेनेव श्रमप्राप्ततत्स्वरूपानुवादेन भेदबाघे का वा बाधा ? 
तत्तत्प्रत्यक्षा नुमानाद्यवगतजीवेश्वरस्वरूपयोः कार्य-कारणभावादिनाऽव- 
गतयोर्विरूद्धस्वभावत्वेन जीवेश्वरौ, भिन्नौ, विरुद्धधर्मकत्वादित्यनुमानेन 
भेदानुमानं तु कार्य-कारणभावप्रयुक्तविरुद्धधर्मकयोर्जविश्वरयोरत्राभेदस्या- 
बोधनात्‌, भिन्नविषयकत्वाञ्च न तयोर्वोध्य-चाघकभावं विरुणद्धि ॥ 
साक्षिप्र त्यक्षस्यागमाबाधकत्वम्‌ । 


साक्तिचेतन्यं तु प्रामाण्यमिवाप्रामाण्यमपि गृह्णातीति परेऽपि 
मन्यन्ते; ज्ञानग्राहकस्य तस्येच तदीयसर्वधर्मग्राहकत्वात्‌ । सर्वं वस्तु 
ज्ञाततया, अज्ञाततया वा साश्षिभास्यमिति हि संप्रतिपन्नम्‌, इति 
साक्ष्यनुभवो भ्रम-प्रमासाधारणो नागमस्य बाधकः ॥ 

प्रामाण्यम्‌ , अप्रामाण्यं वा ज्ञानस्य विषयावाध्यत्व-वाध्यत्वावसेयम्‌_„ 
स्वतः प्रामाण्यम्‌, परतश्चाप्रामाण्यमुभयत्रापि, इत्यभेदागमस्य, तज्जन्य- 
ज्ञानस्य वा स्वतः प्रामाण्यात्‌ कथं तस्य साक्षिणा बाधो यावत्तद्वाध- 
निणेयम ? 


प्रसाणबहुत्वं बाधकत्वे न तन्त्रम्‌ । 


तत्रागमस्य विषयबाघेनाप्रामाण्यं दुर्निरूपमिति तत्र तत्र वित्रेचिवम्‌ | 
न हि भेदागमानां बहूनां बाधकत्वेनाभेदागमस्याप्रामाण्यनिणेयः ; प्रमाण- 
बहुत्वस्य प्राबल्याप्रयोजकत्वातू , 
८“प्राबल्यमागमस्येव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम_॥? 
इति न्यायेन स्वभावत एव ब्रह्मास्रवत्‌ प्रबलस्यागमस्य स्वतोऽवाधिता- 
नारोपितस्वप्रकाशसंविन्मात्रविषयकत्वेन तद्विरुद्धसवेबाधकतयेव सिद्धः । 
उक्तं हि 
“अत्यन्तबलंबन्तोऽपि पौर-जानपदा जनाः। 
ठुबेलेरपि बाध्यन्ते पुरुषेः पार्थिवाश्रितः ।।” 
इति । एतेन-सार्थाद्‌पि तस्करा बहव इति न्यायोऽप्यत्र निरवकाश 
इति--सुच्यते । अत एव “शिष्टाकोपे विरुद्धमपी”ति न्यायेन स्मृतेरपि श्रुति- 
बाघकल्तं पूर्वतन्त्रे निरधारि। एतेन- बहुप्रमाणाबुरोधो भेदस्य दाढ्येद्वेतु- 
रिति—परास्तम्‌_॥ 
दु 


be 
0 अछेततच्वसुघा 


वस्तुतस्टु--बहुत्वं प्रमाणानां तत्रेव प्राबल्यप्रयोज , यत्र प्रथम-द्वि- 
तीयादिक्रमेण स्वतन्त्रतया सर्वेषां तदर्थबोधकत्वम्‌ , खलेकपोतन्यायेन 
युगपत्‌ प्रवृत्ती तु प्रमाणानामेकेनापि प्रबलेन सवेषां युगपदेव बाधः; यथा 
युगपत्‌ पतितानां कपोतानामेकेन पाशेन बन्धनम्‌, एकनव वा बाणेन 
बधः। न चात्र भेदागमानाम्‌ भेदप्रत्यक्षानुमानादीनां वा कमशो वो धकत्वम्‌ , 
येन द्वितीयादिप्रवृत्तौ निःशाङ्ककपरदत्तिवादोऽवसरेत्‌ ॥ 

` परोक्षत्वापरोक्षत्वादिविशेषस्तु—न भेदाभेदागमयोः संभवति; अभेदा- 

बगमस्याप्यपरोक्षत्वस्याट्वेतसिद्धान्तव्वात्‌ , शाब्दापरोक्षवादस्येव तत्सि- 
द्धान्तत्वात्‌ , सन्निकृष्टे विषय इन्द्रियजन्यत्वस्य प्रत्यत्षत्वाप्रयोजकत्वाञ्च ॥ 

शुक्तिरजतादिज्ञानस्य बाधोऽपि न बहुभिः प्रमाणेः, इयं शुक्तिरित्येक- 
ज्ञानमात्रबाध्यत्वात्‌ । न हि-“इयं शुक्तिरिति” ज्ञानानन्तरमपि कोऽपि त॑स्य 
पाटन-दृहनादिना रजतं वेति परीक्षार्थं यतते, येन तत्र दहन-पाटनादि- 
लिङ्गकानुमानादिभ्रमाणान्तराणि बाधार्थमपेक्ष्येरर्‌ ॥ 


एतेन--ऐक्यज्ञानम., अप्रमाणम्‌, बहुप्रमाणविरुद्धत्वात्‌ ; शुक्तिरजत- 
ज्ञानवदिति-परास्तम्‌ ; दृष्टान्ते हेत्वसिद्धेः, बहुत्वविशेषणवेयर्थ्येन व्याप्य- 
त्वासिद्धे:, एकस्या श्रत्याः समानार्थमन्वादिबहुतरविरुद्धस्मृतिव्राधकल्वस्य, 
बहुनास्तिकदुराचारांणां तदपेक्षया न्यूनपरिमाणशिष्टाचारबाध्यत्वस्य च 
दरशैनाच ॥ 

शुक्तिरजतादिज्ञानस्याप्रामाण्यं बाधावसितदोषजन्यत्वेन परतः । तत्र 
बाधावसेयो दोषः, न तु दोषावसेयो बाधः, इति बलवद्वाधकविरोध एवा- 
श्रामाण्यकारणम्‌। बलवत्त्वं तु स्वभावतः, अन्यतो वा, न तु प्रमाणबहुत्वे- 
नेति सवं सुस्थम्‌ ।! 

भेदवाक्यानाँ व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ । 


` सर्वथा तु भेदवाक्यान्यनूद्याभेद्वाक्यानि प्रवृत्तानि, इति पुरोवादस्य 
प्रत्यक्षा देरिवानुवाद्स्यापि भेदागमस्य व्यावहारिकमेव प्रामाण्यम्‌, न 
त्वभेदागमवत्‌ त्रिकालाबाध्याथेविषयकज्ञानत्वरूपं मुख्यं प्रामाण्यम्‌; पुरो- 
बाद्स्य यादं प्रामाण्यम्‌ , अप्रामाण्यं वा, ताहृशमेवानुवादस्यापि, इति 
 ्रत्यक्षाद्समानयोगच्तेममेव प्रामाण्यम्‌, अप्रामाण्यं बा भेदवाक्यानाम्‌_, 
न तु सवेथा शुक्तिरजतादिज्ञानबद्प्रामाण्यमेव। यावदून्रह्मसाक्षास्कारमात्रं 
वस्तुस्थितिरविप्रतिपन्ना ।। 
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न हि दुर्बलमिति इत्वा भेदबाक्यानामप्रमाण्यमेव, येन दुर्बलत्वेन 
भेदप्रमाणस्याभासत्वादू न भेदवाक्यानामनुवादत्वम्‌ । अतश्चा भेदवाक्या- 
नामेव प्राबल्यं स्यात्‌ ॥ 

अभेदाऽऽगमस्य सर्वप्रमाणाविरोधः । 


_ न चात्र सवेप्रमाणविरोधोऽभेदागमस्य ; सर्वप्रमाणपदेन यदि बहुतरः 
सेदप्रमाणानां विवक्षा, तर्हि भेदप्रमाणत्वेन तस्येकस्येव बाधः । सोऽप्यभेद- 
साक्षासक्रारानन्तरम्‌। अभेदप्रमाणस्यापि विवक्षायां तु नाभेदागमेनाभेदा- 
गसस्य बाधः। बहुत्वं तु बाधकातायामकिंचित्करमित्यनुपद्मेचोपपादितिम्‌ ॥ 
वेदान्तानामसत्कारणतात्रादे न तात्पर्यम्‌ । 


एतेन--“इदं वा अग्रे नेव किञ्चनासीत्‌” “असतः सद्जायते” 
स्यादिवाक्यान्यपि--व्याख्यातानि। न हि भेद्वाक्यानुवादत्वे सर्वप्रमाण- 
विरोधः, किन्त्वसस्कारणवादे । न चेमानि वाक्यान्यसस्क्ारणपराणि, किन्तु 
कयाचन विधया यया कयापि सतस्कारणवादपराणीति संप्रतिपन्नम्‌ । 
व्यक्ताव्यक्तप्रपञ्विषयत्वा दुक्तवाक्यानाम्‌ । निरस्तञ्चासत्कारणवाद्‌ 
उक्तवाक्यानुसारेण शंङक्यमानः सूत्रकारेरेब-“असदिति चेन्न 
प्रतिषेधमात्रत्वात” इत्यादौ ॥ 

भेदवादस्याद्वेतमतेऽपि नेकान्तेनापलाप: । 


युक्तिविरुद्धो5प्ययं बाद: । न हि प्रमाणविरुद्धं किमपि प्रमाणम्‌। तत्र 
युक्तिसिद्धत्वेऽनुवादित्वम्‌, तद्विरुद्धत्वेडप्रामाण्यमिति हि व्यवस्था; 
अनधिगताबाधितार्थविषयकत्वस्य, याथार्थ्यस्येव वा प्रामाण्यप्रयोजकस्य 
युक्तिविरोधे5प्रसरात्‌ । सर्वथा तु भाविबाधदृष्टयेव त्रझव्यतिरेकेण 
सर्वांभाबः, न तु व्यवहारदशायामपि, इति नाद्वेतमते5पि प्रप्नभेदस्य 
जीवेश्वरादिभैदपञ्चकस्य वेकान्तेनापलापः ॥। 
प्रामाण्यस्वतस्त्वाप्रामाण्यपरतस्त्ववाद्योनान्योऽन्याश्रयः । | 
तत्र--“इद्‌ं रजतमि'ति ज्ञानस्येयं शुक्तिरिति प्रबलप्रमाणबाधि- 
तेऽपि नान्योन्या%य:--प्रथमज्ञानस्याप्रामाण्यं द्वितीयज्ञानबाधाधीनम्‌= 
इति प्रामाण्यस्वतस्त्वाप्रामाण्यपरतस्त्वावाद्‌ परस्पराश्रयदोषाप्रसक्तः; अन्यथा 
वाध्य-चाधककथेच लुप्येत | व्यक्त च तन्त्रवार्तिक एतादृशे स्थले नान्यो- 
न्याश्रयः--बाधज्ञानाधीनत्यादप्रामाण्यमात्रस्य, प्रामाण्यज्ञानस्य चान्यानपे- 
क्षत्वादित्यादिबिधया, इति प्रबलाभेदागमबाधेन भेदाप्रामाण्यमात्रमत्र 


चड 
४४ अदषवस्वसुधा 


षिषक्षितम , न तु भेदवाक्याप्रामाण्यनिणेयाधीननिणेयमभेदवाक्यप्रा 
म्ाण्यम्‌। सत्यप्येवं भेद्वाक्यानामलुद्राद्त्ववाद्स्ठु यावद्ब्रह्मसाक्षात्कारं 
मिथ्यात्वानिश्चयमभिप्रेत्य, यतस्तद्नन्तरमेव भेदनाक्यानामाभासत्वाब- 
धारणम्‌ „ इति भेदागमानां विषयापहतत्वम्‌, अभेदागमाना भेदागमान- 
पहतत्वं च वस्तुगत्या न व्याहन्यते; स्वातन्त्र्येण स्वविषये प्रवृत्तापि 
भेदभ्रतिरभेदश्रत्यपेक्षितनिषेध्यसमरपकत्वात्‌, जतिलयवाग्वादिवाक्य 
इधान्यशेषत्वाद्‌ अनुवादित्वाश्च॒ यावद्वाधं न विषयोपहन्त्री, इति न 
ष्ट्रिरोधेनाभेदश्रृतेरप्रामाण्यम्‌॥। 


जीवत्रह्मेक्य एव वेदान्तानां मद्दातात्पर्यम्‌ । 


“उपक्रमोपसंहारावभ्यासोऽपूर्वता फलम्‌॥ 
अर्थवादोपपत्ती च लिङ्गं तात्पर्यनिर्णये ।।” 


इति प्रस्तुतेषु तात्पयंग्राह्केषु “सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” 
“तत्वमसी”ति चोपक्रमोपसंहारौ, तस्य नवकृत्वो5भ्यास:, अभेदस्य प्रमा- 
णान्तरानबगतत्वेनापूर्वेता, “येनाश्रतं श्रतं अवत्यमतं मतमि” व्यर्थवाद्‌ः, 
मृहोहादिदृष्टान्तेनोपपादनं च पडपि ताप्पर्यम्राहकाण्यभेदपरत्वे । भेदश्रुते- 
रनुबादिन्या अपि प्रामाण्यवादे तु संवादोऽपूताबिरोधी प्रत्यक्षः । 
अन्यानि तु न सन्त्येव । सर्वथा (तु न भेदानुवादित्वेन श्रुतीनां प्रामाण्यम्‌; 
अनधिगताबाधितार्थबोधकत्वस्येव प्रामाण्यलक्षणत्वात्‌ ॥ 


अनुत्रादक्रानामपि प्रमातृदृष्य्र्या$पूर्वार्थत्वम्‌ । 


अनुवादकानामपि प्रमतृदृष्ट्या प्रामाण्यम्‌; वेदिकवाक्यार्थज्ञानस्य 
प्रत्यक्षा दिप्रमाणप्रवृत्त्यनन्तरमेवाप्र वृत्तत्वात्‌, प्रमेयरृष्ट्या तु वस्तुगत्या 
नापूवत्वम्‌। व्यक्तं चेतद्वेदान्तपरिभाषाव्याख्यायां प्रकाशिकायाम्‌--वेदे 
तु वाक्यार्थस्यापूर्वेतया नानुवादकत्वम्‌, तत्र लोके वेदे च कार्यपराणामिव 
सिद्धा्थांनामप्यपूर्वेतया प्रामाण्यमि”त्यत्र। अधिकं देवताधिकरणभामत्याम्‌, 
न्यायवातिकतात्पयंटीकायां च ॥ 


यथाच याथाथ्येमात्रं न प्रामाण्यम्‌, किन्त्वनधिगतार्थपरिच्च्ित्तिरपि, 
तथा व्यक्तीकृतं न्यायचन्द्रिकायामानन्दपूणेमुनिना । न चात्र प्रबलप्रमाणा- 


न्तरविरोधः, इति प्रमाणान्तराबाधसहकृतमपूर्वत्वमभेदतात्पर्यनिषयताया- 
मेबोपपद्यते ॥ 
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बेदान्तानां शून्यवादे न तात्पर्य॑स्‌ । 


यथाच-- इद वा अग्रे नेव किञ्चनासीत्‌” “असतः सद्जायत” 
इत्यादावपूर्वेत्वेऽपि तत्रोपक्रमोपसंद्ारादितात्पयंग्राहकाभावात्‌ पक्षद्वये5पि 
न तत्र तात्पर्यम्‌ , शून्यवाद एव वा न मुख्यं तात्पर्यम्‌ , तथा संप्रतिपञ्नम्‌। 
सवेथा तु तत्त्वमस्यादिवाक्यानां नासद्वादस्येवाविचारसिद्धत्वम , 
किन्तु तात्पर्येम्राइकप्रमाण-शरत्यन्तरेकवाक्यता-गतिसामान्यादिविचारे- 
कनिर्णीताभेदपरत्वम्‌। न चासद्वादस्य तद्वद्‌ विचारसिद्धत्वम्‌ ॥ 


न॑ चासत्कारणवाद इवाभेद्वादे प्रबलप्रमाणविरोधः। सत्यम , 
बहुप्रमाणसिद्धसेन भेद्वाक्यानामनुवादित्वम्‌ , तथाप्यनुवाद्यत्वेऽपि न 
पुनःश्रवणमात्रेणाभ्यासः; अन्यार्थत्वाद्‌नुवादस्य, अनन्यपरपुनःश्रवणरूपा- 
भ्यासलक्षणाभावात्‌, अन्यथा --“अग्निहोत्रं जुहोति” “दध्ना जुद्दोति” 
“पयसा जुह्दोति” “यवाग्वा जुद्दोति” इत्यत्राप्यभ्यासेन कर्मभेदापत्तिः ॥ 


भेदवाक्यानामनुवादत्वेऽपि नाझ्यासन्यायविषयता । 


अभ्यासो ह्ेकविध एव क्रियापणणाम_ सिद्धपराणां च वाक्यानां 
यथाक्रमं कर्मेभेदकत्वे, तात्पर्यविषयत्वे च प्रमाणम्‌; अन्यथा निष्प्रयोजन- 
मंभ्र्यासः। तथाच “समिधो यजति” “तनूनपातं यजती”त्यादाविवा पूर्घ- 
त्वं विधेरेवोन्नायकम्‌ , तात्पर्यविषयत्वस्य वा । विधित्वं ह्यज्ञातार्थबो धकत्वे- 
नेव, न तु प्रवतकत्वेनेव, निवर्तेकत्वेनंब वेति समन्वयसुत्रभाष्ये व्यर्तम्‌॥ 


चस्तुतस्तु-सजातीयानाम्‌_, एकप्रकरणगतानाम्‌_, एकार्थविषयाणा- 
मेव प्रमाणानामभ्यासन्यायविषयता; यथा--“'समिधो यजति” “तनून- 
पातं यजति” इत्यादीनाम्‌, यथा वा -“तत्त्वमसि” इति नवक्त्वो5भ्य- 
स्तानां च, न तु प्रत्यक्षानुमानागमानामसहप्रवृत्तानां विजातीयानां 
प्रमाणानाम्‌, इति भेदप्रत्यक्षानुमानागमानां नाभ्यासन्यायविषयता । 
अतः श्रौतत्वेऽपि भेदस्य नाभेदस्येवाभ्यासात्‌ तात्पयेविषयत्वम्‌ , प्रत्यक्षानु- 
मानाविषया जीवेश्वर-तदूभेदाः शाखगम्याः, इति नाभ्यासकथेवात्रोत्तिष्ठः 
तीति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 


तत्र टवताद्वैतसिद्वान्तयोः प्रपश्वमिथ्यात्वादि- 
विषयः कश्चन विचारविशेषः ॥ 


प्रपञ्चमिथ्यात्वायोगः । 


[द्वैतवाद:] “जन्मद्यस्य यतः” इति सूत्रेण जगत्कारणत्वं जह्मणो 5बगतं 
जगतः सत्यत्वं विना नोपपद्यते। तञ्च न परोदीरितजगन्मिथ्यात्वनिरा- 
समन्तरा, इति मिथ्यात्वनिरासः तदनिर्वचनीयत्वनिःरासो वारऽ्थप्राप्तः॥ 

अर्निर्वंचनीयत्वनिरुक्त्ययो गः । 


तत्रानिर्वचनीयत्वं न मिथ्यात्वम्‌। तद्धि निवेचनविरहो वा, निवाच्य- 
बिरहो वा) नायः; स्वाभ्युपगतव्यवह्यार-मिथ्यात्वयोविरोधात्‌ । न द्वितीयः; 
स हि सत्वविरहो वा,असत्त्वविरह्दो वा, उभयविरहो वा । नायः; असतोऽ- 
निर्वाच्यतापातात्‌। द्वितीये त्रह्मणोऽनिर्बेचनीयतापातः। न तृतीयः; जगतः 
सदसद्रपतयाऽप्युपपत्तेः। प्रत्येकमुभयवैलक्षण्यं तु ब्रह्मा सद्ठेलक्षण्यमात्रेण 
निर्वहति, इति सिद्धसाधनम्‌। सदसत्त्वानधिकरणं त्वप्रसिद्धम्‌, इति न 
दृष्टान्तसिद्धि: । सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्वेनेका भावेऽपरसत्त्वनेय- 
त्येन प्रपञ्चे तदुभयवत्त्वव्याघातः। सत्त्वा भावासत्त्वा भावो भयवत्त्वमता- 
स्विक यद्यपि न व्याहृतम्‌; तथापि तत्‌ तत्तत्प्रतियोगिदुनिरूपं यदि मन्यते, 
त्येनि्वचयनीयतायां तत्‌ पर्यवस्यति, तत्र तु वक्तव्यमुक्तमेव ॥ 

परस्परविरहव्याप्यत्वे तु सत्त्वासत्त्वयोवर्यांघातः; तठुभयस्येकत्राभावा- 
त्‌-यत्रात्मनि सत्त्वम्‌, तत्रासत््वाभावः, यत्रासत्त्वं शशश्डङ्गादौ, तत्रासत्त्वा- 
भाब इत्यसंभवात्‌। तत्रात्मत्वरूपसत्त्वातिरक्त॑स्य सत्त्वप्रयोजकस्य दुर्गिरू 
प्यत्वादू नात्मत्वध्रयुक्तमान्मनि सत्त्वम्‌, किं त्वसत्त्वाभावप्र युक्तमेव सत्त्वम्‌ 

एतेन- सद्सद्विलक्षणत्वे-विवादपदम्‌ , सदसद्विलक्षणम_, दृद्यत्बा- 
दित्यनुमानमपि-निरस्तम्‌ ; सपक्षस्याप्रसिद्धविशेषणत्वात्‌ ॥ 

सत्त्वासत्त्वे, एकवस्तुनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, धर्मत्वात्‌; रूप-रस- 
बदित्यनुमाने वस्तुशब्द्स्य सच्छव्द्पयांयत्वात्‌ सत्त्वम्‌, सन्निष्ठात्यन्ता- 
भावाप्रतियोगि, अभिथ्यात्वात्‌ प्रमेयत्ववदिति प्रकरणसमः, अनेकान्तश्च) 
अविरुद्धत्व॑ चोपाधिः; घटत्वाघटत्वे, एकधर्मिनिष्ठाभावप्रतियोगिनी) 
धर्मत्वात्‌ , रूप-रसवदित्याभाससाम्यं च। तदेवं सदसद्विलक्षणत्वरूपानिषे- 
चनीयत्वं नादुष्टं लक्षणम्‌, न वा तत्राचुमान प्रमाणम्‌ ॥ 


||| | ||| ||| |) 
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सञ्चेन्न बाध्येत, असञ्चेन्न प्रतीयेतेत्यथापत्तिरपि न सदसद्विलक्षणत्वे 
मानम्‌ । तथाहि-सत्पदार्थोऽत्र किं सत्ताविशिष्टम्‌, उताबाध्यम्‌ , अथ 
ब्रह्मस्थवरूपम । नाद्यः; सत्ताविशिष्टस्याट्टेतसिद्धान्तेऽवाध्यत्वाभाबाद्‌ न 
बाध्येतेति प्रसञ्जनायोगात्‌ । नाप्यबाध्यम्‌; यद्यवाध्यं स्यात्‌, तर्हि न 
बाध्येतेति प्रसज्यप्रसञ्जकयोरभेदात्‌ 9सञ्जनानुपपत्त: । नापि तृतीयः; न॒ह्म- 
स्वरूपं स्यादिति विवक्षया प्रपञ्चस्य ब्रह्मभिन्नत्वमात्रसाघनात्‌ तस्य चेष्ट- ` 
त्वात्‌ सिद्धसाधनात्‌ ॥ 
अयमेव न्यायः-असच्चेन्न प्रतीयेतेत्यत्रापि। तत्रापि “न प्रतीयेतेःति किम- 
सत्त्वेनाप्रतीतिर।पाद्यते, उत सत्त्वेन । आद्ये सदट्ट्यवहारल्वापात्तिः। न च 
सत्त्वासत्त्वौदासीन्येन प्रतीतिः कुत्रापि। असद्‌ नृश््ङ्गमिति व्यवहार: 
प्रसिद्ध एव । असत्वेनाप्रतीतौ तु श्रान्तिव्यहारचिलोपः; प्रकृतादन्यात्मना 
प्रतीतेरेव श्रान्तित्वात्‌ , इदं रजतमित्यत्रेदम्यसत एव रजतात्मना प्रतीतेः । 
न च तस्य रजतस्यानिवेचनीयत्वम्‌। न हि रजतं तत्रानिवेचनीयत्वेन प्रतीयते। 
तथा सति ह्यनिवेचनीयस्यानिर्वेचनीयत्वेन प्रतीतो व्यावद्दारिकत्वमेव स्यात्‌। 


- तस्यानिर्वचनीयत्वाकारेण प्रतीतिस्त्वसतः सत्त्वेन प्रतीतिरिव व्याह्‌- 


न्यते। अनिवेचनीयत्वस्याप्यनिवेचनीयत्वे त्वनवस्था ॥ 
जगन्मिथ्यात्वप्रतिज्ञाः । 

[अद्वैतवाद:] अट्टतसिद्धेद्वितीयमिथ्यात्वसिद्धिपूर्बकत्वाद्‌ जगत्क्रारण- 
त्वस्य विवर्तोपादानताख्यस्य जगन्मिथ्यात्वं विनाऽनुपपत्तेजेगन्मिथ्यात्वमथ- 
सिद्धम्‌, इति न जगत्‌ सत्यम्‌ । तथाचानुमानम्‌-विमतम्‌, मिथ्या, 
र॒ऱ्यत्वात्‌ , जडत्वात्‌, परिच्छिन्नत्वाद्वेति। विमतम-सत्यत्व-मिथ्यात्वाभ्यां 
विवादपदम्‌ । तच्च ब्रह्म-प्रातिभासिकासट्विलक्षणम्‌।। 

वियदादीति नात्र पक्षनिर्देशो भवितुमर्हति; आदिपदेनासंकुचितेनात्म- 
शुक्तिरूप्यादेरपि ग्रहणापत्त्या बाथ-सिद्धसाधनप्रसङ्गात्‌। अयमेव न्यायो 
विश्वमिति पक्षनिर्देशेऽपि । तत्र समुदायपश्चतायां प्रत्येकमिथ्यात्वासिंद्धिः । 
चियन्मिथ्येति प्रत्येकपक्षतायामन्यत्र घटादौ न्यायांविषयता, तत्सपक्षता- 
यामपि पत्तादन्यत्र हेतुनिश्चये सन्दिग्धव्यभिचारो दूषणमेव। 
पक्षतावच्छेदकं सप्रकारकन्ञानाबाध्यत्वम्‌ , सदसद्विलक्षणत्वं वा । विमतिञ्च 
तद्वच्छेदेनानतिप्रसक्तेत्येदविबक्षणान्न दोषः । ब्रह्मप्रमारिक्ताबाध्यत्वे सति _ 
सत्त्वेन प्रतीत्यहत्वे सति चिद्धिज्ञमिति तु सिद्धिकाराणामुक्तार्थेनिष्कषे- 
मभिम्रेत्य ।| | 


८८ ऊटेततत््वसुधा 


अनिर्वचनीयत्वनिरुक्त्युपपत्तिः । 
तत्रानिर्वचनीयत्वम-सदसद्विलक्तणत्वम्‌ „ अविद्या-तत्कायोन्यतरत्बम्‌, 
स्वात्यन्ता भावाधिकरणे प्रतीयमानत्वम्‌ „ प्रमाविषयातिरिक्तत्वम्‌ , अप्रमा- 
णविषयत्तं वा ॥ 
चित्सुख्यां तु- प्रमाणागम्यत्वम्‌ अभ्रमाणज्ञानगम्यत्वम्‌ , अयथार्थ- 
ज्ञानविषयत्रम , सद्विलक्तणत्वम्‌, सदसद्विलक्षणत्वम्‌ › अविद्या-तत्कार्यान्य- 
तरत्वम्‌„ ज्ञाननिव्ये्वम्‌. प्रतिपन्नोपाधौ निषेधभ्रतियोगित्वम्‌ , बाध्य- 
त्वम्‌.) स्वात्यन्ताभावाधिकरणे प्रतीयमानत्वं बा मिथ्यात्वमिति दशधा 
तदू निरुक्तम्‌. । न च मिथ्यात्वरूपसाध्याप्रसिद्धि: ; अनिर्वाच्यत्वादेर- 
न्यतमस्य तत्त्वे बाधकाभावात्‌ ॥ 
सदसद्विलक्षणत्वमिथ्यात्वोपपादनम्‌। 


तत्रानिर्वचनीयत्वं न दुरुपपादम्‌। तद्धि सत्त्वासत््वाभ्यां दुनिरूपत्व- 
मेव । तच्च सत्त्वाभावासत्त्वाभावोभयवत्त्वमेव। तदेव सदसद्विलक्षणत्वं 
नाम, इति न सदसद्रूपत्वनार्थान्तरम्‌, असद्विलक्षणत्वेन सिद्धसाधनं वा ॥ 

सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्वं किं रूपं वा सत्त्वम्‌ , असत्त्वं चाभि- 
परेत्य । यद्यबाध्यत्वं सत्त्वम्‌, तुच्छत्वमसत्त्वम्‌_, तर्हि तयोव्याप्तिरात्मनीति 
वक्तव्यम्‌--आत्मन्यबाध्यत्वरूपं सत्त्वं वतेते, असत्त्वं नास्ति, एवं तुच्छेऽ- 
सत्त्वं वतेते, सत्त्वमवाध्यत्वरूपं नास्तीति। न चेतद्‌ युक्तम्‌; तुच्छेऽसत्त्व- 
वद्बाध्यत्वरूपसत्त्वाभावाभावात्‌ , तुच्छस्याप्यबाध्यत्वातत। अत एवात्म- 
त््स्याबाध्यत्वेऽसति व्यभिचारापादनं परेषासुपपद्यते ॥ 

अतः सत्त्वासत्त्वयोरेकतरस्य रूपान्तरं वक्तव्यम्‌ । तत्र चासत्त्वं कचि- 
दुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यनहत्यम्‌ , तदभावश्च सत्त्वमिति ॥ 


तद्यया-कचिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यनहत्वाभावस्य सत्त्वरूपत्वे 
तस्य॒ शाशश््रङ्गादावभावात्‌ , शुक्तिरूप्यादौ घटादौ चासत्त्वाभाबो 
वतेते, सत्त्वाभावस््ववाध्यत्वाभाव एव । स तु झुक्तिरूप्यादौ वर्तते, इति 
सत्त्वाभावासत्त्वाभावोभयकत्त्वं शुक्तिरूप्यादौ, घटादौ च वतेते । ब्रह्मणि 
ठु नाबाध्यत्वरूपसत्त्वाभावः , न वा कचिठुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यहेत्वम , 
इति न तत्रातिव्यासिः, न वाऽसति। कचिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यरहत्वाभा- 
वादित्यद्धतसिद्धि: ॥ 

न्यायचन्द्रिका तु- यत्र सत्त्वाभाव: सत्त्वे, तत्रासत्त्वं नास्ति; यत्रा- 
सत्त्वाभावो$सत्त्वो, तत्र सत्त्वं नास्तीवि परस्परविरहव्याप्यत्वा भावात 


we ||. |` | 


७००७०० ८८ SUI 


> | जन पक ३. 


TS वकररूु 


“1101... 
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सत्त्वाभावासत्त्वाभावयोरेकत्राविरोधाद्‌ न व्याघात इति विवेचयति । 
तथाच सत्त्वासत्त्वाभ्यां निर्वेक्तमशक्यत्वरूपं 
वत्तारूपमनिवाच्यत्वं मिथ्यात्वं सुष्ठ॒ गति ॥ 


एतेन--विवादपदम्‌, सदसद्विलक्षणम्‌, इश्यत्वादिति सदसद्विल- 
क्षणत्वेऽनुमानप्रमाणमपि-व्याख्यातम्‌; उक्तरीत्या सत्त्वाभावासत्त्वा- . 
भावोभयरूपस्य . . परस्पराविरुद्धस्य साध्यत्वविवक्षणात्‌, तस्य च शुक्ति 
रूप्यादौ, सत्त्वे, असत्त्वे वा सामानाधिकरण्यसंभवात्त साध्याप्रसिद्धिः 
दोषानवसरात्‌ ॥ 


अयमेव न्यायः-सत्त्वासत्त्वे, एकवस्तुनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, 
धर्मेत्वादित्यनुमानेऽपि । तत्र वस्तुपदेन सत्पदार्थो वा विवक्ष्यताम्‌, धर्मि- 
मात्रं वा; उभयथापि सत्त्वोसात्त्वयोरेकत्र सद्रपे ब्रहमण्युक्तरूपयोरभावात । 
घमिंमात्रविवक्षायां तु छुक्तिरूप्यादौ सामानाधिकरण्यमिति न व्याघातः ; 
सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरोधाभावस्योपपादनात्‌ । ब्रह्मणि सद्रपे निर्धर्मके 
प्रमेयत्वाभिघेयत्वयोरपि भिथ्यात्वेनाभावात्‌ तत्र साध्यस्यापि सत्त्वाद्‌ 
न।नेकान्तोऽपि ॥ 


घटत्वाघटत्वे, 'एकधर्मिनिष्ठात्यान्ताभावभ्रतियोगिनी, धर्मत्वात्‌; 
रूप-रसवदित्याभाससाम्यं तु धर्मिपदेनोपादानविवत्तायां सदर्थविवक्षायां 
वा मिथ्यात्वस्यापि मिथ्यात्वपत्ते नह्मण्युभया भाचस्यापीष्टत्वात्‌ पक्षसम- 
त्वेन नावसरति ; अन्यथा तु तत्रेव प्रथमानुमाने सिद्धान्त्यापादिता- 
विरुद्धस्वबोपाधिदोषेण ग्रास: ॥ 

वस्तुतस्तु--“दिगेवेषा शुणादिषु” इति च्स्सुख्युक्तरीत्या रूप- 
रसयोरपि फलादावत्यन्ताभावप्रतियोगित्वमिष्टमेव, इति सद्सद्विलक्तण- 
त्वरूपानिर्वंचनीयत्वस्य मिथ्यात्वे न कोऽपि लच्चणदोषः , न वा तत्रा- 
नुमानप्रमाणविरोधः ॥ 

एतेन-सच्चेदू न बाध्येत, असञ्चेद्‌ न प्रतीयेतेत्यर्थापत्तिरपि शुक्ति- 
रूप्या्यनिर्वचनीयतायां प्रमाणमिति-व्याख्यातम्‌। तत्र सञ्चदिय्यत्र 
सत्पदार्थो न सत्ताजातिविशिष्टम्‌, अबाध्यम्‌ , ब्रह्म वा, किन्तु सद्रपम । 
तच्च तत्तद्विवर्तोपादानमधिष्ठानस्वरूपं सदात्मना भासमानं ह्येव, यस्या- 
खण्डात्मना साक्षात्कारोऽज्ञानादिनिवतेकः। न च ्रान्तिविषयो रजतम- 


व अहेततत्वसुधा 


सद्रूपं भबिठुमहति; तस्य तढुपादानाज्ञानाविषयत्वात्‌ , तन्निवतेक- 
ज्ञानाविषयत्वाच्च । तथाच शुक्तिरूप्यादिक यद्युक्तरूपमसत्रूर्प स्यात्‌, 
तर्हि न बाध्येत, बाध्यते तु । अतः सद्विलक्तणम्‌। न चवमसत्त्वापत्ति: || 


यद्यप्यसतोऽपि बाध्यत्वाभावाद्‌ वाध्यत्वादेषासदूवेलत्तण्यमप्यर्थ- 
खिद्धम्‌; तथापि सर्तवाभावाविरेषादनिर्वेचनीयस्येवासत एव भ्रमे 
भानं भवतु, तस्याप्यविद्यावृत्तिविषयत्वेनानिबेचनीयवदेव भानसंभवात्‌ , 
असत एव रजतादेः सत्त्वेन भानसंभवाञ्चेति शाङ्काचारणाथम्‌-असञ्चन्न 
प्रतीयेतेति प्रसङ्गान्तरमत्रानुसन्धीयते ॥। 


तत्र “न प्रतीयेतेःत्यत्रापाद्यमानाऽप्रतीतिः सदात्मनाऽसत्त्वेम वा, 
अपरोक्षतया बाऽप्रतीतिरेव। तत्र शुक्तिरजतादि यद्यसत्‌ , तर्हि तस्या- 
विद्या्त्तिरूपबिकल्पाख्यप्रतीतिरेवस्यात्‌, न त्वपरोक्षविपयेयविषयता; 
अन्यथाविपर्ययविकल्पभेदेनव्रृत्तिगणनायोगः ; विपर्ययस्याप्यसःप्रती- 
तिबिषयत्वाविरेषात्‌ । प्रत्यक्षत्वं हि साच्तिप्रत्यक्षत्वेन वा 
स्यात्‌, ऐन्द्रियिकप्रत्यक्षत्वेन वा । न चोभयमपि; तस्यासद्रपत्वेऽसत्‌ 
इन्द्रिय-साच्यन्यतरासम्बन्धात्‌ । अनिवेचनीयत्वे तु तस्य 
शुक्त्यवच्छिन्नचतन्याभिन्नप्रमातृचेतन्यरूपे साक्षिण्यप्यभिन्नतयाऽध्या- 
सात साक्तिसंबन्धो नासुलभः, न वा प्रत्यक्षतया प्रतीतिः, इति 
तस्य॒ प्रत्यक्षतया प्रतीत्यनुपपत्तिरपि शुक्तिरूप्याद्यनिर्वचनीयत्वे 
प्रमाणम्‌ ॥ 


न चेबं सति श्रान्तिव्यवहारलोपप्रसङ्गः;  अज्ञानाधिष्ठानतादाल्या- 
पन्नतया प्रकारप्रतीतेरेव भ्रान्तित्वात्‌ । इदं रजतमितीदमभिन्नतया 
सामानाधिकरण्येनेव हि रजतप्रवीतिरनुभूयते, न तस्विदमथांदात्मनस्तद- 
न्यात्मत्वं बाधज्ञानदशायाम्‌, इति नान्याकारतया भानस्येव श्रान्तित्वमा- 
श्रित्यासतोऽपि भानं सूपपादम्‌ ॥ 


अनिर्वेचनीयत्वं तु रजतस्य भाविबाधापेक्तया, न तत्म्रतिभासकाला- 
पेक्षया, इति रजतस्यानिर्वचनीयस्यापि किमनिवेचनीयात्मना प्रतीतिः» 
' उतान्यात्मनेत्यादिबिकल्प-तद्‌दूषणानि नावसरन्ति । असत्ल्यातिरपि 
असदेव रजतमभादिति यदि ज्ञानमादाय, तर्हि तस्य बाध्यत्वं कुत 
इति बृक्तव्यम्‌। न च शुक्तिज्ञानेन; तत्रासतोऽभानात्‌। न च रजतमसत.: 


उपोद्धातः ११ 


अपरोक्षतया प्रतीत्यनुपपत्तेः, इत्यर्था पत्त्या 5प्यनिर्वचनीयतदर्शन॑ सुशकम्‌॥ 


सरवासत्त्वनिरुक्त्यनुपपत्तिः । 


[ द्वेतवादः ] एतेन-असत्त्वम्‌, सदतिरिक्तत्वं वा मिथ्यात्वमपि-- 
निरस्तम्‌ । तत्राद्येऽपसिद्धान्तः; अनिर्वेचनीयख्यात्या एवाङ्गीकारेणा- 
सत्ख्यातेरनङ्गीकारात्‌ , सदसट्वेलक्षण्येनानिवेचनीयत्वा भ्युपगमाञ्च ॥ 

तत्र सत्त्वम्‌ न अवाध्यत्वम्‌ , असत्त्वं तु बाध्यत्वमित्यसत्त्वपदेन 
बाध्यत्वस्यव विवक्षाया ठु सिद्धसाधनम्‌ । . बाध्यत्वं ह्यन्यथा ज्ञातस्य 
सम्यग्‌ ज्ञातत्वम्‌। तञ्च यदि सर्वेस्यानिवेचनीयत्वादिरूपवतः प्रपञ्चस्यानिः 
वंचनीयत्व-क्षणिकत्व-त्रह्मकार्यत्वादिरूपेण ज्ञातस्य तद्विरुद्धवास्तवरूपेण, 
पारमार्थिकत्वेन वा ज्ञातत्वम्‌, तर्हि सिद्धसाधनम्‌, अर्थान्तरं च । 
अन्यत्तु बाध्यत्वं दुर्वचम्‌ ॥ 


सत्त्वासत्त्वनिरुक्त्युपपत्तिः । 


[ अट्टेतवादः ] तञ्चासत्त्वं सद्विलत्तणत्वं वा, अबाध्येतरत्वं वा बाध्य- 
त्वमधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारनिवत्यीज्ञान-तत्प्रयुक्तान्यतरत्वम्‌ , न त्वन्यथा 
ज्ञातस्यान्यथा सम्यग्‌ ज्ञातत्वम्‌। न हि श्रान्तिदशायां शुक्तिरूप्यादि, प्रपञ््ो 
वाऽनिर्वचनीयत्व-क्षणिकत्व-ब्रह्मकार्यत्वादिना ज्ञायते । इयं शुक्तिरिति 
साक्षात्कारानन्तरं त्वनिर्वचनीयत्वासत्त्वादिरुपेण निश्चीयते “असदेव 
रजतम भात” इति । अत एन्र तत्र प्रवृत्तिविघातोऽपि । असदेव रजतम- 
भादित्यत्राप्येतादशमेवासत्त्वं विवच्यते ॥ 


न च बाध्यमानं रजतम्‌, प्रपत्र वाऽबाध्यतयाऽधिष्ठानज्ञानानन्तरः 
मपि भासते, किं वाऽत्र बाधज्ञानमन्यथा ज्ञातस्य सम्यग्‌ ज्ञानरूपं विव- 
कष्यते ? कुतो वा शुक्तिरूप्यज्ञानदशायां रूप्यज्ञानं न सम्यग्‌ ज्ञानम्‌ ! शुक्ति- 
ज्ञानान्तरमेव कुतोऽन्यथा सम्यग ज्ञानम्‌ ,? यदि सफलप्रवृत्तिजनकत्वात_ , 
तर्हि घटादिज्ञानं कस्य कथं वाधज्ञानम्‌? यदि घटाद्यनिषेचनीयत्व- 
ज्ञानस्य, तर्हि कदा वा तस्य बाधः? यदि ब्रह्मसाक्षास्शारानन्तर बाध- 
माश्रित्य तस्य तस्य ज्ञानस्य न सम्यगज्ञानत्वम्‌ , तर्हि घटादिज्ञानस्य 
सम्यगृज्ञानत्वमिति कुतो5वगतम्‌ ? 


तत्र यदि घटादिज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वात. तदनिवेचनीयत्वज्ञानस्य च परो- 


र अह्वेततत्त्वसुधा 


त्वात्‌ प्रत्यक्षेण परोक्षबाधमभिप्रेत्य, तहीदं विविच्यताम--किमिदं रजत- | 
मिति प्रत्यक्षस्य रान्तस्य वाक्येन परोक्षतया नेदं रजतमिति बाधं भाविनं 
परोक्षयतो द्वितीयज्ञानं न सम्यग्‌ ज्ञानम्‌? प्रत्यक्षस्य प्राबल्यात्‌ । तत्र यदि | 
शक्तितत्त्वसाक्षात्कारसंभावना, तर्हि प्रकृते5प्यधिष्ठाननह्मतत्त्वसाक्षात्कार- 
संभावना वस्तुगत्या तत्संभवो5पि वा श्रृतिप्रामाण्यातू कथं बार्यते ? इत्यन्य- 
था ज्ञातस्य सम्यक्‌ ज्ञानमनिवेचनीयत्वस्येव, न तु निर्वेचनीयत्वस्य; तस्य 
बाध्यत्वात्‌ , इत्यन्यथा ज्ञातस्य सम्यग्‌ ज्ञानमपि घटाद्यनिर्वेचनीयत्वस्येव, 
न तु निर्षेचनीयत्वस्य, इति बाध्यत्वरूपमसत्त्वमिथ्यात्वमपि- 
व्याख्यातम्‌ ॥ 


सद्रिविष्तत्वमिथ्यात्वानुपपत्तिः । 


[ ट्वैतवादः ] एतेन-सद्विविक्तत्वमिथ्यात्वमपि-परास्तम्‌; असति 
व्यभिचारात्‌, विचारासददत्वाश्च। तथाहि--काऽसो सद्विविक्तता नाम-किं 
सत्ताजातिरहितत्वम्‌ , उताबाध्येतरत्वं बाध्यत्यम्‌। नायः; परमतेऽपि प्रपञ्चे 
सत्ताजातेरनिराकरणेन बाधात्‌ । बाध्यत्वं त्वन्यथा ज्ञातस्य सम्यगृज्ञातत्वं 
तत्त्ववादिमिते स्वीक्रियते, इति पूर्वोक्तरीत्या सिद्धसाधनम्‌॥ 


सह्ठिविक्तत्वमिथ्यात्वोपपत्तिः। 


[ अद्देतवादः ] वस्तुतस्तु—सद्विविक्तत्वमित्यत्र सत्पदेन प्रमाणसिद्धं 
'विवक्ष्यते । प्रमाणसिद्धत्वं च दोषनिष्ठकारणतानिरूपकान्यधीविषयत्वम्‌। 
` तत्र स्वाम्ादी, . शुक्तिरूप्यादौ च निद्रा-काचादिदोषजन्यत्वाद्‌ दोषनिष्ठः 
कारणतानिरूपकधीविषयत्वं वर्तते, इति सद्विविक्तत्वरूपमिथ्यात्वलक्षण- 
समन्वयः। घटादावपि वाचस्पतिमते प्रमातृनिष्ठदोषबिधयाऽविद्याया एव 


निमित्तकारणत्वादविद्यारूपदोषनिष्ठकारणतानिरूपकधीचिषयत्वं वर्तते, इति 
न प्रमाणसिद्धत्वम्‌॥ 


दोषत्वं चाविद्यायाः काच-कामलादेरिव ब्रह्मण आवरणेन, इत्यना- 
वृतान्यविषयकतायामेव दोषत्वादू वृत्त्युपहितस्य ब्रह्मणश्चावरणाविषयत्वाः 
दखण्डाकारवृत्ती न दोषविधयाऽविद्यायाः कारणत्वम्‌ । न हि घदादिज्ञानः 
दृशायामिषाखण्डाकारशृत्तिदशायामज्ञानं बर्तते, येन तस्यास्तत्रापि हेतुत्व 
स्यात्‌ । विक्षपराक्त्यंशोन विपरीतकार्यजनकतया, आवरणशक्त्यंशेना- 
स॒त्त्वाभानाद्यापादकतया चाविद्याया एव दोषविधया कारणत्वात्तु 


उपोद्धातः १३ 


दोषनिष्ठकारणातानिरूपकधीविषयत्वं नास्तीति प्रमाणसिद्धत्वमेब, न 
तद्न्यत्वमिति न ब्रह्मणो मिथ्यात्वम्‌ । वृत्त्युपद्दित॑ रह्म तु नास्य 
लक्षणस्य ळच्यम्‌ , इति न तत्रातिव्याप्तिः । अबाध्यत्वं सद्विविक्तत्वमिति 
कल्पस्तु नात्रोरीक्रियते, येन मिथ्यात्वस्य बाध्यत्वरूपमिथ्यात्वघरितत्वे- 
नाऽऽत्माश्रयः स्यात्‌ ॥ 


प्रतिपन्नोपाधो निपेधान्ुपपत्तिः । 


[द्रेतवादः]एतेन--प्रतिपन्नोपाधौ त्रेक्रालिकनिषेघप्रतियोगित्वं मिथ्या- 
त्बमपि-परास्तम्‌। तत्‌ किमेकदेश-कालप्रतिपन्नस्य-देश-कालान्तरयो- 
निषेधः? उत त्रिकालाखिलदेशनिषेधः ? नाद्यः; ? सिद्धसाधनात्‌ „ रीत्यन्त- 
रेण नित्यवस्येवोक्तत्वेन मिथ्यात्वानिरुक्तेः । न द्वितीयः; नित्यसर्वगत- 
काल-देशयोरखिलदेश-कालनिषेधस्य व्याहतत्वात्‌ ॥ 


का चेयं प्रतिपन्नता , नाम ? प्रमाणप्रतिपन्नता वा, भ्रान्तिप्रतिपन्नता 
वा। नाद्यः; प्रमाणप्रतिपन्नस्य त्रिकालाखिलदेशानिषेधप्रतियोगितासाध- 
नेऽतिप्रसङ्गात्‌ । ्रान्तिप्रतिपन्नतायां तुको वाऽयं निषेधः-अभाव- 
वेदनम्‌ ? सद्दिविक्तत्वबोधनं वा ? नायः; अत्यन्तासर्वापातात्‌। न 
द्वितीयः; अद्याप्यनिरूपणात्‌ः॥ 


प्रतिपन्नोपाधौ सिषेधोपपत्तिः । 


[अद्वैतवादः] एतेन--प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगित्व॑ मिथ्या- 
त्वमपि—व्याख्यातम्‌ । अत्र प्रतिपन्नोपाधिपदेन स्वप्रकारकधीविशेष्यं स्वा- 
धिष्ठानं स्वोपादानापरपर्यायं विवक्ष्यते, न तु यक्किचिद्देश-कालौ, सर्वे देरा- 
काली वा, इति न यस्कि्चिदेर-कालादावभावेन सिद्धसाधनम्‌, येन 
सर्व देश-काळयो निंत्य-सर्वगत देश-कालनिषेधव्याघातञ्चावसरेत्‌। देश- 
काळ्योरपि ब्रह्मणि कल्पितत्वादू नित्यत्वा्यभावाद्‌ न व्याघातोऽपि ; 
सवस्य ब्रह्मेतरस्य ब्रह्मण्यध्यासात्‌ ॥ 


अत्र वादावळी सदसद्विलक्षणत्वम_, सद्विविक्तत्वं च द्विविधमेव मिथ्या- 
त्वं प्राधान्येन निरस्यतिः। तत्र सद्विविक्तत्वस्यावान्तरभे देष्वेव बाध्यत्वस्य, 
प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिक्रनिषेधप्रतियोगित्वस्य चात्र समर्थनम्‌ । तत्र 
न्यायचन्द्रिका-बाध्यत्वं मिथ्यात्वसुपपादयति, अद्वेतसिद्धिस्तु स दसद्वि- 
लक्षणत्वम , प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वम्‌ , क्ञाननिवत्य त्वरूप 





३४ अद्वेततत्त्वसुधा 


बाध्यत्वम्‌, स्वात्यन्ताभावाधिकरणे प्रतीयमानत्वम्‌, सद्विविक्तत्वं च 
स्वतत्रमेव पञ्चविधं मिथ्यात्वं प्रतिपादयति । तेन च चित्सुख्यां विकल्पितं 
प्रमाणागम्यत्वम्‌, अप्रमाणज्ञानगम्यस्वम्‌, अयथार्थज्ञानविषयत्वम्‌,, ज्ञान- 
निव्त्यत्वम्‌ , बाध्यत्वं वा मिथ्यात्वमपि समर्थितम्‌; तथापि बाध्यत्वस्य प्रथग्‌ 
वादाबल्यां निरासादू न्यायचन्द्रिका त॑ कल्पं पृथक्‌ समर्थयति ॥ 


स्वात्यन्ताभावाधिकरणे प्रतीयमानत्वरूपमिथ्यात्वं तु न वादावली 
प्राधान्येन निरस्यति । अतो न न्यायचन्द्रिकायां तस्यापि समर्थनम्‌ ॥ 


एतेन-प्रतिपन्नताऽपि-व्याख्याता। सा हि“सदेव सोम्येद्मि” त्यवा- 
न्तरप्रमाणश्रुत्यवगतत्वात्‌ प्रमाणप्रतिपन्ना वा भवतु, “नेह नानास्ति किञ्च - 
ने”ति श्रुतिप्रतिपन्नता वा, उतक्तश्रुतिबाधितरवेन वस्तुगत्या बाधितत्वेन 
सप्रपञ्चताप्रत्यक्षादे ञ्रमप्रतिपन्तता वा। सर्वथा तु प्रपञ्चप्रकारकधीविशे- 
ष्यता न ब्राहमणो हीयते । दोषनिष्ठकारणतानिरूपकधीविषयान्यता, 
प्रकारतानिरूपिता विशेष्यता वा प्रतिपन्नता । सा तु सद्रूप- 
्रह्ममात्रगता, न देश-कालादिसाधारण्यपि, इति न कोऽपि दोषः ॥ 


एतेन—निषेधोऽपि-व्याख्यातः। अभाववेदनरूपस्य, सद्दिविक्तत्व- 
वेदनस्य वा तस्यावाधात्‌, असत्‌ शशविषाणादि न स्वप्रकारकधीविरोष्य- 
निष्ठाभावप्रतियोगि, न वा ज्ञाननिवत्योदिरूपबाध्यापरपयायसद्वि- 
विक्तम्‌, इति नासत्त्वापातः, न वा तत्रातिव्याप्तिः; अद्याप्यनिरूपितस्या- 
प्यनेनेवानुमानेन . श्रत्यनुग्रहीतेन साधनं प्रमाणमूर्धेन्यत्वात्‌ श्रुतेर- 
प्रतिवद्धम्‌॥ 


प्रमाणाविषयत्वमिथ्यात्वानुपपत्तिः । 


[द्वेतबाद: ]एतेन— प्रमाणाविषयत्वमिथ्यात्वकल्पोऽपि-परास्तः, विचाः 
रासहत्वात्‌। तथाहि-प्रमाणाविषयत्वं नाम यत्किञ्ित्रमाणाविषयत्वं वा) 
प्रमाणमात्राविषयत्वं चा । नाद्यः; गन्धादेः श्रोत्राद्यविषयतया सिद्धसाधनात। 
न द्वितीयः; ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापातात्‌। प्रमाणाविषयत्वे प्रपञ्चस्य 
पक्षीकरणायोगः । प्रत्यक्षादेरतत्त्वावेद्कत्वासिद्ध्या तत्त्वावेदकम्रत्यक्षादिः 
सिद्धतया तत्र बाघोऽपि। अतत्त्वावेदकत्वं हि प्रत्यक्षादीनां विषयबाधेन 
बाघिताथेत्वम_। तञ्च प्रमाणत्वमिति च व्याहृतम्‌; अन्यथा शुक्तिरूप्यज्ञाः 
नमपि प्रमाणं sc क » अतत्त्वावेदकत्वाविशेषात्त। तदपि प्रमाणं चेत; 
नातत्त्वावेदंकमड्टेतवाक्यवत्त ॥ 
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डपोदूघातः ९५ 


[अद्ठेतवाद:] एतेन--प्रमाणाविषयत्वभिथ्यात्वकल्पोऽपि--व्याख्या- 
तः।स हि साट्रिविक्तत्वकल्पसमर्थनावसरोक्तरीत्या प्रमाणमात्रसिद्धभिन्नत्व- 
म्‌, न तु यत्किचित्ममाणाविषयत्वम्‌ । तच्च प्रमाणसिद्धभिन्नत्वं दोषकारणक- 
धीविषयान्यत्वं न ब्रह्मसाधारणम्‌ , इति न ब्रह्मणोऽपि जि पाती 
अधिकं तु तत एवावगन्तव्यम्‌ । पक्षीकरणमपि प्रपञ्चस्यात एब । पक्षत्बं 
तु तस्य सत्यत्व-मिथ्यात्वाभ्यां विवादविषयत्वेनेति पृर्वेमेव निरूपितम्‌ ॥ 

तत्त्वावेदकत्वावेदकत्वाभ्यां प्रत्यक्षा देविंप्रतिपन्नत्वेऽपि प्रत्यक्षसिद्ध- 
त्वमात्रेण पक्षीकरण सन्दिर्धत्वात्‌ न प्रपञ््स्य दुष्यति। पर्वतादेरप्यत एव 
पत्तता । प्रव्यत्तसिद्धस्य सत्यत्वं वा, मिथ्यात्वं वेति सन्दिहानं प्रत्येवानुमा- 
नम, न तत्रान्यतरकोटिनिश्चयशालिन्ं प्रति । शुक्तिरूप्यज्ञानस्यातत्त्वावेद- 
कस्वं निर्णीतम्‌, अट्वेतवाक्यं तु वादिनां दृष्ट्या सन्दिग्धं तत्त्वावेदकमिति 
नातत्त्वावेदकम्‌। अतस्तद्विन्नस्येव सत्यत्व-मिथ्यात्वाभ्यां सन्दिग्धता ॥ 

अप्रमाणविपयस्तरमिथ्यात्त्रानुपर्पात्तः । 

[ द्वेतवादः ] एतेन--अप्रमाणविषयत्वमिथ्यात्मकल्पोऽपि-परास्तः। 
सवैमनिर्वेचनीयम्‌_, क्षणिकम्‌, ब्रह्मकार्यमित्यप्रमाणविषयताऽभ्युपगमेन 
सिद्धसाधनात्‌ । ्रमप्रतीतत्वं तु विपयस्यासत्त्वसाधकत्वातु 
सिद्धान्तविरूद्धम्‌ ॥ 

अप्रमाणविषयत्वमिथ्यात्वोपपत्तिः । 

[ अद्वेतवादः ] अप्रमाणविषयत्वं तु दोषक्ारणकधीविषयत्वम्‌ । 
तत्तु पूर्वोक्तविधयाऽविद्यारूपदोपकारणकधीविषयत्वाद्‌ बिवादास्पदेपु 
घटादिषु, काच-कामलादिदोपकारणक्रधीविषयत्रात्‌ शुक्तिरूप्यादों 
सपत्तेऽपि । सर्वथाऽनिर्वचनीयम्‌., क्षणिकम्‌ „ त्रह्मकार्यामात ज्ञान 
छस्य कदा घा ? यदि साक्षात्क्रतत्रह्मणा ब्रह्मसाक्तात्कारानन्तरप , 
तर्हि तदानीमनिर्वचनीयस्य, अन्यविधस्य रव्या तेनेव रूपेण ज्ञानातू 
कर्थं प्रमत्वम ? अप्रमाणविपयत्वं वेति क्थ सिद्धसाधनम्‌ ? 
कथं च तज्ज्ञानबाध्यत्वेन तस्प्राक्तनघटादिज्ञानस्य प्रमात्वम्‌ १ अनि 
धैचनीयत्वज्ञानस्य प्रमात्वे निर्वेचनीयत्वादिज्ञानस्य ञ्रमत्वाभात घटाः 
सत्यतावादाय तिलाञ्जलिप्रदानमेव । घटाःदिज्ञानस्य प्रमात्व त्वोपनिपदा- 
निर्वचनीयत्वज्ञानस्य प्रत्यक्षादिना वाधायोगादू नोपपद्यते ॥ 

अविद्यातत्काः त्व-मिथ्ास्तानुपपत्तिः | 
[ द्वेतवाद: ] एतेन--अविद्या-तत्कार्यान्यतरत्वमिथ्यात्वकल्पो$पि-- 
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परास्तः । तथाह्ि-केयमविद्या नाम--अनायनिवाच्या वा, अनादिभाव. 
रूपत्वे सति विज्ञानविलाप्या वा, ्रमोपादानं वा ॥ 
अज्ञानरक्षणायोगः । 


तत्र नाद्यः; अनिवाच्यताया असिद्धःयाऽप्रसिद्धविशेषणत्वात्‌। परमत 
आकाशादेरनादेरनिर्वाच्यतायाः स्वीकारेणाकाश-काल-देशादावतिब्याप्तेः। 
आकाशादौ ब्रह्मव्यतिरिक्तेऽनादिंत्वानभ्युपगमे मिथ्याभूतत्वेनाविद्याया 
अष्यनादित्वायोगाद्‌ लक्षणस्यासंभवः ।। 

न द्वितीयः; अनादित्वस्यासंभावितत्वाद्‌ , अनादिभावरूपस्य न्रझवद्‌ 
ज्ञाननाश्यत्वासंभवात्‌ । अभावविलक्षणत्वमात्रमविद्यायाः, न भावत्वम्‌ , 
किन्तु भावाभावविलक्षणठृतीयप्रकारत्वमविद्यायाः, इति त्वभावविलक्षणत्व- 
मात्रेणाप्यना देरनिवर्त्यत्वस्यानुमानसंभवादू नोपपद्यते । आत्मत्वं तु 
नोपाधिः ; असति व्यभिचारात्‌ ॥। 

एतेन-श्रमोपादानत्वमयि नाविद्यालक्षणमिति--व्याख्यातम्‌ ; तत्र 
भ्रमशन्देनाथो विवक्ष्यते, ज्ञानं वा नाद्यः; तत्रार्थस्य श्रमविपयस्यालीक- 
स्वेन तस्याज्ञानानुपादानकत्वात्‌ । न द्वितीयः; अन्तःकरणेऽतिव्याप्तेः, 
श्रमस्याविद्योपादानकत्वाभावेनासम्भावितत्वा्च। न हि मृदू घट इत्यादि- 
बदू भ्रमेऽविद्यानुवेधो दृश्यते, येन तस्या विषयोपादानत्वं संभाव्येत। 
श्रमस्याज्ञानानुपादानकत्वे स सत्यः स्यादिति चेत्‌ , स्याद्‌ नाम। न च 
्रम-प्रमाऽविवेकापत्तिः; विषयसत्त्वासत्त्वाभ्यां विशेषात्‌ । अत 
एवासत्ड्यातिः ॥ 


न च विपयसत्त्वे ज्ञानसत्त्वं प्रयोजकम्‌; विनापि विषयमसद्विषयकः 
बिपर्ययवृत्तिदर्शनात्‌ , विषयासत्त्वाविशेपेऽपि विक्ल्प-विपर्ययोबिंशेषोऽ- 
न्यत्र विशद: । श्रमे त्वसदेव रजतमभादितिं, एतावन्तं कालं रजतमभादिति 
च सवंजनीनानुभवात्‌. स्वरूपतोऽसदेव प्रतीयते, नानिवेचनीयम्‌। तथाच 
न भ्रमोपादानत्वमज्ञानस्य लक्षणम्‌; अन्यथा5खण्डाकारवृत्तरप्यविद्योपा- 
दानकत्वादू श्रमत्वापत्त्या तस्याः प्रमात्वाभावात्‌ सदेश्रम-तद्विपय-तडुपाः 
दानाज्ञान-त्प्रयुक्तानिद्ृत्त्यापत्त्याऽनिर्मोक्ष एवाद्वेतमते स्यात्‌॥ 

अ्ञाररःट्णापर्पात्तः । 
` [अद्वेतवाद: | एतेन--श्रमप्रतीतत्वमपि- व्याख्यातम्‌ । तत्र विषयाः 
सत्त्वं विषयबाध्यत्वेनेव, न तु तुच्छत्वेनेति स्वेनेवोपपादितम्‌। अनिवोच्यः 


॥ 
Ssh asses: >> ओळ क 
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त्वस्य सद्सद्वेलक्तण्यरूपस्य पूर्वमेवोपपादनादनाद्यनि्वचनीयत्वमविद्याल- 
त्तणं नायुक्तम्‌। अनादिभावत्वे सति ज्ञाननिवर्त्यत्वमपि तल्लक्षणमेव, तथा 
श्रमोपादानखमपि । तत्रा कशादीनामज्ञानप्रयुक्तस्वेन ज्ञानजन्याज्ञाननाशप्र- 
युक्तनाशवत्त्वेनानादित्वाभावाद्‌ . नाकाशादो प्रथमलक्षणस्यातिव्याप्तिः । 
न हि मिथ्याभूतत्वमनादित्वप्रयोजकम्‌, किन्तूर्पत्तिशून्थस्वम्‌ ॥ 


न चाज्ञानमज्ञानान्तरकार्यम, उत्पद्यते वा, इति त्त तस्याः सादित्वम; 
अन्यथा तस्याप्यज्ञांनान्तरोपादानकत्वेऽनवस्थापातात्‌। न चानादिंत्वं ज्ञान- 
नाश्यत्वविरोधि; अनादीनामपि ज्ञानप्रागभावादीनां नाइयत्त्रदशेनात्‌॥ 
अज्ञानम्‌, न ज्ञाननिवत्यंम्‌, अनादि भावत्वादित्यंदुमानं तु भाबाभाव- 
विलक्षणतृतीयप्रकाराविद्यायां भावत्वाभावादप्रयोजकम्‌। अनादिभावस्या- 
त्मनो भावत्वमेवानित्रत्तिप्रयोजंकेम्‌, नाभाववेलक्षण्यम्‌; तद्‌घटकानादि- 
भावत्वेनेब निर्वाहे शुरूतरप्रयोजकक्रल्पनाया अयोगात्‌ , अन्यथा5नाद्य- 
भाववेळक्षण्यस्य नित्रत्तिप्रयोजकस्वेऽनादिप्राग भावस्यानित्वत्त्यापत्त्या न 
कार्योत्प[दः कुत्रापि स्यात्‌ । तथाच अज्ञानम्‌, न ज्ञाननिवत्येम्‌_, अनादित्वे 
सत्यभाववेलक्षण्यात्‌; आत्मवदिति प्रयोगे व्यतिरेकव्याप्ेज्ञानप्रागभा- 
वादौ व्यभिचारः, आत्मत्वम्‌, अभावत्वं बोपाधिश्वच । तत्रासति निधे- 
मेके न ज्ञानानिवत्येत्वरूपं साध्यम्‌, इति तत्रात्मत्वाभावत्वयोरपि सत्त्वादू 
न साध्याव्यापकत्वम॥ 
कारणं तु ज्ञानानिवत्यत्वे विरोध्यसन्निपात एव, नानादित्वम्‌_, तत्स- 
हळतमभाववेलक्षण्यं वा; अन्यथाऽनादेरविद्याचित्संबन्धस्याप्यनिवृत्त्या- 
पत्तेः। विशोधिसन्निपातासन्निपातो हि तत्कारणसमवधानासमवधाना- 
बसेयौ, नानादित्वप्रयुक्तौ; अन्यथाऽज्ञानादीनां सवेदा विरोधिसंनिपाता- 
पत्त्या स्वात्मलाभ एव न स्यात्‌ ,इति सृष्टयादावपि कायोनुत्पत्तिरेव स्यात्‌ , 
इति विरोधिसंनिपाताभावोऽप्यनादिभावत्वेनानुमेय इति वादो नोत्तिष्ठति ॥ 


अत एवानादिकर्मरूपाविद्याया नित्रत्तिरुपपद्यते; अन्यथा तस्या 
अनांदिभावरूपत्वेन, अनःद्यभावविळत्तणत्वेन वाऽनित्रृत्तिः स्यात्‌। अज्ञा- 
नावरण रक्तिरपीश्चरेच्छारूपा नश्यतीति हि परे मन्यन्ते ॥ 


अज्ञानम्‌, ज्ञाननिवत्यंम , अनादित्वे सति भ्ःवत्वान् ; अभाव ।वेल- 
क्षणत्वाद्वेत्यनुमानस्याविद्या-चित्संबन्धे, जीवाविद्यारूपे कमणि च 
व्यभिचार: - ` 
€ 
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एतेन--भ्रमोपादानत्वमविद्यात्वमित्यपि--ठ्याख्यातम्‌ । तत्र भ्रम- 
शब्देन यत्र स्थुलावस्थापन्नमदादय त्मकाविद्यापरिणामच्वमधेमात्रस्य, 
ज्ञानस्य तु स्थूलावस्थापन्नान्त:करणकायत्वम्‌) तत्राविद्यायास्तत्स्थूलाब- 
स्थात्मना ज्ञान-विषयो भयपेपादानत्वम_, यत्र त्वविद्यामात्रं तदीयस्थूलावस्था- 
नपेक्षं विषयात्मना ज्ञानात्मना च परिणमते, तत्र साक्षादविद्योपादानत्वम्‌ र 
यथा5वच्छिन्नचेतन्यविषयकतूलाविद्या विषय-तदाकारवृत्त्यात्मको भयो- 
पादानम्‌_, अन्यत्र तु तत्त्वज्ञानेतरनाऱयस्य घटादेनित्वृत्तिमात्रम्‌ , या कार- 
णात्मना5वस्था । तत्र यावत्तन्नाशं घटादेनोम-रूपात्मना स्थूलेन रूपेण सदा- 
द्यात्मना च भासमानस्येन्द्रियसन्निकषा देज्ञोनम्‌ , सफलव्यवहारोपयो गित्वं 
च) यावत्तन्नारां सतीन्द्रियसन्निकर्षे, कारणान्तरे च प्रत्यक्ष-परोत्तादिव्यव- 
हारः। तत्र स्थूलावस्थान्तःकरणपरिणाम एव ज्ञानम्‌ „ न सात्तादविद्योपादा- 
नम्‌। तत्रापि जडत्वे विषयस्य स्थूलावस्था सृदादिपरिणाम इति विवेकः ॥ 


उभयत्रापि स्थूलावस्थाद्वारा, तदनपेक्षं वा ज्ञान-विपययोरविद्यापरि- 
णामत्बं समानम्‌_, इति त्रमशब्देन ज्ञानम्‌ , अर्थेश्चो भयं विवच्यते । उभय- 
त्रापि हि विषयस्य नासत्त्वम्‌, किन्तु सदसद्विलक्षणत्वरूपमनिर्वेचनीय- 
त्वमिति पूवेमेबोपपादितम्‌॥। 


अविद्याकायस्यापि घटस्य तत्र स्थूलावस्थमृदात्मना परिणामस्यापि 
न स्चरूपतोऽविद्याया अनुवेधः, किन्तु यदात्मना परिणामित्वम्‌, तदा- 
त्मनेब प्रतीतिः, यथा घटस्य मृदू घट इति मृदात्मनेव, नाविद्यात्मना, 
इति व्यावहारिकस्थलेऽपि  स्थूल-सूक्ष्मावस्थाभेदे5पि स्थूलावस्थायां 
नोभयानुवेधः। एकरूपेण नाम-रूपात्मना सामान्यानुवेधस्तु मूलाविद्या- 
या अपि तत्र वर्तेत एव । अत एवोक्तम्‌ 


“अस्ति आति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपञ्च कम्‌ । 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रपं ततो द्यम्‌ ॥” 

इति । अत एव तत्रात्यन्तमसत इव न नाम-रूपो भयाभावः । अयमेव 
न्ययः-शुक्तिरूप्यादिस्थलेऽपि, यत्राविद्येव तूलाविद्याख्या स्थूलरूपा- 
नपेक्षा ज्ञान-विषयोभयोपादानम्‌। तत्र हि तट्विषयेदंमात्मना नाम-रूपात्मकः 
रजतात्मना च भानम्‌ । अत्र तदुझादानाविद्यारूप विषये ज्ञाने 
च न भासते, यतस्तत्राधिष्ठानतावच्छेदकेदंतादात्म्येन रजतस्य तदाका- 
रान्तःकरणवृत्त्यभेदेन रजताकारवृत्तेश्च भानम्‌॥ 


उपाद्घातः ९९ 


इयमेव नीतिः -प्रमादृचेतन्याभेदेन प्रत्यक्षतादशायां घटस्यापि, 
इति नाम-रूपात्मकरजतात्मना भातस्य, भासमानस्येदंतादात्म्यापन्नस्य वा 
रजतस्य कथं वाऽसत्त्वम्‌ , येनेदंपदार्थस्य सत्त्वेन रजतस्यासत्वेऽपि तदु- 
पादानता शुक्तिरूप्यस्य, तदू दृष्टान्तेन घटादेवो न स्यात्‌ । यत्तु व्यावद्दा- 
रिकस्थले घटादीनां ज्ञानम्‌, तत्रापि कारणावस्थाभिन्नतस्स्थूलावस्थाऽन्तः- 
करणपरिणामत्वेऽपि तदात्मना मूलाविद्येव तत्राप्युपादानम्‌ ; 


“कायोत्मना तु नानात्वमभेद्‌: कारणात्मना ॥? 


इति न्यायात्‌ । सर्वत्र जन्य-जनक्रभावो रूपभेदेनेव-- 
कार्यरूपेण जन्यर्‍्त्रंम्‌ , तस्येव कारणात्मना नोत्पत्तिः, विनाशो वा विना 
तत्त्वसात्त।त्कारम्‌। अमुमेवार्थमसिसन्धाय गोडपादाचायोणामजातवाद्‌ः- 
“सद्भवेन ह्यजं सवम्‌? इति ॥ 

एतेन_श्रमस्याविद्याननुवेधादुपादानत्वायोग इति-परास्तम्‌; साक्षि- 
चेतन्याध्यस्तस्य रजतादेः प्रातिभासिकत्वेन तु नाज्ञानानुवेधः केवला- 
विद्योपादानत्वेऽपि ॥ 


| 


अत एव ब्रह्मसाक्षात्कारदशायामविद्यायाः सकायांयाः स्वरूपतो 
वाधादविद्यायाः, तत्कार्याणां चासत्यत्वम्‌; यथा ` शुक्तिरूप्यादौ; अन्यथा 
शुक्तिरूप्यादिज्ञानस्यापि विषयापहारलत्तणबाधा भावात्‌ , सत्यविषय- 
कत्वापत्तिः, न चेष्टापत्तिः; अपसिद्धान्तात्‌॥ 


एतेन-—तत्त्वावेदकस्याप्यन्तःकरणश्रत्तिरूपस्य ज्ञानस्याखण्डाकारस्या- 
ऽऽविद्यकत्वमपि-व्याख्यातम्‌ ; तत्र स्थूळावस्थान्तःकरणपरिणममात्रत्वेऽपि 
ज्ञानस्य, विषयस्यानाविद्यकत्वेन तत्त्वावेद्कत्वोपपत्तः ॥ 


न हि तूलाविद्यापरिणामस्थल इव विषय-तदाकारवृत्त्योरेकसत्ताकत्वं 
नियतम्‌ । विषय-तदाकारव्ृत्त्योरनात्मस्थळ इवेकोपादानकत्वा भावात्‌ । यत्र 
हि ज्ञानमविद्यापरिणामरूपमेव ब्रह्मविवर्तेमपि सन्तं विषयीकरोत्याबरणा- 
बस्थायाम्‌ ,. तत्रैव वृत्ते: परमार्थगत्याऽतस्वावेद्कत्वम्‌। न च न्रह्वाज्ञान- 
मन्तःकरणपरिणामोऽपि तथा; अन्तःकरणबृत्तेरज्ञाननिश्वत्तिमात्रं ह्यत्र 
व्यापारः, न तु भासकत्वमपि । अतो5खण्डाकारवृत्तिः, स्वविषयाज्ञाननि- 
वृ्युपलक्षितब्रह्मविषयकापि नाज्ञानपरिणामं विषयमवगाहते । 
इद्मेवाभिम्रेत्योक्तम-— 


६० ' अद्वैततत्त्वसुधां 


£फळव्याप्यत्वमेवास्य शास्रक्रद्धिनिराक्कतम्‌ । 
ब्रह्वाण्यज्ञाननाशार्थ व्वृत्तिव्याप्यत्वभिष्यते ॥?” 


इति । सति चैवमेतावन्तं कालं रजतमभाद इति प्रातिभासिकरज- 
तानुसन्धानमपि व्याख्यातम्‌_।। 


तदा हि रजतमनिवेचनीयतया ज्ञायते; बाधात्‌ पूर्वेमिदै रजततादा- 
म्यापन्नमभात्‌ । वस्तुतस्तु न ततः तादात्म्याहम्‌_; बाधितत्वादिति हि 
तस्याशयः ॥ 


अग्रमेब न्यायो जीवन्मुक्तानाम्‌ , स्थितप्रज्ञाना वा समाधितो व्युस्था- 
नदशायाम्‌। अत एव जीवन्मुक्ताः 


न भूमिने तोयं न तेजो न त्रायुः 
ने खं नेन्द्रियं वा न तेषां समूहः । 
अनेकान्तिकत्वात्‌ सुपुप्त्येकसिद्ध- 
स्तदेकोऽवशिष्टः शिवः केवलोऽहम्‌॥ 


इत्यनुभवन्तोऽप्यज्ञानसंस्कारवशाद्‌ मिथ्यात्वनिर्णयेऽपि व्यवहर 
न्त्यविद्याया बिच्तेपशक्तिमात्रेण, येषां केवलं नाममात्रात्मना राराश्शङ्गा- 
दिवद्विद्यापरिणामत्रृत्तिमात्रेण वाघधितानामध्यनुद्रृत्तिमात्रम्‌यावदप्रा- 
माण्यज्ञानानास्कन्दित-पटुतमसंस्क्ारसहित-श्रमव्याप्यभुञ्यमानादृ्टाभावस- 
हिततत्त्रसाक्षास्कारम्‌ , यावत््रारव्धक्र्मोपभोगं वाऽनिवेचनीयमपि रजता- 
द्किमिवा भावविलक्षणतया सदिव प्रतीयत इति वा वस्तुस्थितिः । “अस देः 
वेदं रजतमभाद्‌” इति तु रजतस्य बाध्यत्वमेव गोचरयति, न त्वत्यन्ता- 
सत्त्वम्‌, तुच्छत्बं वेति पूर्वेमेवाचेदितम्‌ -यथा तु स्फटिको लोहित आसी- 
दिति। न च लोहित्यं स्फटिकगतमसन्‌। सर्वथा तु न तत्रासत्त्वप्रतीतिः , 
किन्तु वाध्यत्वप्रतीतिरेव, इति नाविद्याया लक्षणासंभवः, येनाविद्या- 
तत्क्रायान्यतरत्वमिथ्य़ात्वपत्तोऽपि नावसरेत्‌॥ 


अविद्यायां प्रमाणाभावः । 


[द ~ 9 ~ ~ | Lan 
द्रुतवाद:] न. केवलं लक्षणासंभव:, किन्तु प्रमाणमपि नाविद्यायाम्‌। 
देवदत्तप्रमा, तस्य प्रमाप्रागभावातिरिक्तानादिष्वंसिका ; प्रमात्वात्‌, 


उपोद्घातँः ६? 


अविगीतप्रमावदित्यनुमानं तु--घटो5यम_, तद्घटप्रागभावातिरिक्तानादि- 
निवतेकः, घटत्वात्‌ , घटान्तखदित्याभासस।म्यादप्रमाणम्‌ ॥ 


विगीतो श्रमः, एतज्जजनक.बाध्यातिरिक्तोपादानकः, विश्रमत्वातू, 
संप्रतिपन्नवदित्यनुम'नमप्यना दित्व-प्रमानिवत्येत्वयोविरोधादप्रयोजकम्‌ । 


देवदत्तप्रमा, न देवद्त्तगतेतसप्रमाप्रागभावातिरिक्तानादिनिबतिका, संप्रति- 
पन्नबदिति सत्मतिस[धनता चात्र । इदं सवेम्‌-- 


“देवद्त्तप्रमा तस्स्थप्रागभावातिरेकिणः ॥ 
अना देध्बेसिनी, मात्वादविगीतप्रमा यथा ॥” 


La 


इति चित्सुख्यनुम।नस्यार्थतोऽनुवादेन निरासपरम्‌ ॥ 
चिवरणाचार्याणामज्ञानानुसानम्‌ । 
प्रमाणज्ञांनम्‌, स्वप्रागभावत्यति रिक्तस्वविषयावरण-स्वदेशगत-चस्त्व- 
न्तरपूर्वेकम्‌, अप्रकाितार्थप्रकादाकत्यात्‌ ; अन्धकारे प्रथमोत्पन्नप्रदीप- 
प्रभावदिति विवरणकाराणांमविद्यानुम!नमप्यत एव परास्तम्‌ ॥ 
वियंरणानुमानसाध्यरविशेषणङ्गत्यम्‌ । 

' अत्र दळप्रयोजनपेवम--प्रमाणज्ञानं वरत्वन्तरपूर्वेकरमित्येत।वन्मा- 
त्रोक्तो स्वप्रांगभावेन सिद्धसाधनं स्यादिति स्वप्रागभ।वव्यतिरिक्ते- 
विशेषणम्‌ । तथापि स्तप्रांगभावव्यतिरिक्तस्वसामग्रीपूर्वकत्वमादाय 
सिद्धस[घनवारणार्थम--स्वविपयावरणेतिपदम्‌ । तथाप्यदृष्रेन सिद्धसाधन- 
वारणाथं स्वनिवत्येतिपदम्‌ , अर्थान्तरनित्रत्तये, आत्माश्रिताज्ञानसिद्धये 
च स्प्रदेशगतेतिपदमिति विवेकः । वरत्मन्तरं तु ज्ञानविषयविषयम- 
ज्ञानम्‌। अज्ञाततांया अज्ञानसिद्धयधीनत्वःद्‌ न तया सिद्धसाधनम्‌ ॥ 

अत्र स्वविपय,वरणत्वं स्वसत्तादशायां कार्यौनुत्पत्तिप्रतिवन्धकत्वम्‌। ` 
तत्तु स्वप्रागभावे, अदे, सामम्र्याम्‌, अज्ञाने च वर्तते, इति स्वप्रागभावम्‌ , 
स्वोत्पादकादष्टम , स्वप्रतिवन्धकाट्रप्रम्‌ , विषयगतसज्ञातत्वं च व्युद्‌- 
सितुँ साध्ये विशेपणानीति केचन ॥ 

प्रागभावनिवृत्तेः प्रमातो5न्यत्वमते प्रमाणज्ञाननिवत्येत्बं तस्यापि । 
तत्रादष्टस्य फलनाठ्यत्वेल, प्रमाणज्ञानप्रतिबन्धकादृष्टस्य प्रमाणज्ञा- 
ननाश्यत्वात्‌ प्रागभवव्यतिरिक्तताजादष्टेन, सिद्धसाधनता मा भूत्‌, 
इति स्वविषय।वरणेति । अदृष्टं त्वात्मगतत्वेन विषयदेशगतत्वाभावातू , 


त अद्वेततत्त्वसुधा 


तस्योत्पादानुकूलखेन स्वसत्तायां कार्याचुत्पादप्रयोजकत्वाभावाच्च न 
स्वविषयावरणम्‌ । प्रमाणज्ञानप्रतिवन्धकादट तु यद्यपि स्वविष- 
यावरणम्‌, स्वदेशगतम्‌, स्प्रागभावव्यतिरिक्तं च; तथापि 
न स्वनिवर्त्यम्‌ ; प्रतिवन्धकनिवृत्त्यथीनत्वात्‌ कार्यात्पत्तेः, कार्यनाशयत्वा- 
भावाच्चेति स्वनिवर्त्यपदमिति तु निप्कषेः ॥ 


वितवरणानुमाननिरासः । 


न चापप्यनेनानुमानेनाज्ञानसिद्धिः; अज्ञानविपयाज्ञानानभ्युपगमेनान्तः- 
करणवृत्तिज्ञानलक्षणप्रमाणानां तथाविधचस्तुपूर्वेकत्वा भावेऽपि हेतोस्तत्र 
सद्भ।वादनेकान्तिकत्वात्‌। सुखादिप्रमायामपि तस्य व्यभिचःरः; तस्या 
अपि प्रमाणज्ञानत्यात्‌ स्वनिवत्यपदेनव तद्रथात्रत्तव्येथ प्रागभावः 
व्यतिरिक्तेतिविशेपणम्‌ । न हि भावः स्वप्रागभावनिवर्तकः, किन्तु 
तदुत्पत्तिरेव तन्निवतिका ।। 

अत्र चस्त्वन्तरपूर्वेकत्वे किं वस्त्वन्तरं सत्यं विवक्तितम्‌? उतानिर्वच- 
नीयम्‌? आद्ये सिद्धसाधनम्‌ । द्वितीये साध्यविकलो दृष्टान्तः । अवि- 
शेपितवस्त्वन्तरपूर्वेकत्वमात्रे साध्ये त््प्रसिद्धविशेपणता, प्रामाणिका- 
प्रामाणिकसाधारणस्याप्रामाणिकत्वात्‌, अनि्वेचनीयस्य केनापि 
प्रमाणेनाप्रमितत्वात्‌। न हि दादा विप।ण-गोविपाणयोर्विपाणत्त्रं समानम्‌। 
ज्ञानप्रांतवन्वकस्य पापस्य ।सद्धतया [सद्धसाथनं च,; ज्ञान'नतत्यत्वात्‌ । 
तस्यापि 


अग्न॒चित्‌ कपिला सत्रं राजा भिक्षुमेहोदधिः । 
दृष्टमात्राः पुनन्त्येते तस्मात्‌ पश्येत नित्यशः ।।” 


“सेतुं दृष्ट्वा ब्रह्महत्यां व्यपोहति ।” इत्यादिस्मृतो सेत्वादिदरोनस्य 
तन्निवतेकत्तरान्नानात ॥ 


एतेन-सेतुद्शेनेन युगपदन्ञान-त्रह्हत्ययो निंतरत्तिरिति--परास्तम्‌ ; 
अत्राज्ञानपद्न व्रह्माज्ञानं विवक्तितम_, उत सेत्वज्ञानम । आद्ये न समान- 
विपयकत्वम्‌ , न वा ब्रह्मह्त्यामात्रस्य तन्निवृत्त्या सह निवृत्तिर्युक्ता ; 
अज्ञाननाशन तऱ्प्रयुक्तानां सर्वेपा पुण्य-पापादीनां निव्रत्त्यावऱ्यकतय 
सेतुदर्दनेन त्रदवाहत्यामात्रनित्रत्त्ययोगत , तसैव मुक्तत्वापत्तेश्च । द्वितीये 
तु सेतुदर्शनस्य़ त्रह्महत्य।पापमात्रनिवर्तेकस्य सेतुदशेनप्रागभाव 


उपोदूघातः ६३ 


कत्वेडपि तद्देशगतत्वाभावात्‌ । न हि सेतुदर्शननिवर्त्या ब्रह्महत्या सेतौ 
घतेते, सेतोरावरिका वा। सर्वथा नोक्तानुमानेन ज्ञानप्रतिवन्धकपाप- 
साधनम्‌, तेन सिद्धसाधनम्‌ , अथौन्तर बा ॥ 


अज्ञाताथेप्रकाशकत्वमप्रकाशितार्थगोचरप्रकाशविरोधित्वे सति प्रका- | 
शक्रपद्वाच्यत्वम्‌ , अप्रकाशविरोधिप्रकाशत्व वा पत्तदृष्टान्तसाधारणम्‌ । 
न च चक्षुःसन्निकपौदौ तदुभयर्माप । तत्र प्रथमे हेतौ प्रकाशकपद- 
वाच्यत्वमा्रस्य विवत्षांयां प्रकाशकपद्वाच्ये कस्मिश्चन पुरुषे व्यभिः 
चारवारणाथ विशेषणम्‌ । अधिकमन्यत्र । 


एतेन--पू्योपक्षिप्तविवरणानुमाने हेत्वसिद्धिरपि--व्याख्याता । 
अप्रकारिताथप्रकाशकत्वं हि तत्र हेतुः । तद्धि किमज्ञातार्थज्ञापकत्वम्‌ , उता- 
€ 
ज्ञात(थज्ञापकाप्यायकत्वम्‌_, आहो ज्ञानत्वम्‌ ॥ 


नायः; चक्षुरादिसन्निकर्षे व्यभिचारात्‌, दृष्टान्तस्य साधनविकल- 
स्वात्‌, प्रमाणज्ञाने पत्तेऽज्ञातार्थज्ञ।पकत्वायोगाच्च ॥ 


न द्वितीयः; तद्धि ज्ञानहेतुसहकारित्वम_ । न च ज्ञाने ज्ञानहेतु- 
सहकारित्वमस्ति । तृतीये तु साधनविकलो दृष्टान्तः ॥ 

विरोधिसन्निपातासन्निपातौ हि तरसामग्रीसमवधानाधीनो, 
नानादिभावत्वादिप्रयुक्तौ; अन्यथा सादीनां सादिस्वेन स्वेदा विरोधि- 
सन्निपातापन्नतयाऽऽत्मलाभ एव न कार्यसामान्यस्य स्यात्‌ ।। 


अविद्यायां छक्षण-प्रमाणोपर्पात्तः । 


[अद्वेतवाद:] अविद्यायां प्रमाणमप्यत एव व्याख्यातम्‌। विगीतं देवदत्तनिष्ठं 
प्रमाणम्‌ , स्वप्नागभावाति रिक्तानादिनिवतेकम्‌ , प्रमाणत्वात्‌; यज्ञदृत्तगतप्र- 
माणज्ञानवदित्यनुमासस्य तत्र परमा गा न च विवादपदम्‌ „ अनादेर्भावस्य 
न नित्रतेक्रम्‌ ; पदार्थखात्‌ ; घटवदित्यनेन सत्प्रतिसाधनमः ; य्यत्रानादि- 
भावस्य यस्य कस्यचिदनिवर्तेकत्बं बोध्यते , नर्हि सत्ताजात्यादिभावानि- 
वर्वकखेन सिद्धसाधनम्‌ । यदि तूभयसंप्रतिपन्नानांदभावव्यार्तारक्ता- 
नदिभावस्य, अभावविळक्तणस्य वाडनिवतेकत्बं साध्यम्‌ , तर्हि परस्याप्रसि 
द्धविशेषणता, संप्रतिपन्नजात्यादिपदाथातिरिक्तानादे भॉवस्या भावविलक्षण- 
स्याप्रसिद्धत्वात्‌ इत्यादिना चित्सुखाचायेरेव सत््रतिपच्तो निरस्तः ॥ 


\ 
अइ ततत््वसुपाः 
ie देततत्त्वसु 


वेगीतो भ्रमः, एतञ्जनकाबाध्यात। रेक्तोपादनकः, विश्रमख 
मानमपि ञ्रमोपादानाज्ञानसाघकम्‌ | न चात्र चत्रच्छा, एतञ्जनकाबाध्या- 
तिरिक्तोपादानिका, इच्छाखात्‌ ; मत्रच्छावाद्त्य।भ'ससान्यम. , तत्रोक्त- 
विधान्त:करणोपादानकत्वमादाय सिद्धसाधनातू । न च श्रमेऽप्यतिभ्रसङ्ग 
श्रमस्याविद्यावत्तिखेनान्तःकरणउ ति ।वत्त्‌ ॥ 


एतेन---अयं घटः, एतद्भटप्रागभावातिरिक्त!नादिनिवतेकः, घटत्वात्‌ 
घटान्तरवदित्याभाससाम्यमपि--प्रत्युक्तम_; दृष्टान्तांसम्प्रतिपत्त: न हि 
घटान्तरं ततप्रागभावातिरक्तानांदिनिवर्तकं दृष्टम्‌। यथा चानादिभावत्बं 
नानिवर्त्वत्वप्रयोजकं चेदपि नाज्ञानानियृत्तिः, तस्य भांवाभावविलक्तण- 
त्वात्‌ , तथा पूर्वमेवोक्तम्‌। तत्तवप्रदपिकोक्तप्रतिसःचननिर।सोऽप्यत्रा- 
नुसन्धेयः. ॥ 


अविद्यायां त्रिवरणानुमानसमथेनम्‌ । 


विवादपदं प्रमाणज्ञानम्‌ , स्वप्रांगभावव्यरिक्त-स्वविपयावरण-स्वदेरा- 
गत-स्वनिवर्ये-वरत्वन्तरपूर्वकम्‌_, अप्रकाशिताथप्रकादाकत्वादिंति विवरणः 
नुम।नमप्यज्ञाने प्रमाणम्‌ ।। 


तत्राद्रेत सिद्ध चमिमतानि दळप्रयोजनानि तु-विवादपदं प्रमाणज्ञानमिति 
पक्षेप्रमाणपदकृत्यं सुखःदिप्रमःय!ः, सात्तिचेतन्यस्य च पक्षत्वव्यावृत्तिः, 
धम्येशे प्रमया इदमाकारात्तेवारणाय विवादपदम्‌ । तस्याप्यज्ञाननि- 
वतेकत्वे तु विचादपददेयर्थ्यम्‌। प्रगभावव्यतिरिक्तेतिपदे प्राकपदप्रयोजनं 
वितथमेव; ध्वंसमांदायारथान्तरस्याप्रसक्तेः ।। 


यद्यपि ज्ञाननिव््यत्वेनेव प्रागभावस्य चारणम्‌; तथापि प्रमास्वेनेव 
निवतेकत्वर्मिति सूचनाथे प्रागभावव्यतिरिक्तेति । आवरणत्वं च तत्र व्यः 
वह!रःवरोवित्वरूपं प्रागभावे, प्रतिवन्धकाट्रप्े, स।मम््याँ सर्वत्राविशिष्टम । 
जड5प्यास्त प्रकाठात इति व्यवह(रबिरोधिखमन्।नस्य वर्तेते; आत्रियमाण- 
चतन्यावच्छदकत्वन तु तस्यावरणम,, दूत्तिरूपज्ञ।नस्यान्त:क्ररणाश्रितस्यापि 
पचदश्रतर्खानप्रमादन्त करणस्यतदू ट! र्‌(त्र्तरप्यात्माश्रयल्वामति स्वदेशगत- 


त्म्‌ । अभःवःनवरकत्वे त स्वविययःवरण-स्वदेठागतस्वनिवत्ये- 
वस्त्वन्तरपृवेकामत्यव स.ध्यम ॥ 


अत्र प्रमाणपद्प्मयोगेण साक्षिज्ञनस्य सुखादिज्ञानस्य च वारणमद्वेतः 
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तिनो मन्यन्ते । न हि सुखादिप्रमा प्रमाणजन्यप्रमा नाम । ज्ञानत्वमात्र तु 
तस्य । विवादपदमिति विवरणे प्रयोगात्‌ सवेदोषनिरास: । एवमन्त:करण- 
वृत्तिरूपस्यापि ज्ञानस्य चेतन्येऽन्तःकरणतादात्म्याध्यासेन तद्धर्मस्याप्य- 
ध्यासादात्मगतत््रमनपोहम्‌। जडस्य यद्यपि नाज्ञानाश्रयत्वम , अज्ञान- 
विषयत्वं वा; 


““आश्रयत्व-विषयत्वभागिनी निर्विभागचितिरेव केवला ।” 


इति संच्तेपशारीरकोक्तेः; तथापि चेतन्यावच्छेदकतया “अस्ति भाती'ति 
व्यवहारप्रतिबन्घकत्वरूपमावरणमस्तीति न दोषः, इति घटाद्यन्तःकरण- 
वृत्तीनामपि चेतन्यावच्छेदकतवेन जडव्यवहारप्रतिवन्धकावरणनिवर्त- 
कत्वादू न तत्रानेकान्त्यम्‌ । स्वनिवर्त्यत्वमित्यत्र स्वपदेन जन्यप्रमाया 
एब विवक्षणात्‌ जायमानं ज्ञानमेव निवतेकत्वेन विवक्ष्यते, इत्युत्पद्य- 
मान।वस्थज्ञानस्याज्ञाननिवतेकत्बं न विरुद्धम्‌। एतन्मानगम्यत्वम्‌, माना- 
गम्यत्वं च न व्याहतम्‌। फलव्याप्यत्वाभावेन वृत्तिव्याप्यतामात्रेण तत्रा नु- 
मानप्रवृत्तिरिति न युक्तम्‌; अज्ञानस्य व्रृत्तिव्याप्यतानङ्गीकारात्‌। न च 
प्रमाणनिवर्त्यत्वस्य प्रमाणगम्यत्वेन व्याहतिः ; प्रत्यभिज्ञाप्रमाणनिवर्त्यस्य 
संस्कारस्य प्रमाणगम्यत्वात्‌ ,-उत्तरज्ञाननिवरत्थस्य पूर्वज्ञानस्य, विषयदोष- 
दर्शीननिवर्त्यस्य रागादेः, सेतुदरशनादिनिवत्येस्य पाप-विषादेश्च मानगम्य- 
त्वेन व्यभिचाराश्च ॥ 


एतेन-त्वदुक्तमर्थं न जानामीत्यनुभवोऽपि भावरूपेऽज्ञानेऽ- 
थापत्तिविधया प्रमाणमिति-व्याख्यातम्‌ । तथ्राहि--किमत्र सर्वानु- 
व।देन व्यवहारः, किं वा सामान्यतः । नाद्यः; ताच्शव्यवहारस्येवाभावात्‌ „ 
भावे वा त्वदुक्तं न प्रमाणं जानामीत्येवम्परतयोपपत्तेः, प्रतिवादिवाक्या- 
दधिगतार्थस्यानुवादपुरस्सरं प्रमाणाभावेन निरसनदशेनात्‌। न च त्वदुक्त 
प्रमाणज्ञानं मम नास्तीत्यस्य विशिष्टविपयकज्ञानस्य्र प्रमाणत्वात्‌ 
तद्विशेषणतयाऽरथेस्यापि प्रमाणेनाधिगमात्‌ स्ववचनव्याघातः; एतत्प्र- 
माणज्ञानस्य प्रमाणाभावविपयत्वेऽपि तदर्थस््रनेन प्रमाणेनाथ- 
धिगमेऽपि विशेषानवगमात्‌, विशेपस्याप्यतिगमानधिगमयोः पूर्वोक्तः 
दापानिवृत्तेः ॥ 


न च त्वदुक्तमर्थं न जानामीति सामन्यतो व्यवहार: ; सामान्या- 
९ 


७० 
६६ अद्व ततत्त्वसुधा 


नुवादेन विशेषानधिगमेऽपि “अस्ति करिचद्विरोषः इति सामान्यतो 
ज्ञातत्वात्‌ । अतो न भावरूपाविद्यायां किमपि प्रमाणम्‌ । यथा सामान्या 
कारस्य ज्ञातत्वांदेब न तदर्वाच्छनज्ञानाभाव/विषयकत्वम्‌; विशेषाः 
कारस्य ज्ञातत्वात्‌ तद्विषयकज्ञानरूपप्रतियोगिनोऽज्ञानेन विशोषविषयक- 
ज्ञानाभावोपपत्तेः, भावरूपाज्ञानवादेऽपि तद्विरोषावच्छिन्नाज्ञानं प्रति 
तत्सामान्यस्यैव हेतुत्वात्‌; अन्यथा--भावरूपाविद्यावादेऽपि कि 
पूर्वेमथाँ ज्ञातो न वेति प्रशनायोगः । सामान्यतः, विशेषतो वा विषयज्ञाना- 
भावेऽपि ' साक्तिणापि तद्भानायोगात्‌ । ज्ञातेऽ्थे तदवच्छिन्नचेत- 
न्याज्ञानायोगात्‌ अवच्छेदकाज्ञाने तदवच्चछिन्नज्ञानायोगेन त्वदुक्तमर्थं 
न जानामीति व्यवहारानुपपत्तिभांवरूपाविद्यावादेऽपि समाना, इति 
समदोषवत्त्वाद्‌ न परयुयनुयोगावकाशः ।। 


अस्तु कथञ्चन साक्षिणा भानमवच्छेदकस्यावच्छिन्नस्यो भयस्य वा; 
तथापि साक्तिसिद्भस्य न व्यवहाराहत्वम्‌; अन्यथा-परमतेऽपि नित्याती- 
न्द्रियवृत्तो सत्यामपि चेतन्यविषय्रकत्वेनाज्ञानानिवृत्ते:: सुखादौ वृत्त्य- 
भावेऽपि चेतन्यविषयत्वेनाज्ञानादर्शनाचान्वय-व्यतिरेकाभ्यां साक्ति- 
चेतन्यस्येवाज्ञानविरोधिस्रेन सात्तिभास्यत्वेऽज्ञानविषयकसंशयाभावाद्‌ 
न प्ररनोपपत्तिः॥ 


न च साक्षिभास्येऽपि जिज्ञासा संभवति; प्रमाणजन्यव्र॒त्त्यभावदशायां 
साक्षिणोऽपि प्रमाणत्वात्‌ ततो भाने जिज्ञासाया असंभवात्‌ ॥ 


अत एव साक्षिभास्ये सुखादौ न सुखं न ज।नांमीति? व्यवहारः; अन्यथा 
साक्षिणा5ज्ञानाविरोधित्वे सुखप्रतीतिदशायामपि सुखं न जानामीति प्रती- 
त्यापत्तिः, इति साश्रिसिद्धे प्रमाणजिज्ञासा निष्फठा । अयं च परमते 
सामान्यतः सिद्धे विशोपज्ञानायानुवादः एव । सामान्यतः साक्षिसिद्धस्य 
विशेषप्रमाणजिन्ञःसःऽस्य तत््ववादिमतेऽपि । तस्मान्नाविद्या निरूपणगोचर- 
तामहेति, इति कुतस्तक्कायंम, ? कुतग्तरां चाविद्या तत्कार्यांन्यतरत्वरूपं 

मिथ्यात्वमपि ।। 

अभावस्यावरकत्वाय़ोगादू जीवस्वरूपभृत!नन्दाद्यावरकत्वान्यथानुपपत्त्या 
भावरूपमेवाज्ञानम_ । भावरूपाज्ञानस्गावरकव्वे तु-- 


कमाणि सूक्ष्मदेहं च जायमाना हरेश शि: ॥ 
प्रकृति स्वात्मसन्निष्ठां गुणान्‌ सत्त्वादिकानपि॥ 


RIS I.) 
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“दृहेदि” त्या दिप्रमाणान्यनुसन्वेयानि । अनेन हि यद्यपि प्रकृतिगत- 
गुण-कमे-सूक्ष्मदेहानामज्ञानत्वं सिद्धन्ते प्रतिवाद्यते; तथपि स्वमतसिङ्ः 
स्थापनम्‌, परसिद्धेदूँपणमिति भगवत्पपादोक्तत्वात्‌ परमतसिद्धेरद्वेतप्रक्रिया- 
मात्रनिरसने साम्यमेव प्रायेण, विशेषस्त्वावृततया न तत्र विवर्तांपादान- 
त्वम्‌; अनादित्वात्तस्या न नित्रत्तिश्च । ईशवरेच्छ्डया तु तदावरणशक्ति- 
मात्रविनाश :, सोऽपोइवरेच्छ्या, न तु तत्स्वरूपसाक्षात्कारेणेति । 
अधिकमन्यत्र ॥ 


अज्ञानाभावत्वनिरासः । 


[अद्टेतवादः ] प्रमाणज्ञानस्य तत्प्रागभावातिरिक्तानादिनिवर्तकत्वं पूर्व 
मुक्तम्‌, वस्त्वन्तरं चात्र ज्ञा ननिवत्येतया विवक्ष्यमाणं न प्रातिभासिकं 
भवितुमहति ; तथात्वे तस्य विपय।वच्छिन्नचेतन्यःश्रिताज्ञानकार्यत्वापत्त्या 
आत्मविपयत्वात्मगतत्वात्मावरणत्वाद्यसंभवात्‌ , अन्यथा 5वच्छिन्नचेतन्या- 
श्रितत्वे घटादिप्रातिभासिक्वाद्यापत्तिः । सत्यत्वं तु व्यावहारिकत्वेनेष्टम्‌ , 
पारमार्थिकत्वं ज्ञाननिवत्यत्वेनेव परास्तम। ज्ञाननिवर्त्यत्वं ह्यधिष्ठानतत्त्वसा- 
सत्कार नवर्यत्वरूप नःसत्यत्वं विनोपपद्यते, इ्यन्यार्थैरपि स्वनिवत्ये-स्व- 
विषयावरणादिपदेरेव सत्त्व'सत्त्वोद।सीन्येन सद्सद्विळत्तगमेव बस्त्वन्त- 
रमत्र सिद्धं भवति ॥ 

अविद्यानुमानदृान्तसमर्थनम्‌ । 


एतेन--दृष्टान्तोडपि--ठ्य़ख्यात: । सत्त्वासत्त्वोदीसीन्येनोक्तविशेषण- 
विशिष्टवस्तु मात्रसाघने तात्पयात्‌ , तस्य च दृष्टान्तेऽपि सत्त्वात्‌ । अथवा- 


इयं शुक्तिरिति प्रमायां स्वप्रागभावव्यति/रक्त ख्विपयावरण-स्वदेशगत- 
स्वनिवर्त्य-तूलाज्ञानपूर्वकत्वं दृष्टम्‌ , इति सेवात्र दृष्टान्तो भवतु ॥ 


असत्ख्यातिस्तु निरस्तैव । इदं रजतमित्यत्र प्रातिभासिक-व्यावहारिक- 
साघारणमेव रजतदाव्दवाच्ये प्रतीयते ; अन्यथा रजताथिंनस्तदपेच्षया 
प्रवृत्तिन स्यात्‌ । साऱ्यात प्र्रत्तिस्तु रजतत्वरूपसमानधमे- 
कत्वाढेव । झाशविषाणत्वमपि प्रातिभासिकव्यवह्दारकस। घ।रणमेकमेव | 
अत्यन्तासति तु शशविषाणे न विषाणत्वं वर्तते, येन तस्य गोविषाणसा- 
घारण्यं स्यात्‌ ॥ 


ज्ञानप्रतिबन्धकं पापं तु तन्निवृत्त्यनन्तरमेव ज्ञानस्योत्पादकम्‌, न 


०७ 
च अद्वेततत्त्वसुधा 


ज्ञाननिवत्येम, न तरा चाधिष्ठानतत्त्वसा क्षात्कारनिव्त्येम्‌ ; समानविषयक. 
त्वेन ह्यधिष्टानज्ञानस्याज्ञाननिवतकत्वम । तच्चोपहितान्या 
सत्युपहितविषयकत्वम्‌। न च पापमज्ञानवद्‌ ब्रह्मावपयकम्‌, नह्मोपाधितया 
बा बन्धकारणम्‌, इति न पापेनाथान्तरता ॥। 


यद्यपि सुखादिप्रतिबन्धकं पापं नरकोत्पादकादिशक्तिविशिष्टं ब्रह्मह- 
त्यादिकं सेतिकर्तैव्यताकसेतुदशनादिप्रायर्चित्तम्‌ तय्ययुक्तनर- 
कोत्पादादिशक्तिमात्रं तत्मयुक्तव्यवहारप्रतिबन्धकाशुद्धि वा निवर्तयति, न तु 
पापम्‌; ब्रह्महत्यादिपापस्य सेतुद्शेनकालेऽभावात्‌ तत्प्रयुक्तादष्टस्येव 
च सत्त्वात इत्यदृष्टविशेषगतशारक्तविशोषनिवतेकत्बं न ृष्टविधया 
संभवति, इति सेतुदरशनादिकमपि न केवळदशेनत्वेनेव पाप- 
निवर्तकम्‌, किन्तु पूर्वात्तराङ्गसहितसंख्याविरोषपरिमितस्नानःप्राय- 
द्चित्तसामान्योपयोग्युपबास-मुण्डन-होमविशोषादिविरिष्टेनेब रूपेण, इति 
सेतुदर्शनमात्रेण दृष्टविधया न पापनित्रृत्तिः, इति ज्ञानत्वेन सेतुदर्शनस्य न 
पापनिवर्तकत्वम्‌; अन्यथा तदङ्गविध्यादिवेयरथ्यापातात्‌ । न चाधिष्टान- 
ज्ञानत्वेन, प्रमाणाजन्यज्ञानत्वेन वा; ब्रह्महत्या देः सेतुदशनसमानविषयत्वा- 
भावात्‌, प्रायश्चितनिवत्येपापस्य सेत्वावरकत्वाभावात्‌, सेतुदेशागतत्वाभा- 
वाच्च ज्ञानप्रतिबन्धकपापेन, संतुदशेननिबत्येपापेन च सिद्धसाधनबारणम्‌॥ 


अज्ञानस्य ज्ञानाभावरूपत्वे न्यायरत्नदीपावल्याशयपरीक्षा । 


वेदान्तिनां त्ववस्थाविशेपसंभिन्नभावरूपाज्ञानसंवेदनादेब सुपप्त्य- 
वस्थायां तद्रिरुद्धस्य ज्ञानस्य तत्समप्रयाश्चाभावानुम।नं न विरुध्यते । 
यद्यपि न्यायरत्नदीपावलीकारमतं चित्सुख्याऽप्येबमेच निरस्यते, इति 


तद्वाक्यानामेवात्रानुवाद्‌:; तथापि ज्ञानाभावो नाज्ञानमिति सिद्धान्ते 
चित्सुख्यापि न विप्रतिपद्यते ।। 


न्य।यरत्नदप।वल्याशयस्तु--अज्ञ।नसाधकमनुमानमभाववेळक्तण्यं सा" 
घयितुमेव, न त्वज्ञांनस्वरूपं स।धयितुम्‌ । साक्िसिद्धे तत्र प्रमाण/नपेक्षः 
णात्‌ । एतेन-तन्म।नगम्यत्वम्‌, प्रमाणागम्यत्वं च न व्याहुतमितित 
व्याख्यातम्‌ ; साक्षिभास्यमपि प्रम।णाजन्यय्वत्तिव्याप्यमेच । अज्ञानस्य 
फळव्याप्यत्ाभावेऽपि ब्त्तिव्याप्यत्वादप्यनुमानप्रमाणोपन्यासः । अज्ञाः 
नंस्य॒वृत्तिव्याप्यतानङ्गीकारस्त ।केवलसाचिवेद्यत्वम्‌; न प्रमाणं 


IBS 


उपो a 
दूघातः 


जन्यवृत्तिमपेक्ष्य, किन्तु वृत्तिमात्रमनपेक्ष्येति मताभिप्रायेण । न्याय- 
रत्नदीपावछो तु साक्षिभास्यानामपि वृत्तिगम्यत्वमभिप्रेत्य, तत्तदाकार- 
वृत्त्युपहितं चतन्यमेव साक्षीति मतम।श्रित्य वा, यस्प्रमाणनिबतः यत्‌ , तस्य 
तत्मरमाणविषयत्वमित्यभिप्रेत्येव वा । न चाखण्डाकारवृत्तिनिवर्त्यमज्ञान- 
मखण्डाकारवृत्तेविषयः, इति न्यायरत्नदीपावल्यापि मन्यते, अखण्डाकार- 
वृत्युपहितमज्ञाननिवरतेक्रम्‌ , अविद्योपहितं त्वघिठठानमिति तदीयं प्रस्था- 
नम्‌ । अतोऽज्ञानं साक्तिभास्यमपि प्रमाणेन साध्यमानं प्रमाणनिवलः च 
न ज्ञानाभाव इति सुप्ठृक्तम्‌। चित्सुखी त्वत्र विवरणप्रस्थानमवलम्वते, 
न्यायरत्नदीपावली तु भामतीप्रस्थानमिति विवेक: ॥ 


त्वदुक्तमर्थ न जानामीत्यदुभवेन नाजञानस्याभावत्वम्‌ । 


एतेन--त्वदुक्तमर्थ न जानीमःस्यनुभवोऽपि भावरुपेऽज्ञाने प्रमाणमिति 
-व्याख्यातम्‌। तथाहि-चित्सुखी-न्यायरत्नाबल्योः-त्वदुक्तमर्थ न जाना- 
मीत्यनुभवान्यथानुपपत्तिरपि भावरूपेऽज्ञाने प्रमाणमिति संमतम्‌ । अयं हिं 
व्यवह।रो5त्यन्तसुपुप्ते ज्ञांयमनिऽज्ञायमाने चासंभाव्यमानोऽज्ञानं गमय- 
ति। न च त्वदुक्तमर्थं प्रमाणतो न जान।मोत्येवंपरताऽस्य; त्वदुक्तेऽ्थे मम- 
ज्ञानं नास्तीत्यस्य विशिष्टाथोज्ञानस्य प्रमात्वात्‌ तद्विशेषणतयाऽर्थस्यापि 
प्रमाणेन ज्ञातत्वादू न व्याघातापत्ति: ॥ 


एतदतिरिक्तप्रमाणज्ञांनं त्वदुक्तेऽ्थे नास्तीति वदतो वचनव्याघाता- 
नुषङ्ग एव, अस्यापि ज्ञानर पूवेवदेव प्रमाणजन्यत्वात्‌ । न च सामान्यतः; 
विशेषाणां बहुत्वात्‌, इतिः खढुक्तमथे न जानामीति व्यवह्ारानुषपत्ति- 


भावरूपेऽज्ञाने प्रमाणमेव ॥ 


वादाबली ह्यत्र चित्सुखीवाक्यान्येव-अस्ति कश्चिद्विशेष इति सामा- 
न्यतो ज्ञानमित्येतत्प्यन्तं पूर्वपत्तावसरे, सिद्धान्तावसरे च शब्दतोऽर्थेत- 
श्वानुबदति । न हि विशेपाकारस्यापि सामान्यतो ज्ञानेऽपि तद्विषयकज्ञान 
रूपप्रतियोगिनोऽज्ञाने विशेपविपयकज्ञानाभावविषयकत्वं व्यवहारस्य; 
सामान्यज्ञानेन तद्विशेपज्ञानाभावानुपपत्तर्विशेषरूपेण विशेषज्ञानस्य प्रति- 
योगिनोऽज्ञाने तदवच्चछिन्नज्ञानाभावविषयकत्वस्याप्ययोगातत्‌ । अद्दत- 
सिद्धान्ते तु विशेषस्य, सामान्यस्य वा साक्तिभास्याज्ञानेन सह आनाद्‌ 
अज्ञाने भावरूपे प्रतियोगिज्ञानानपेक्षणात., अर्थस्य, तद्विषयकाज्ञानस्य 


bo अक्षेततत्त्वसुधा 


त € 
चोभस्यापि साक्षिणा भानमुपपद्यते, इति त्वदुक्तमथे न जानामीति 
व्यबहारानुपपत्तिरपि भावरूपेऽज्ञांने प्रमाणम्‌॥ 


स्व वस्तु ज्ञाततया, अज्ञाततया वा सात्तिभास्यमिति सिद्धान्तान्ना- 
त्राचच्छेदक्ञानापेक्षाऽवच्छिन्नज्ञानस्य; विशिष्टरूपेणो भयस्यापि साक्षि 
भास्यत्वात्‌ , इति साक्षिसिद्धेन तेन व्यवह।रोपपत्तिः ॥ 


त्वप्रफाशास्य साक्षिणोऽञ्ञानानिवर्तेकत्वम्‌ । 


साह्षिसिद्धेऽप्यरथेऽज्ञानविरोधिड्टत््यभावेऽपि सक्षिणा भानमुप- 
द्यते । साक्षी तु न प्रमाणम्‌; प्रमाणाजन्यत्वांत्‌ , प्रमाणजन्यप्रमाया एवा- 
ज्ञानविरोधित्वस्थीकारेण साच्चिणः स्पप्रकाशतया शुद्धचतन्यस्येवा- 
ज्ञानाविरोधित्वातू ॥ 


साक्षिभास्यानां सुखादीनां भानदशायां नाजानानुभव: । 


सुखादौ तु सुखाकारवृत्त्यङ्गीकारपच्ते तदाकारवृत्तिदशार्‍यां न तञ्ज्ञानम्‌ ; 
अन्यथा त्वज्ञानमेव । बिन्दुटीका नु सुखमेवान्तःकरणपरिणाम उत्पद्यमानमे- 
वाज्ञानविरोधोति प्रतिपादयति, इति न सुखज्ञानद्शायां सुखं न जान।मीति 
प्रतीत्यापत्तिः, अज्ञातेऽपि साक्षिसिद्धेऽथे न वा जिज्ञासानुपपत्तिः । इयं 
साक्षिसिद्धेऽपि प्रमाणजिज्ञासा न निष्फढा ॥ 


सवेथा तु साक्तिसिद्धस्यापि व्यवहारार्थं प्रमाणापेक्षा न विरुध्यते; 
साक्षिणोऽप्रमाणस्वात. , प्रमाणजन्यज्ञानस्यैव व्यवहारभ्रयोजकत्वाच्च, इत्यः 
विद्याया भावरूपाया छत्तण-प्रमाणसिद्धत्वात्‌ तस्याः सुनिरूपत्वाञ्चविद्या- 
तत्कायोन्यतरत्वमपि मिथ्यात्वं निर्व्यूढम्‌ , इति तत्साध्यतायां न कोऽपि 


दोष: ।। 
अज्ञाननावरूपत्वमेव परमतेऽपि । 


>> सिद्धान्ते न. छ ~ 
अस्तुतस्तु -्तासद्धान्तेऽपि भावरूपाज्ञानवाद एव संमतः, इति वितः 
थमिदमज्ञानभावत्वनिराकरणं परद्वेषमात्रप्रयोजनम्‌ ।। 


यदि परसिद्धेरपि दूषणम्‌, तर्हि अज्ञानःभवतापत्तस्यैव द्वति मिरप्यज्गी- 
कारापत्त्या स्वसिद्धान्तोऽपि दूषितः स्यात्‌, इति यइ्चोभयेरिति 
न्यायेन पररीत्यापि निरासो न युक्त: ॥ 


उपोदूघातः ७१ 
भावरूपत्वेऽप्य्शानस्य परमतादट्रेतमतस्य विशेषः । 


च्छ सि 

तत्राद्वतसिद्धन्ते प्रकतेविक्षेपशक्तिः स्वीक्रियते, आवरणयशक्तिठ्च 
तस्याः परमात्मसंश्लेषेण तदाश्रयत्वमपि स्वीक्रियते, तदूद्वाराऽवरणं तु जी 
वानां स्वरूपस्येव परमात्मनो5प्यज्ञानेन, तस्य विवतेमानतोपपादकतया च। 
जीव[श्रयत्बपक्षे5प्यज्ञानेनाबरणमविद्योपहितस्य सविन्मात्रस्येव । जीबस्तु 
अहमितिप्रत्यक्षसिद्ध एव सर्वेदा। तस्यानन्दादिरूपत्वं ब्रह्म भावेन, न तु जीव- 
भावेन । अयमेन न्याय ईश्वरे&पि, इति नाविद्याया दुर्निरूपता5ट्वेतसि- 
द्धान्ते !। 


स्वात्यन्ताभावसामानाधिकरण्यमिथ्यात्वानुपपत्तिः । 


[द्रेतबादः] एतेन- स्वात्यन्ताभावाधिकरणे प्रतीयमानस्ममिथ्यात्वक- 
लपोऽपि— व्याख्यातः; तत्रास्यन्ताभावपदेनासत्त्वविवश्षयामपसिद्धान्तः । 
तदति रिक्तस्याप्रसिद्धत्पादभाववेलक्षद्यमिति चेत्‌, तर्हि तत एवासत्त्वा- 
पत्त्यः नोक्तदोपनित्रृत्तिः । तस्मान्मिथ्य।स्वं ठुर्वेचम्‌॥ 


अथमत्र निष्कषे:--अत्यन्ताभावस्यासत्त्वरूपत्वेऽसद्वेलक्षण्यःनङ्गी- 
कारात्‌ सदसद्वेलक्षण्यसिद्धान्तविरोधः, सदसद्वलक्षण्यं तु पूर्वोक्तप्रकारेणा- 
सिद्धम, इत्यनुमानस्याप्रसिद्धविशेपगत्वम्‌, भाववेलक्षण्यं सद्दळक्तण्य- 
रुपं पूर्वाक्तमेवात्र विवक्षितमिति तु न युक्तम्‌; सत्त्वासत्त्वयो: 
परस्परविरहरूपत्वेन सत्त्वाभावेऽसत्तवापत्त्या सिद्धान्तविरोधः, इति नर- 
शङ्गादावपि सङ्वैलक्षण्येनान्यस्य्रासत्त्वस्याभावेनात्यान्तसत्त्वं सद्रेटक्षण्य- 
मिति स्यात्‌ ॥ 


स्त्ात्य्रन्वाभावसामानाधिकरण्यमिश्यात्वोपपत्तिः । 


[अट्वैतवादः]एतेन--्तात्यन्ताभ।ःवसम!नःघिकरणतया प्रतीयम।नत्वमि- 
“यःत्यकल्पोऽपि-व्याख्यातः । इदं हि मिथ्यात्वं “नेद नानास्ति किंचनेति” 
ऽप्यर्थस्य तुल्यवित्तिवेद्यतया त्रेकालिकस्वनिपेथाधिष्ठानस्वरूपत्वम्‌ । 
स्वास्यन्ताभःवोऽत्र स्त्रश्रतियोगिक्रत्रेकालिक्रनिपेध एव, नात्यन्तासत्त्वम्‌; 
सप्रतियो गिक्रत्रेकालिकनिपेधरस्येचात्र विवक्षणात्‌. - असतोऽग्रतियोगिकत्वात्‌। 
अभावत्वं ह्ाघिरणाभावतापत्षेडघिकरणगतो धर्मेत्रिशेषः प्रतियोग्यनुयो- 
रिसापेक्षः, जसत्त्वम्‌, इति भाविवाधदृष्टया मिथ्यात्वमबसीयते ॥ 
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सांप्रतं सदात्मनाभानेऽवि परमार्थतः स्वरूपेण तदभावोऽत्र विवक्ष्यते । 
स च “नेह नानास्ति” “विद्व न्ञास-रुपा विमुक्तः” इति श्रुत्यवसितो नाप्रमा- 
णीभवितुमहति । अधिकरणपदेनात्रा धिष्ठानं विवक्ष्यते, नाधिकरणमात्रम । 
तेन च स्वप्रतियोगिकाभावत्वोवलक्षितभवस्वरूपत्रह्मतादास्म्येन प्रतीयमा. 
नत्वं मिथ्यात्वं पर्यवसन्नम्‌ ॥ 


ना 


न चेवं सत्यसद्रेलक्षण्यानुवपत्तिः ; सत्तादात्म्येन प्रतीयमानत्वेनेब 
तस्सिद्धे:। अत एव सट्रेलक्तण्यमपि; सत्तादात्म्येन भेदघटितेन भेद- 
स्यापि सिद्धे। यथाच सत्त्वासत्त्वयोने परस्परविरहरूपत्वम्‌ ; ठ्यासि- 
भ्रत्वातू , रूपान्तरेणासत्त्वस्य तद्‌भांबरुपेण सत्त्वस्य च विवश्चणाञ्च , तथा 
पूवेमेवोपपादितम्‌-क्कचिदुपाधो त्रेकाढिक्रनिपेधप्रतियो गित्वमसत्त्वम्‌ , तद- 
भाबः सत्त्वम्‌, सत्त्वं तु मिथ्यात्वघटकमबाधध्यत्वमेवेइत्यादिना--इत्ति | 


मिथ्यात्वानुमाने त्रृत्तितिपत्रत्त्रहेत्वनुपपत्तिः । 


[द्वेतवाद:] हृर्यत्बहेतुरपि प्रक्रतानुमाने दुष्टः । तथाहि--किमिदँ 
₹ऱ्यत्वम्‌ ?) रटग्विपयतम्‌ अस्वप्रकाशत्वं बा । आद्येऽपि टक वृत्तिरूपा, 
चिद्रूपा बा। तत्र न वृत्तिविपयत्व॑ टश्यखम्‌ : आत्मन्यनेकान्त्यांतू , 
तस्यापि वेदान्तजन्यत्रत्तिविपयत्वान्‌ । न च रत्तिप्रतिफलितत्वा भावाद्‌ 
नानकान्त्यम्‌ ; फलं हि ज्ञातता, व्यवहारो वा । नाद्यः ; अतीतानागतादिषु 
तदभावादसिद्धेः, सिद्धान्ते घटादावपि तदभावादसिद्धिश्च । व्य़वहा- 
रविषयत्वं तु वृत्तिजनितठय़वह;रविपय आप्मन्यनक्रान्तिकम्‌। केवल- 


वृत्तिविपयत्वं तु घटादौ सिद्धान्ते5नद्वीकार'दससिद्धम ॥ 
मिश्यात्वानुमारेष्स्त्रयराशत्वरेत्वनपपत्ति. । 


एतेन--अस्वप्रकाशत्वरूपं टर्यत्वमपि--ठ्याख्यातम्‌ । तत्रावेद्यत्वस्य 
स्वप्रकाशत्वरूपत्वे 2रयत्मप्रकाठात्वमिति फलति। तत्र च पूर्वोक्त 
एव दोप: । स्वव्य़बद्दारे स्वःतिरिक्तः मंबिदनपेश्रत्वंस्वप्रकाशात्वम्‌., 
तदभावो$स्वप्रकठात्त्रमिनि त्व त्मने'5प्य़रद्रितीयत्वादिव्यवह!रे संविदन्तरा- 
पेक्ष।सद्भ।वःदू व्यभिचारि: लन्नःपि चेदान्तवक्यजन्य उत्तिमपेच्यव 
न्यवहारन्‌ । नि्विकल्पक्रव्यवहारे संबिदन्तरानपेक्षा तु घटादावपि 
समाना; तस्यापि तदीयनिर्विकल्पकव्यवहारे संविदन्तरानपेक्षणात ॥ 


उपोदूघातः ७३ 


यदि घटादौ न निविकल्पकव्यवहारः, तह्यांत्मन्यापे स॒ समानः; 
सुप॒प्तेऽप्यात्मनिविकल्पव्यवह।रे विवादात्‌ ॥ 


अस्वप्रकाहास्वहेस्वयोगः । 


[द्वेतवादः] अवेद्यत्वे सत्यपरोक्षव्यवहारयोग्यत्वं स्वप्रकाशत्वम्‌ ; तद्‌भा- 
चोऽस्वःकाशत्वमिति तु व्याहतम्‌ ; अवेद्यत्वपदेन ज्ञानसामान्याविषयत्व- 
विवक्षायां तेनापरोक्षव्यावह।रयोग्यत्वस्य व्याघातः । चित एव चिद- 
परोक्षव्यवहारहेतुत्वेन तस्य तदविपयत्वे तद्गोचरव्यवह्दारहेतुत्वाभ्यु- 
पगमे व्याघातः । किंच वेद्यत्वं चिद्विषयत्वम्‌, वरत्तिप्रतिफलितचेतन्य- 
विपयत्वम्‌. न तु व्रृत्तिविषयत्वम्‌ , इति कथञ्चन व्याघाताभावे घटादा- 
वस्वप्रकारात्वं विशेषणाभावेन; विशेष्याभावेन, उभयाभावेन वा निर्वेक्त- 
व्यम्‌ । तत्राद्ये विशेष्यभागस्य ब्रह्मण्यपि सत्त्वेनावेद्यत्वाभावरूप- 
वेद्यत्वस्य व्यभिचारावारकत्वाद्‌ व्यर्थविशोेषणता, वेद्यत्वमात्रहेतुत्वे तु 
दृपणान्युक्तानि ॥। | 

: द्वितीये घटादीनां वेद्यत्वाभावात्‌ स्वरूपासिद्धिः । तृतीये5- 
वेद्यत्वसमानाधिकरणापरोक्षव्यवद्दारयोग्यत्वस्याप्रसिद्ध'या व्यर्थं विशेष्यम्‌, 
विरिष्टस्यासद्धिश्च । न चात्रावेद्यत्वपदेन ज्ञानाविषयत्वमात्रं बिवक्तितमः 
असिद्धेः ॥। 

प्रमाविपग्रत्वादिहेत्वयोगः । 


तत्र दृइ्यत्वं प्रमाविषयत्वं वा, उत श्रमाविषयत्वं वा । नोभयमपि; 
अन्यतरासिद्धेः। दृश्यत्वस्य सामान्यतो हेतुत्व तु न संभवति; श्रम-प्रमा- 
बिपयत्वस्येकरूपस्या भावात्‌ ॥ 

. पर्वतो वह्िमानित्यत्र तु धूमत्वेनवेकरूपेण वह्निना व्याप्तिः । तश्च 
वेशेपिकरूपेणेति युक्तम्‌ .। न चात्र तथा; श्रम-प्रमाविषयत्वयो देइयत्व- 
सामान्याभावात । प्रमाविपयत्वस्य भ्रमविषयत्वस्य चेकत्रासत्त्वेनोभयोरू- 
भयसामान्यत्वाभावात्‌॥ 

वस्तुतस्तु-ृद्यत्वं मिथ्यात्वरहिते सत्पदार्थं एव वतेते, तस्य च 
मिथ्याखेन सामानाधिकरण्याभावःत्‌ विरूद्धता ॥ 

शुःक्तेरजते शु्तिदृरयस्वेनव रजतस्यापि इश्यत्वव्यपदेशः। यत्स- 
न्निकृष्टकरणेन यदू ज्ञानमुत्पद्यते, स तस्य विषय इत्यनित्यज्ञाने ञ्यव- 
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स्थितम्‌, इति रजतज्ञानस्य शुक्तिसन्निकृष्टकरणजन्यत्वात्‌ शुक्ति 
एव तत्र दृश्यत्वम्‌ । तत्र शुक्तिसंवित्‌ , रजतसंविज्च भिन्ना रजतः 
संविदिति हि रजतत्वोल्लेखिनी संवित्‌, न तु रजतविषया संवित्‌ ; शुक्ति 
विषयतातिरिक्तरजतविषयताया अभावात्‌ ॥ 

इद्‌ रजतमिति हि स्वविषयशुक्तिकामेवान्यात्मना गृह्णाति । अत 
एव तस्य भ्रमत्वम्‌। शुक्ति त्वेन ग्रहणमेव बाधो नाम । इदं रजतमिति 
प्रतीतिकाले रजतमस्तु नाम, तस्याकारस्त्वसन्‌ वा, अन्यो वेति त्वन्यदेतत्‌ | 
तस्य दृश्यत्वं त्वाभासमात्रतया ।। 

वस्तुतस्तु रजतस्य नात्र वृत्तिव्याप्यता; तस्या वृत्तिव्याप्यताया अनः 
भ्युपगमात्‌ । अत एव न फलव्याप्यताऽपि। न चान्यद्‌ विपयत्वं प्रसिद्धम्‌ । 
दृऱ्यध्यस्तत्वं तु न दश्यत्वम , विषयताविशेषो वा; तथा5प्रसिद्धे: ॥ | 


रजतस्य हग्विषयत्वं न तत्र ज्ञानोत्पत्त्या संभवति; तदुपायान्तरा- 
भावात्‌, सन्निकषाँ भावात्‌, 'अन्यथाऽऽत्मनोऽपि रृऱ्यत्वादनेका न्तिकता ॥ 


न चात्मा न दृश्यते; अन्यथा तत्र दृश्यत्वनिषेधानुपपत्तेः । न 
ह्यज्ञाते धर्मिणि धर्मेविधानम्‌ . तन्निपेधो वा युज्यते । अयं घटः, एतदु- 
घटात्मान्यदृङ्यान्यः, प्रमेयत्वात्‌, घटवदिति तस्य दृश्यत्वसिद्धेः ॥ 


किञ्च इश्यत्वाभावे तदविद्यानिवृत्यभावेन मोक्षानुपपत्तिः । न 
चाद्वेतमते ब्रह्मज्ञानं नाम न किमपि । ब्रह्मणो ज्ञानं हि ब्रह्मः 
ज्ञानम्‌ । तत्र षष्ठया विपयत्वमेवार्थः , इति कथं ब्रह्मणो न र॒ऱ्यत्वम्‌ ? 
श्रवण-मनन-निदिध्यासनवतोऽन्तःकरणपरिणामात्मकव्रत्त्युद्येन खल्वषि- 
द्यानिवृत्ति: ।। 


नच सा ब्रह्मणो दृश्यत्वं विनोपपद्यते । फलव्याप्यत्वनिपेध एव 
तात्पर्यमिति, चेत्‌ , न; न च शइश्श्गादाविब विनव विषयतां ब्रह्माकार 
~ र [20 
ज्ञानमविद्यानिववेक१ ; विचारासहत्वात्‌ ॥ 


तथाहि--आत्माकारमिति किमात्माकारसद्टशाकारमिति विवक्षितम्‌. 
हतात्माकाराभिन्नाकारम्‌। आध्येञत्यन्तसाद्श्यायोग:, यत्किचित्सादृयेऽ' 
तिप्रसङ्गञ्च क द्वितीये तु ज्ञान-ज्ञेययोरेकाकारताया अङुपलम्भः, 
सत्तक्येनाकारेक्येऽनुगतसत्ताभावश्च । आत्म-विषययोराधाराधेयभावा" 
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नुपपत्त्या नात्मेव विषयस्याकारः । अतः परिशेषाद्‌ व्यावतेकत्वेन 
विषयत्वेन चात्मव ज्ञानस्याकारः, इति विषयत्वमेवाकारत्वम्‌ ॥ 


स्वव्यवहारे स्वातिरिक्तसंविदपेक्षानियतिरपि न दृश्यत्वम्‌ । तत्र 
स्वातिरिक्तत्वं न पारमार्थिकभेदवत्त्वम्‌; परमतेऽसिद्धः। न चाविद्यकभेद- 
वत्त्वम्‌, सिद्धान्तेऽनङ्गीकारात्‌ , संविदपेक्षानियतत्वमात्रेणोपपत्ते्व्यथ- 
विशेषणत्वं च । रजतव्यबह्यारस्तु रजतस्याध्यस्ततया न ज्ञानमपेक्षते ॥ 


८ संविदपेक्षानियतत्वं हि दृगृव्यावतेकत्वरूपदृश्यत्बे पर्यवसितमत्यन्ता- 
सति मिथ्यात्वशून्ये वर्तेते, इति तत्रानेकान्त्यम्‌॥ 


सद्सद्वेलक्षण्यं नासत्साधारणमिति हि परेषां राद्धान्तः, इति न तत्र 
साध्यमपि, येन नानकान्त्यं स्यात्‌, असद्धि न प्रतीयते, न वा वाध्यत 
इति हि परे ॥ 


मिथ्यात्वानुमाने दक्तादात्म्यरूपदृश्यत्वददेतूपपत्तिः । 


[ अद्वेतवादः ] एतेनप्रकृतानुमानहेतुर रयत्वमपि-व्याख्यातम्‌ । 
तद्धि न व्वत्तिविषत्वमात्रम्‌ ; व्यभिचारात्‌, साक्षिभास्ये सुखादौ 
व॒त्त्यनङ्गीकारमते भागासिद्धिश्च स्यात्‌ । विषयत्वस्य येन केनापि 
चित्सुख्युक्तरीत्या डुर्वचत्वेऽपि हृगध्यस्तस्ररूपस्य चतन्याधिष्ठान- 
कत्वरूपस्य कुत्राप्यञ्यभिचारात्‌ , दोषान्तराभावात्‌ , “सदेव सोम्येदम्‌” 
इत्यादिसिम।नाधिकरण्यस्तारस्यात्‌, अन्यथा विषयत्वस्य घटादौ दुवे- 
चत्वाञ्च । चित्तादात्म्यरूपं द्टश्यत्वँ दुरपह्यवम । न हि चेतन्यं चतन्येऽ- 
ध्यस्तम्‌ , इति न तत्र व्यभिचारः । शुक्तिरूप्यान्तः करण-सुखादिकमापि . 
चैतन्येऽध्यस्तत्वात्‌ चित्तादात्म्यवत्त्वाच न नोक्तळक्षणं दरयम्‌ , इति न 


तत्र भागासिद्धिः ॥ 


दृश्यत्वस्य डग्‌-वृत््यन्यतरविषयत्वरूपत्वोपपत्तिः । 


एतेन--्रत्तिव्याप्यत्वफल-व्याप्यत्वसाधारणं वृत्तिजनितव्यवहार- 
योग्यत्वमपि ह्‌इयत्वम्‌-व्याख्यातम। व्यवहारप्रयोजकत्वं च वृत्त: कचित्‌ 


७६ अक्ठेततत्त्वसुधा 
फलाव्याप्येषु साक्षात्‌, फलव्याप्येपु ठु तत्प्रति फरत चेतनयदगरे 
त्वन्यदेतत्‌॥ 
व्यवहारायोग्यं शुद्धचेतन्यमज्ञानःद्यनुपहितं न ट्टश्यम्‌ , न वा मिथ्येत 
न दोषः । यद्यपि घटादौ चित्तादात्म्यं न परेपामिष्टम्‌; तथापि... 
“सदेवेदमि”ति सामाना धिकरण्यान्यथाचुपपत्त्या इदं रजतमित्यादाबित 
बाधायां सामानाधिक्ररण्यमेव, इति श्र्त्यथोपपादकता 5चुमानस्य विचक्षते, 
न तु केवलं युक्तिमात्रमभिप्रेत्य । असतख्यातिस्तु पूर्वेमेव निरस्ता ॥ 
वेद्यत्वमत्र हृश्यत्वं ृकूतादात्म्यरूपं न दुष्टमित्यनुपदभेव निरूपितम्‌। 
स्वव्यवहारे स्वातिरिक्तसं।वदपंक्ष।नियतिः, स्वव्यवह्‌।रठ्य। पक-स्वातिरिक्तः 
संबित्सापेक्षकत्वरूपं वा दृश्यत्वम्‌, स्वविपथस्मुरणाद्यन्यतमत्मव्यापकं यत्‌ 
स्वातिरिक्तचिद्धीनत्वम्‌, तत्संवन्धित्वमिति तु पर्यंचसितो हतुः ॥ 


हश्यत्वस्यास्वप्रकाशत्वरूपत्तापपत्तिः । 


स्वातिरिक्तचिद्‌धी नस्फुरण कत्वं हर्यत्वांसति वाऽत्र मन्तव्यम्‌ । संवित्पदेन 
च व्यवहार स्पातिरिक्तरुंबिदनप&्षत्:मभिः त्य वद्ययाऽभि व्यक्तम्‌ , वृत्य 
भिव्यक्तं वा चतन्यमब विवक्षितम्‌ । तेन चाद्वितीयस्वाद्व्यबहारे 
ब्रह्मणः, स्वातिरिक्तववत्त्यपेक्षायामपि न स्वप्रकादात्वबिरह्‌ः ।। 

स्वातिरिक्तचिद्धीनस्फुरणक्रत्वं स्वप्रकाशत्यमिति विवक्षायां न कोऽपि 
दोपः । आत्मनस्तु शुद्धस्य निर्विकल्यकस्फुरणं तदाकारवरृत्तिमात्रमपेक्षते 
न चितम्‌ । न चबं घटादिनिविकल्पक्रव्यवह!रे5पि; तस्य वृत्तिप्रतिफटित- 
चिद्भेदं विनाऽसंभवान्‌। जडस्य घटादेरज्ञानाविपयत्वेन वृत्त्या ब्रह्मण 
इवावरणनित्रत्तिमात्रेऽपर्यचसानेन स्वत एब प्रकाइास्यासंभवात्‌ ॥ 


अविद्या 9 स्वतो न स्फुराति | सोपुप्न नन्द 5 पि तद तिरिक्तचिदपेक्षा 
नास्त्यच । एतन--अवेद्यत्व सद्यपरोक्षव्यवहारयोग्यत्र स्वप्रकाशव्वम+ 
तद्मवो$स्त्रप्रकाशत्वरूपं टर्यत्वमित्यपि--व्याख्यःतम्‌_; तत्र/परोक्ष 
ठ्यवहारयाग्यत्वे ह्यज्ञाननिवतकत्रत्तिविपयत्बरूपमू, अभानापादकाज्ञात- 
विपयत्व-तदवच्छेदकत्वान्यतरत्वम ॥ 


वेद्यत्बं सु सावच्छिन्नचिद्धिपप्रकाभानापादकाज्ञाननिवर्तकवत्ति' 
ब्याप्यत्वरूप फलव्याप्यत्वम , तदभावो5वेद्यत्वर्मािति फलव्याप्यल्वाभर्षि 


os A oo 


उपोद्घात ड 


समानाधिकरणं यदपरोक्षव्यवहारयोग्यत्वम्‌, तदभावरूपम्‌ । तत्रोक्तरूप- 
मपरोक्तव्यबह्दारयोग्यत्वं नाविद्यान्तःकरण-शुक्तिरूप्यादौ, इति तत्र विशे- 
षणसत्त्वेऽपि विशेष्याभावाद्‌ न स्वप्रकाशत्वलश्षणस्यातिव्याप्तिः । घटादौ 
तु विशेष्यवति विशेषणा भावाद्स्वप्रकाशत्वमिति व्यवस्था ॥ 


> अवेद्यत्वे सत्यपरोक्षव्यवहारयोग्यत्वमिति विवक्षायां शुक्तिरूप्यादौ, 
अविद्यान्त:करणादा च भागासिद्धिः। अतोऽवेद्यत्वसमःनःघिकरणापरोक्ष- 
व्यवह्दारयोग्यत्वाभावो नञ्द्वयघडित एब हेतुविवक्षणीय: ॥ 
एवं प्रथमनञर्थयो रुत्तरनञर्थप्रयोतिगिना साकमेव सामानाधिकर- 
ण्यम्‌, नाभा।वद्वयस्य समुदितस्य, इति न विशेषणवयर्थ्यम्‌ , व्यर्थविशेषण- 
त्वम्‌, विशिष्टासिद्धिदति रृञ्यत्वविकल्पनिरासः ॥ 
तत्र दृरत्वस्य हेतुत्वं श्रम-प्रमासाधारणानिर्वेचनीयत्वेनोभयसाधा- 
रणेन। तद्धि न सन्मात्रस्याधिष्ठानस्य ; ृक्तादात्म्यरूपस्य दृश्यध्यस्तत्व- 


रूपस्य वा दृश्यत्वस्य सत्रूपे ब्रह्मण्यसंभवात्‌। यथाच ब्रह्मणि न दृश्य- 
त्वम्‌, तथा पूर्वमेवोक्तम्‌, उपपादयिष्यते च ॥ 


दृश्यत्वस्य प्रभात्रिपग्रत्वरूपत्वभ्‌ ॥ 


प्रमाविषयत्वस्य दृश्यत्वस्य पक्षकोटिनिक्षिप्तत्वात्‌ तस्यापि दकृतादा- 
त्म्यादू भिथ्यात्वमेव ॥ 
“पूवेसम्बन्धनियमे हेतुत्वे तुल्य एव नो ॥ 
हेतुतत्त्वबहिभूतसत्वासत्त्वकथा वृथा ॥ 


इत्युक्तरीत्या सत्त्वासत्त्वोदी सीन्येनेव हृश्यत्वस्य हेतुत्वात्‌ शुक्तिक्राया ` 
इव रजतस्यापि टक्‌तादात्म्याद्‌ न शुक्तिकाया एव इश्यत्वम्‌ , न रजतस्य; 
शुक्तौ रजतकारवृत्तिम्‌., रजतं वा प्रति न शुक्तीन्द्रियसन्निकषमात्रै कारणम्‌; 
तेन हि शुक्तिज्ञानमेव भवति । रजतज्ञानं तु साइश्यज्ञानादिसधरीचीना- 
विद्यापरिणामः; अन्यथा शुक्तिज्ञानकाले संदा रजतज्ञानापत्तिः। अतः 
शुक्तेरिब रजतस्यापि दृश्यत्वं प्रथगरत्यंच ।। 


वाघज्ञानपर्यन्तं तस्यापि प्रामाण्यमिति पूर्वेमेवोक्तम्‌। वाधानन्तरं तु न 


> अहेततत्त्वसुधा 


टकतादात्स्यम्‌ , न वा तघिष्टानतादात्म्यम; तस्याभावात्‌। चिद्रपं च 
न भ्रमः, न वा जन्यप्रया; नित्यप्रमात्वात्‌ तस्य, इति प्रमाविषयत्वमात्रविव 
क्षायामपि न दोषः। न हि चिद्रूपं कदापि श्रम इति तु परमार्थः । वृत्ति 
विषयत्वं नं हेतुरिति पूवेमे वो क्तम्‌ ॥ 


रजतसंवित्‌ रजताकाराविद्यावृत्तिः, या रजतो छेखिनी । तत्र शुक्तिविष 
यता शुक्रत्याकारान्तःकरगव्रत्तिविषयता, नाविद्यकत्रत्तवपयता, इति 
न शुक्तिविषयतातिरिक्तरजतविषयताया अयोगः ॥। 


तत्रेदं रजतमिति प्रतीतिः शुक्तित्वाज्ञानवशाद्‌ तदाश्रयद्युक्त्यवच्छिन्न- 
चेतन्यात्मना रजतमवगाहते । तेनेच तस्य भ्रमत्वम्‌। भ्रमरं हि तस्य 
नेदं रजतमिति रजतात्मताया इदमो रजतस्य च वाधेन। 
बाध्यत्वं हि शुक्तित्वसाक्षास्ारेण रजतकारणाविद्यायाः स्वरूपतः, 
समूलस्य रजतस्य वा स्वरूपतोऽभावेन। रजतं हि प्रतीति- 
दशायां सदित्यपरोक्षतया प्रतीयमानं नासत्‌, व्यवहारदशायामेव शुक्ति- 
तत्त्वज्ञानबाध्यत्वाद्‌ न स्वरूपतः सत्‌ , इति सदसद्विलक्षणम्‌ ; तस्य दृश्यत्वं 
तु तदाकाराविद्यावृतत्तिविषयत्वमात्रमादाय, प्रमाएचतन्याभिन्नशुकत्यव- 
च्छिन्नचेतन्याध्यस्ततया वा । तत्रापि वृत्ति विना साक्षिभास्यत्वामति मते 
दृगध्यस्तत्वेनव दृश्यत्वम्‌, कल्पान्तरं लु तस्या 55विद्यकत्रत्तविषयत्बाद 
कदेशत्वेनात्रिभक्तशुक्रत्याकारट्रृत्तिविपयत्वेन दृश्यत्वम्‌ ॥ 


न च रजताक्ाराऽऽविद्यकत्रृत्त्यभावे शुकस्याकार्रत्तिविपयत्वेन रजतस्य 
इृऱ्यत्वम्‌ ; अन्याकारव्त्तेरेकदेशर्वं विनाऽन।विपयकत्वायोगात्‌। दृश्यः 
ध्यस्तत्वेन ृग्विपयरत्त्रं हशि रजतस्त्र।विद्यावशादुत्पादेन । तदःक,रज्ञाचः 
स्यापि तत एवोत्प। त्तत्र त्यङ्गीकारपक्त । सन्निकपाभावेनाप्रत्यक्षस्व स्वन्तः 
करण ृत्तिविषयत्वमात्रे ।। 


न च रजताक्रारा ग्रात्तरन्तःकरणव्रृत्तिः, चतन्यं वा । प्रमातूचतन्या" 
ध्यस्तत्वं तु शुक्रत्याकारत्रत्तिद्वारा शुक्त्यवच्छन्नवतन्य-प्रमावरचतन्ययो- 
रभद्न न ।वेर्ध्यते । आत्मनस्तु ृम्रपस्य तत्रानध्यासाद्‌ न दृकतादास्म्यः 
रूप दऱ्यत्यम्‌। अखण्डाक्ारत्रृत्तिविपयत्वमपि तठपहितस्ग्रेब, न शुद्धस्थ 


ति मते न तस्यापि दृश्यत्वम्‌ । उपहितत्रृत्त्येवाविद्योपाधिनित्रृत््या न 
कोऽपि दाषः ।। 


उपोदूघातः ७९ 


इदमेवाविद्यानिवर्तेकं ब्रह्मज्ञानं नाम । श्रवणादिकमपि तस्येव साधनम्‌। 
शुद्धनह्याकारव त्तिरवाज्ञाननिर्वातिकेति मते तु ब्रह्मणोऽपि वृत्तिव्याप्यत्वं 
काल्पत यावद्वात्त भवत्येच, परं तु नात्र पूर्वोक्तरीत्या वृत्तिव्याप्यत्वं 
चश्यत्वम्‌ , किंतु दृगध्यस्तत्वमेव. इति न तत्र व्यभिचारः। वृत्त्यङ्गी 
कारपत्ते वृत्तरात्माकारत्वं तदुपाधित्वमात्रम्‌ , न तादात्म्यापरपर्यायम्‌ ॥ 


घटादीनामपि विषयत्वं चिदध्यस्तत्वरूपं चित्तादात्म्यमेव । इदमेव 
प्रमात्रभिन्नत्वमिति प्रमाठ्सत्तातिरिक्तसत्ताकत्वाभाव इति च व्यपदिश्यते । 
विषयसत्ता-प्रमातृसत्तयोञ्चाभेदो हि विपयावच्छिन्नचेतन्य-प्रमातृच्तन्ययो 
रभेदेन विषयचेतन्यसत्तायाः प्रमातृचेतन्यसचाश्चेक्येनेकसत्तावादेऽधि- 
छानतादात्म्यमा त्रेऽध्यस्तेऽधिष्टानसत्तातिरिक्तारोपितसत्ताया अनङ्गीका रेण । 
सत्तादात्म्यमेब हि सदेषां सद्रृपे ब्र्मण्यध्यस्तानामेतन्मतेऽनुगतम्‌, न तु 
सत्ता नाम काचन परा सर्दत्रानुगच्छति, इत्यनुगतसत्तानङ्गीकारो न 
दोषा य ॥। 


चित्तादात्म्यातिरिक्तं विषयत्वम्‌ । तञ्च ज्ञानजन्यफलाधारत्वम्‌। 
विषयनिष्टफळजनकस्वं विषयित्वं फलस्य, ज्ञाततायाः, व्यवहारस्य च: 


दुबंचमिति विशदीकृतं चित्सुख्यादौ । सर्वथा तु हृकतादात्म्यरूपं 
दृश्यत्वं मिथ्यात्वानुमानहेतुने दुष्टम्‌॥ 


स्वव्यवहारे स्वातिरिक्तसंविदपेक्षानियतिरूपमपि दृश्यत्वं न दष्टम्‌। 
अत्र वक्तव्यं सव पूर्वेमेवो क्तम्‌॥ 


तञ्च॒स्वातिंरिक्तस्वसं वित्तःदात्म्यघटको पलक्षणीसूतभेदानुयोगित्वम्‌ । 
तञ्च पूर्वोक्तरीत्या सत्त्वासत्त्वोदासीन्त्येन भेद्त्वेनवात्र विवक्ष्य्ते, न पार- 
मार्थिकत्वेन, व्यावहारिकत्वेन वा । तादात्म्यं लु जगतो ब्रह्मणश्च “सव 
खल्विदं ब्रह्म”“सदेव सोम्येदम्‌” इत्यादो श्रयमःणं नापल।पमर्हति ॥। 

संबिदपेक्षानियतत्वमात्रेण निर्वाहो यदि व्यवहारपद्मप्यपरित्यञ्य 
तहिं स्वातिरिक्तचिदधीनस्फुरणत्वमा्रेणालम्‌ । नियातिपदं तु वस्तुस्थितिक- 
थनाथस्‌॥ 


व्य़रवह।रपदपरित्यागेन यदि संविदपेक्षानियतत्वमात्रछुच्यते, तहि 
नियमेन संविदपेक्षा--किं स्वरूपलाभाथेम्‌ , उत व्यवहारार्थम्‌। आद्येऽ- 


४४ अद्वेततत्त्वसुधा 


धिष्टानतया यद्यपेक्षा, तर्हि रगध्यस्तत्वे पयेवसानम्‌ । तत्र चेष्टापत्तिरेव. 
| | 
तस्य समर्थनात ॥ 


संवित्पदेन ज्ञानमात्रविवक्षायामपेकष्यमाणस्य व्यवहारत्वे तवते 
निर्वाहः व्यवहारे व्यवहतेव्यज्ञानमपेक्षितमिति सवेसंमतत्वात्‌ । असद्वय 
वहारे विकल्पाख्यवृत्ते:, चेतन्यव्यवहरे “एकमेवाद्वितीयमि” त्या दिषाक्यः 
जन्यत्रृत्तरपेक्षणाच्च न सदसतोरनकान्ति कत्वम्‌ ॥ 


संवित्पदेन चेतन्यविवक्ष'यां शाशाश्शरङ्गादिव्यवहारस्य चिदनपेक्षत्वा. 
ज्ञानेकान्त्यम_ । चितो व्यवहारे चिदपेक्षा नियता, इति तत्रा नेकान्त्यत्रारणाई 
स्वातिरिक्तपदम्‌ । अपेक्ष्य पक्षकभावस्य भेदसापेक्षत्वेऽपि व्याबहारिकपद- 
वेयथ्ये'भेष्टमेव, तस्सूचनार्थमेव स्वव्यतिरिक्तपदम्‌॥ 

अत एव स्तरव्यतिरिक्तस्वमात्रं नात्र हेतुः; असति व्यभिचारात्‌, 
संवित्पदेन चेतन्यविवक्षायां संविदपेक्षानियतव्वेनेव तत्रापि व्यभिचारः 
परिहारः, इति शुक्तिरजतादेः, प्रपञ्चस्य च सदसद्वेलक्षण्यमनिवेचनीयत्वं 
कथमपि न विहन्यते ॥ 


जउत्वदेतुनिरासः । 


[द्वेतबाद:] एतेन -जडत्रह्वेतुरपि-व्याख्यातः। तत्र जडत्वं ज्ञानाना 
घारत्म्‌ . अनात्मत्वम्‌ , अज्ञानत्वं वा ,अस्वप्रकाशात्वं वा, अचेतनत्वं वा । नाद्यः; 
विशिष्टात्मनि पक्षेडसिद्धत्वात्‌ । न द्वितीयः; अमात्मत्वप दे नात्मातिरिक्तत्वं 
वा, आत्मत्त्रानाधारत्वं बा विवश्चितम्‌ , अज्ञानत्वं वा । नाद्यः; परमतेऽ- 
सिद्धेः । न हि परमते परमात्मनो जगदतिरिक्तत्वमस्ति । परमार्थः 
तस्तद्‌भावेऽप्यनः्याविद्याविलसितो भेदस्तु नास्मन्मते सम्मतः । तात्त्विका- 
तात्त्विकभेदाविवक्षया भेदमात्रं त्वसति व्यभिचारि ॥ 


न्न द्वितीय; $; आत्मत्वस्य प्रागुक्तप्रकारन्तभाँवे साध्याविशिष्टता5 
सिद्धयनकान्त्यान्यतमापातातू ॥ 


न ठृतीय:; आत्मनो ज्ञानस्वरूपतामात्रत्वायोगाद भागेऽसिद्धेः । 
तथाहि तदू ज्ञानं सविषयम्‌ , निर्विषयं वा । आद्ये स्त्रविषयम, 


= 
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भ्रसङ्गात्‌ । निविषयज्ञानस्वरूपत्वे चास्तु प्रपञ्चोऽपि ताहृशज्ञानरूपः, इत्य- 
सिद्धिप्रसङ्गः ॥ 


न चतुर्थः; स्वकर्मेसंवित्रपतामन्तरेण स्वप्रकाशतान्तरस्यासभवात्‌ , 
स्वकमेप्रकाशत्वस्यात्मन्यपि परमतेऽभावात्‌ ॥ 


अचेतनत्वमपि न जडत्वम्‌; उक्तपक्षाबहिर्भावात्‌ , अस्माभिज्ञांतू- 
त्वानाधारत्वस्य जडत्वेनाभिलापात्‌ नास्मत्प्रतिनन्दी ॥ 


जडत्तहेतुसमर्थनम्‌ । 


[ अट्वतवाद्‌ः ] एतेन-जडत्त्रहेतुरपि-व्याख्यातः । स हि ज्ञाना- 
न(घारत्मम्‌, अनात्मत्वम्‌_, अज्ञानले वा, अस्वप्रकाशत्वं वा ॥। ` 


तत्रास्वभ्रकाशत्वस्य दृश्यत्वरूपस्वस्य पूर्वेसुपपादनेन जडत्वस्यापि तद्र- 
पत्वेऽपि न हानिः। अथवा ्रश्यत्वं तदतिरिक्तमेब भवतु, जडत्वमेवा- 
स्वप्रकाशत्वम्‌ । सर्वथा त्वत्र वक्तव्यं सरवे पूर्वेमेवोक्तम्‌। अवसरप्राप्तमपर- 
मपि वक्तव्यमत्र यथावसरं वर्णेयिष्यते तुरीयकल्पविचारावसरे ॥ 


तत्र क्रमेणापरे पक्षा आलोच्यन्ते । ज्ञानानाधारत्वं जडत्वं नोरीक्रि- 
यते । तत्रानात्मत्वमात्माधिष्ठानक्रतादात्म्यघटकभेदप्रतियोगित्वम्‌ । तञ्चा- 
टन एवाधिष्ठानस्वात्‌ तदध्यस्ते प्रपञ्चे वर्तेते, असति नास्ति; असत 
आस्मन्यनध्यासात्‌। न च ब्रह्मणि; तस्यापि तत्रानध्यासात्‌ ॥ 


आत्मपदार्थस्तु अज्ञानाश्रयत्व-विषयत्वभागि शुद्धस्वरूपम्‌, अज्ञानो- 
पहितं वा5घिष्ठानताहेम., न त्वास्मलरूपजातिमान्‌ „ सत्त्वाधारः , अवाध्य- 
स्वाधारः, ज्ञानत्त्राधारः, ज्ञानाधारत्वाधारः, स्वप्रकाशत्वाधारः, 
आत्मपदवाच्यत्वाधारः, तहक्ष्यत्वाधारो वा, येन तद्धिन्नत्व- 
रूपस्यानात्मत्वस्य हेतुत्व आत्मन्यात्मत्वजातेरनङ्गीकारेण तत्र व्यभिचार: 
साध्याविरिष्टता, वत्तिज्ञान-विशिष्टात्मनोसांगासिद्धिः, शुद्धात्मनि नि्धेमे- 
के ज।नत्वामावेनानेकान्त्यम., आत्मपदवाच्ये देहादौ तत्पदलक्ष्येन्द्रियांदो 
च भागासिद्धिश्च क्रमेण, यथासंभवं वा स्यात्‌ , इत्युक्तरूपस्यानात्मत्व- 
स्य हेतुत्वे न कोऽपि दोपः । पराभिमतमात्मम्वरूपं तृक्तप्रकारान्यमतस्वरूयं 
नात्रात्मपदार्थः ॥ | 

एतेन--अज्ञानत्वमप-व्य़ाख्यातम.; अत्र ज्ञानपदार्था5ज्ञानाश्रव- 

११ 
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विषयसंविन्मात्रमनात्मत्वपक्षोक्तं स्वरूपमेव । व्यबहारदशायामज्ञान- 
कह्पितसदादिभेदमादायात्मादिपदभेदेन व्यपदेशमात्रकल्पनमत्र, चस्तु- 
गत्या तुन भेदः ॥ 

तथाचात्रापि संविदधिष्ठनकतादात्यघटकभेदप्रतियोगित्वमेच विष- 
क्षितम्‌, इति न ब्रह्मणि, अत्यन्तासति वाऽनकान्त्यम्‌ , न वा वृत्तिज्ञाने 
भागासिद्धि; तस्योक्तसंविद्र्पत्वाभावात्‌ , आत्मनोऽपि स्वरूपज्ञानस्य 
ज्ञानरूपताया उभयसम्मतत्वात्‌ , तस्याज्ञानाश्रयत्वाधिष्ठानत्वादो विप्रति- 
पत्तिरस्तीति त्वन्यदेतत्‌॥ 


भ्र्तिसिद्धत्वाच ब्रह्माधिष्ठानकतावाद्स्य, तदुपपादकतयेबो'क्तानुमानस्य 
प्रयोगाच परमते5नङ्गीकारो5किच्चित्करः । प्रपञचमिथ्यात्वानुसानप्रयोगा 
अपि पराभिमतप्रक्रिययेंव निरस्यन्ते, अद्वेतिनां तु प्रपव्न्चसत्यत्ववादिन: 
सवै एव परे, इति परमतेन निराकरणम्‌, स्वमतेन समर्थनमपि परमतस्येव 
तत्त्ववादिनामपि मतत्वान्नामान्तरेण स्वमतेनेव परमतनिरसनम्‌ ॥ 


त्यर्थोपपादनार्थतयाऽनुमानानां प्रयोगादू यथा श्रुत्यर्थं उपपादितो 
भवति, त्थेवानुमानप्रयोगः, तत्समर्थनं च कतेव्यम्‌ ; श्रत्यर्थोपबर णार्थः 
त्वादू मननादे:, इति प्रत्यर्थं स्वमतेऽनङ्गीकारात्‌ परमतस्याप्रामाणिक- 
त्वादि'ति कथाऽकञ्चित्कारी। ततश्च “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे? त्यादिश्रृति- 
सिद्वमात्मज्ञानस्वरूपत्वं न कंथमप्यपहुवमह्दति, इति न ज्ञानस्वरूपताऽऽ- 
त्मनो नानिवाह्यतामारोहति ॥ 


यत्तु ज्ञानं सविषयं वा, निर्विषयं वा । नाद्यः; स्ववृत्तिविरोधात्‌ , न 
द्वितीयः; _ मोक्षे ज्ञानाभावप्रसङ्गात्‌ । निर्विषयज्ञानस्तरूपत्वे चास्तु 
छ पिर ज्ञानस्वरूपत्वम्‌ , इत्यसिद्धिप्रसङ्ग:--इति । तदिदं परमते5प्या- 
त्माचट्रपताया:, तदविषयकत्वस्य च स्वीकारात्‌, आत्मनः स्वप्रकाशत्वेन 
स्वप्रकाशाथमितरज्ञानानपेक्षणात्‌ » मोक्षेऽपि वृत्तिज्ञानासत्त्वेडप्यात्मनो 
निविषयत्वानपायात्‌ , निर्विषयत्वेन ज्ञानस्वरूपत्वे प्रपञ्ञचस्याप्यात्मवदेव 
ज्ञानस्वरूपत्वापत्त्या च “यश्चोभयोरि”ति न्यायेनेव परिहारमर्हति ॥ 


सविषयं तु बृत्तिज्ञानम्‌ , साक्षिज्ञानं बा । न च मतद्वयेऽपि इत्ति- 
ज्ञान साक्षिस्वरुपमेव। तत्र चाद्ठेतमते5न्त :करणोपहितँ साक्षि, 
नात्मस्वरूपम्‌ । न चात्मा साक्तिभास्य:; स्वप्रकाशत्वात्‌। सविषय: साक्षी- 
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त्वात्मभिन्न एव; परमते तु साक्तिणोऽपि सप्तमेन्द्रयत्वस्वीकारात्‌। न च स 
एवात्मा; अन्यथेन्द्रियात्मत्वप्रसङ्गात्‌, इति जीवस्वरूपस्य, परमात्मस्वरूपस्य 
वा ज्ञानस्य सविषयत्वं बाधितम्‌। ब्रृत्तिज्ञानस्य साक्षिणो वा सचिषयत्वे 
न विवादः, इति निविषयात्मनो ज्ञानपदाथेत्वे तद्भिन्नत्वहेतुत्वविवक्षायां न 
कोऽपि दोषः ॥ 


भेदस्तु कचिदौपाधिकः, कचिद्नौपाधिक इति सत्यपि भेदे भेदत्वे- 
नेवात्र हेतुत्वविवक्षणादू न कोऽपिं विरोधः ॥ 


नर्मः, आत्मनो वा चिद्रूपत्वे हि न निर्विषयत्वं तन्त्रम्‌, कित्व- 
ज्ञानभिन्नत्वम्‌ , “सत्यं ज्ञान” मिति श्रृत्या तथाऽधिगतत्वं वा, इति प्रपञ्न- 
स्यापि ज्ञानरूपत्वापादनं न क्षोदक्षमम्‌ ॥ 

एतेन--मोक्षस्वरूपमपि--व्याख्यातम्‌; निरस्तभेदाखण्डानाब्ृतनि- 
विषयसंबिन्मात्रस्येब मोक्षत्वेन, सविषयत्वस्य बन्धप्रयोजकत्वेन चच तत्र 
निर्विषयताया भूषणत्वात्‌ । अस्वप्रकाशत्वविषये वक्तव्यं सवं हश्यत्व- 
निरुक्तिप्रकरण एव विशदीकृतम्‌। स्वकमकसंविद्रूपतामन्तरेण स्वप्रकाशत्वा- 
न्तरं दुर्वचमिति तु तस्यान्यप्रकारस्य निर्क्तत्त्वात्‌ , उत्तरत्र स्वकनंक- 
संबिद्रूपताया निराकरिष्यमाणत्वाश्च न विकल्पसहम ।। 

अवेद्यत्वसमानाधिकरणमपरोक्षव्यवह्दारयोग्यत्वं सप्रकाशत्वमिति हि 
चित्सुख्यामन्यत्र स्वप्रकाशताविचारप्रकरणेऽप्युक्तम्‌ । स्वस्यव स्वकमेत्व- 
विरोधात्‌ स्वकमेकसंविद्रपत्व॑ न्याहृतम्‌॥ 

तत्र संवित्पदार्था यदि जन्यज्ञानम्‌, तर्हि तस्य सुक्तावभावाद्‌ न स्वप्र- 
काशताह्दानिः। तत्रापि व्रत्तिस्वीकारस्तु निर्विशेषे तस्य बाधात्‌ श्रुतिविरुद्ध: । 
चिद्रूपस्य संवित्पदाथेत्वे तु तस्य निर्विषयस्य कर्माप्रसिद्धम्‌ । अधिकं 
यथावसरं विवेचयिष्यते ॥ 

परिच्छिन्नत्वहेतुनिरासः । 

[ द्वेतवाद: ]--एतेन--परिच्छिन्नत्वहेतुरपि--निरस्त: । तत्र परि- 
च्छिन्नत्वम--देशतः परिच्छिन्नत्वम्‌, कालतः परिच्छिन्नत्वम्‌, देशविशेषः 
गतात्यन्ता भावप्रतियोगित्बं वा ॥ 


तञ्चाधिष्ठानविरेषापे्षम., अधिकरणविशोपापेक्षं वा । तत्र च किः 


> स्व 
ey अद्वेततत्त्वसुधा 


त्सत्त्वे तत्र तदभावो व्याहतः । तदनधिकरणे तदभावस्तु न मिथ्यात्व- 
प्रयोजकः । त्रह्मनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्व॑ तु तस्याधिष्ठानतयां बाध्य- ` 
त्वमेव, इति साध्याविशिष्टता । काठपारच्छद्‌म्वा नित्यता ॥ 
२३५ ~. ~ >> 
न च काले, कालपरिच्छेदः डत न तदसत्यता, इत कालस्यतस्काळ- 
परिच्छेदायोगन व्याघातः । कुतश्वाकाशाद: क! ळपरिच्छेदाध्यवसाय : ॥ 
~ ल्‌ घ >>> ९, 
जडत्वहेतुनेति चेन्‌ „ न; तस्यापाळूतत्वात्‌ , घटादे| कायंता प्रयुक्तत्वाच 
०००० ० द ९ > अ 
परिच्छिन्नत्वस्य । न च सर्वे जडं कार्यम्‌; अविद्याया अकायेत्बातू , 
तस्याञ्च कार्टत्वेऽनादित्मपरिभापा लुप्येत, तस्य कारणाभावश्च । पञ्चम- 
प्रकाराविद्यानिग्रत्तो जडत्वस्य व्यभिचोरः। न च तस्य पारोच्छन्नत्वम्‌ ; 
पुनराव्ृत्तिप्रसङ्गात्‌ ॥ | 
न तृतीयो वस्तुपरिच्छेदो5पि हेतुः; “नेति नेती”ति ब्रह्मण्यपि प्रपञ्च- 
निपेधेन ब्रह्मणि व्यभिचारात्‌, सोऽप्यविद्याविलसित इति चेत्‌ , तत्कि 
० तहि NN ~ "० ~ 
पारमार्थिकभेदवत्त्वं हेतुः, यद्योम्‌, तर्हि नाद्वेतसिद्धिः, न वा प्रपञ्चे 
हेतुसिद्धि: ॥ 
परिच्छिन्नत्वससर्थनम्‌ । 


[अट्टेतवादः] एतेन--परिच्छिन्नचहेतुरपि-व्याख्यातः । तत्र परिच्छि- 
नत्वं स्वाधिष्टाननिष्ठात्यन्ता मावप्रतियोगित्वम्‌ , बाध्यत्वं वेत्यनथान्तरम्‌॥ 


न च साध्याविशिष्टता; साध्यान्तर एव हातुस्वात्‌ । तच्च साध्यं सद्विवि- 
क्तत्वम्‌_, प्रमाणासिद्धत्वापरपर्यायम्‌। इदमेव भिप्रेत्यो क्तम--प्रमाणसिद्धत्वं 
चाबाध्यत्वव्याप्यमित्यन्यदेतदिति ।। 

तत्र सत्त्वं। न कालस्यांशिनः कालनिए्टात्यन्ताभावप्रतियोगित्वम., , 

आकाइस्य चाव्याक्कतस्य नाव्याकृताकाशनिष्ठात्यन्ता भावध्रतियोगित्वम्‌ , 
इति न हृत्वसिद्धि: । त्रह्मनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं तु दुर्वारम्‌; अव्या- 
कृताकाश-काला देरपि काय॑त्वात्‌। तत्कायेत्वं हि~“ तस्मादाकाशः संभूतः” 
इत्यादिश्रृतिसिद्धम्‌ १ न तु जडत्बहेतुप्रयुक्तम्‌। वस्लुतस्तु ततोऽपि 
तत्परिंच्छेदो नायुक्तः । सम्थितश्च जडत्वहेलुः स्वप्रकरणे ।। 

न च कालपरिन्छिन्नत्वं कार्यताप्रयुक्तम; अनादीनामविद्यादीनामपि 
बद्वान्ञामररूपाद्मुक्तः? इत्यादिश्रतिमहिम्ना नाश्यत्वाबगमात “नेह ना- 


छ 
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नास्ती? ति अह्माणे निपेघाच्च न कार्यत्वभ्रयुक्तं परिच्छिन्नत्वम्‌ , न चानादि 
नाश नाहतात व्यक्तमन्यत्र । अनादित्वं ह्यस्पत्तिमात्रविरोधि, न ध्वंसविरु- 
द्वम्‌; प्रागभावे व्यभिचारात्‌, प्रकृत्या अविद्याया अप्यनादेर्नाशाञ्च । 
उक्तं च-- 

प्रकृति स्वात्मसंस्छिप्टा शुणान्‌ सत्त्वादिकानपि । 

कमाण मुक्ष्मदेहं च जायमाना हगेडेशिः ॥ 

दृहेदि”त्यादिनाऽनाद्‌र।प नाऱ्यत्वावगमान । अतो भावत्बविशोपणे5पि 

न निस्तार: ॥ 


पञ्चमप्रकाराविद्यानित्रत्तो सदसाद्विळक्वणत्व-ज्ञाननिवर्त्यत्वे इव सत्य- 
हर. हर द्‌" टं > = फो 6 ~ ~ ¢. ¢ 
मिथ्याविलक्षणायामाप न प्रतिपन्नोपाधो त्रेकालिकनिपेधप्रतियोगिलमप 
नास्ति; ब्रह्मणस्तद्नधिकरणत्वात्‌ , ।। 

“प्रतिपन्नोपाधौ” इति लक्षण उपाधिपदेनाधिकरणविवक्षा हि पञ्चम- 
प्रकाराविद्यानित्रृत्तिसाधारण्य्रमपेच्यव : अन्यत्र तु तेनाधिष्टानस्येव ग्रहणम्‌ । 
अधिकं न्यायरलदोपावल्यादो , इत्ति न तत्रापि व्यमिचारः। “नेति नेती-? 
ति निषेधो हि ब्रह्मणि प्रपञ्चमिव तद्भेदमपि तत्र निपेधति, इति न व्रह्मणि- 
व्यभिचार: ॥ 

सत्त्वप्रत््रदेण सिथ्यात्त्रानुमानवाधः । 


[द्वैतवादः] सन्‌ घट इत्यध्यक्षवाधितं प्रपञ्चमिथ्यात्वानुमानम्‌। तत्र 
सत्त्वं भ्रत्यश्षमाह्ममवाध्यत्त्रम्‌। तत्र प्रामऽण्यं स्वतो आ्राह्मम्‌ , अप्रामाण्यं परतो 
ग्राह्मम्‌। सति चेवं प्रकृते वाधक्रप्रमागादशेन।त्‌ त्रिकालावाध्यतेव निरपवादा 
सिध्यति ॥ 
यद्यपि प्रत्यक्षं वतेमानसत्त्वत्राहि स्वकालीनं सत्त्वमेव गृह्णाति; 
तथापि त्रक्रालासत्त्वं प्रतिवध्न।ति; त्रिकाळासत्त्वाभांयो हि सत्त्वं कदाचित्‌ 
सत्त्वेन, कालत्रयेऽपि सत्त्वेन वा । तत्र कालत्रयग्रहणे सामथ्यो भावे5पि 
कदाचित्‌ सत्त्वग्राहिणाऽऽदेपेण कथं कालत्रयासत्त्वं न प्रतिबध्यम्‌ ? 
गन्धवेनगर-शुक्तिरूप्यादि तु नाक्षग्राद्यय ; विप्रतिपन्नत्वात्‌ । तत्राधिष्टानं 
प्रधानमेव हि प्रत्यक्षम्ाह्मम्‌। तस््रत्यक्षख्वेन हि शुक्तिरूप्यादिप्रत्यक्षत्वम्‌॥ 
न च घटादिसत्तप्राहिप्रत्यक्षस्याप्रामाण्यं परतः तदू ग्राहकप्रमाणान्तर- 
संवादि, येन तदभावात प्रत्यक्नस्याप्रामाण्यं स्यात , न वा मिथ्यात्व- 


० 


न 
| 


म्राहकप्रमाणबाधकात्‌ , कालान्तरं किचिद्‌ बाधकं भविष्यतीति रा | 


मात्रेण वा भवेत्‌ ॥ 


झुक्तिरूप्यादिप्रत्यच्तेणापि सत्त्व्रहणेऽपि घटाविवन्ञात्यन्ताबाध, 


। | 
- 
१ 


प्रामाण्यस्य स्वतस्त्वेन, संवादस्य बाधकेकापोद्यतया तदूबाधकेन तत्स्व. | 


ग्राहिणा प्रामाण्यत्यागेन तट्विपयकासत्त्वेऽपि घटादौ तथा 


बाधका- 
भावान्न तत्सत्त्वप्राहिप्रामाण्यत्याग:; बाधका भावात्‌ ।। 


. न चात्राधिष्ठानानुवेधमात्रं सत्त्वम्‌; नीलो घटः? इयादिप्रतीया 
नल्यादेरप्यधिष्ठानानुवेधमात्रम्‌ ; न घटादिगतत्वमित्यापत्ते: ॥ 


वस्तुतस्तु नात्राधिष्टानस्य ब्रह्मणो भानम्‌ ; तस्य रूपादिहीनस्याचाक्नु- 

घत्तात्‌ , राह्ोख्चन्द्रावच्छेदेनेव घटायवच्छदेन प्रत्यक्षत्बे शब्दावच्छेदेना- 
“> च 

काशस्यापि श्रीत्रत्वापत्तिः। राहोस्तु दूरदोषेणाज्ञा तस्य चा क्षुषत्वं भ्रममात्रम] 


परमा्थतस्तु-वर्तमानसत्ताम्राहि प्रत्यक्षं चेका लिकसत्ताप्रतिषे- 
७ र्त a € 
धाभाव गृह्णातीति स्वीकतंव्यम्‌; अन्यथा वर्तमानकालिकोष्ण्यः 
माहप्रत्यक्षस्य साक्षाद्‌ माह्याभावावगाहित्वेन बाधकत्वं न स्यात्‌, 


तत्रापि नेकालिकानोष्ण्याभावाव्याप्येककालीनौष्ण्यग्राहकत्वेनेव रूपेण 
्त्यक्षस्य विरोधित्वम्‌, न साक्षादिति बक्तु शक्यत्वात्‌ ॥ 


न शास TF बाधकत्वम्‌ । [ न च-- 
पन चाच्य उ प भावरूपत्वाभावात्‌ क 
क यदि सावेकालिकी सत्ता सार्वदेशिकी 

अ तथो बाध इति देश-कालयोरपि निषेध्यकोटौ प्रवेशः, 


किन्तु १ काले च या सत्ता इत्येवमधिकरणकोटावेव । 
तथाच सत्ताप्रतिषेधमात्रस्य pes 


ग्रह्वीतत्वेन साक्षाद साह्याभावावगाहित्वेनेब विरोधित्वम्‌ । तढुक्तम-- 
| 11 स्तितां 
छौ ले हस्तता गुहन्‌ साक्षात्कारस्त्रिकालगम ॥ 
धं निरुन्धानो गृट्ात्येव ह्यबाध्यताम्‌ 11” 


इति परोक्षदे श-कालघरितस्य 
यादि हत स्यम्‌ , ह्या सल न प्रत्यक्षत्वमं; 
त्‌ „ रकालिकनिपेधप्रतियोगिभिन्नत्वस्यवाः 
खाक भेद्यते मतियोगिप्त्यक्षस्यानपेत्षत्वादू न वाधविरोधः । 


नस्य बाध्यत्वेन, प्रत्यक्षेण च सत्तामात्रस्येव | 


a फि | ड 
क ७० to, न ॥ - 
LY MM BT A “ । RR i rin 
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२२३) च्छ लिक विशेष 
घ्रेकालिकसत्त्वे त्रेकालिकं न णम्‌_, किन्तूप्रलत्तणमिति कृत्वाऽपि 
कालत्रयाप्रत्यक्षत्वेऽपि त्रेकालिकसत्ताम्रहणं न विरुद्धम्‌ ॥ 


अत एव कादाचिस्कस्यापि घटादेस्त्रेकालिकनिषेधरूपास्यन्ता भावविरइ- 
रूपत्वम्‌ , इति “सन्‌ घटः” इत्यादिप्रत्यच्तेण मिथ्यात्वानुमानबाधो युज्यते ।| 


सच्वप्रसप्रक्षेण मिथ्यास्वानुमानाबाघः । 
च्च 2 cS 
[ अद्वतवादः ] “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रस्यक्षबाधितं न घटादि प्रपञ्च 
मिथ्यात्वानुमानम्‌। तत्र घटादिगितं सत्त्वम्‌—विधिगम्यस्वम्‌ , अर्थक्रिया- 
कारित्वम्‌, प्रातिभासिकेतरत्त्वम्‌, असत्त्वातिरिक्तत्वम्‌ , सत्ताजात्यादिमर्घं 


वा गृहीत्वा परेषां बाधापादनमकि्चित्करम्‌; स्वीकारात्‌, अन्यत्तु सत्त्वः 
मबाध्यत्वं कुत्र वा केन वा प्रमाणेनाधिगतम्‌ ? | 


यदि ब्रह्मणः “सत्यं ज्ञानमि” त्यादि£ त्या, तर्हि तावता प्रपश्चस्य ब्रह्मे 


तरस्य किमायातम्‌? “अतोऽन्यदार्तम्‌”, “विद्वान्नाम-रूपाङ्ठिसुक्तः” इत्या- 


दिश्रत्या तदति रिक्तस्यासत्त्वावगमात्‌ तदसत्यत्वमेव श्रृत्याऽवसीयते ॥ 


अबाध्यत्वं च ब्रह्मणः सवोधिष्ठानवात्‌ , तदधि्ठानस्यान्यस्याभावातू 
तदविवतेत्वात्‌ , तदूबाधकज्ञाना भावाच्च, तत्तु न,तद्विपरीतस्य ब्रह्मतरस्या- 
२२ क्षात्कारनिवत्ये 
ध्यस्तेकस्वभावस्य, तदधिष्टानसाक्षार कस्वभावस्य च ॥ 


सति चेवमबाध्यत्वं यदि स्वाधिष्ठानसाक्षात्कारानिवर्त्यत्वरूपं विवक्ष्यते, 
तर्हि घटादेरपि तदधिष्ठानसाक्षात्काणनिवत्येत्वं प्रत्यच्षेण गृह्मत इति वक्त 
व्यम्‌। तथाच स्वाधिष्ठानसाक्षास्काराबाध्यत्वं ब्रह्मण इव घटा देरप्यधिष्ठाना- 
भावे दादाश्श्रङ्गादिभ्यो विशेषे कारणाभावात्‌ सत्त्वेनोक्तविधेन जगतः 
प्रतीतिरनुपपन्ना, इति शशश्वङ्गादीनामिव सत्त्वप्रत्यक्षमेवात्र बाधितम्‌। 
सत्तासामान्यादिरूपं पारिभाषिकं तु सवं न भिथ्यात्वविरोधीति परः 
स्वयमेवोक्तम्‌ , इति न “सन्‌ घट” इदिप्रत्यच्षेण घटादिमिथ्यात्वानुमानस्य 
बाधः, इति किं वा मिथ्यात्वमभिम्रेतयायं प्रत्यक्षबाध इति वक्तव्यम्‌ ॥ 


यदि सदसद्विलक्षणत्वं मिथ्यात्वम्‌, तर्हि सद्रूपन्रह्मतादात्म्येनापि 
सस्प्रतीत्युपपत्त्या कथं सत्त्वासत्त्वोभयाभावलक्षणमिथ्यात्वानुमानवा- 
धोऽनेन प्रत्यक्षेण ? शुक्तिरूप्यादीनां मिथ्याभूतानामपि सत्प्रतीतिविष- 
यत्वेन मिथ्यात्वेन तस्याविरोधात्‌॥। ; 


दद अढेततस्वस धा 


तत्र सत्त्वं घटप्रतीतौ भासमानं पटादौ भासमानं चेकरूपतयानुबर 
मानं सद्रूपब्रह्मणोऽनुगमेनेवेति स्वीकतेव्यमू , इति ब्र झासाधारण 
सद्रूपमेव घटादिकिमपीति न युक्तम्‌, इति सत्तादात्म्यमेवात्र भासते, 
इति न सद्रुपता, अबाध्यत्वं वा घटादिगतं ब्रह्मणश्चेकम्‌ ॥ 


अत्र सत्त्वमसत्त्वाभाव इति यडुच्यते, तत्रासत्त्वं यदि सत्त्वाभाब, 
सस्वासत्त्ययो; परस्परविरहत्वेन, तहि तु बाधितम्‌; तदसंभवस्य पूरवेमेवो- 
पपादनात्‌ , किन्तु कचिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यनघि करणत्व रूपासत्त्वाः 
' भावः सत्त्वम्‌, असत्त्वं तु बाध्यत्वरूपमिति पूर्वमेवोक्तम्‌ | . 


सति चेवमुक्तविधसत््वाभावासत्त्वा भावरूपमिथ्यात्वस्य केवलबाध्यल- 
रूपत्वाभावात्‌ , उक्तविधासत्त्वाभावस्य कचिदुपाधो सत्त्वेन प्रतीत्यधि- 
करणत्वस्य शुक्तिरूप्यादिसाधारणस्य मिथ्यास्वाविरोधित्वाच न प्रस्यक्षानु- 
भानयोरत्र बिरोधगन्धोऽपि। विरोधित्वे सति प्राबल्यं हि बाधकत्वे तन्त्रम्‌, 
न चात्र विरोधः, न वा प्राबल्यम्‌_, इति स्वप्रकरणे व्यक्तीभविष्यति | 


डक सघेथा तु काठत्रयादीनामुपलक्षणतयैव भानम्‌, न विशेषणतयेति | 
सिद्धान्ते सत्त्वासत्त्वयो: केवलय्रो: परस्परविरहत्वा भावेनाविरोधाद्‌ : 
न कालात्ययापदेशकथा5त्र ॥ | 


सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपरवेऽपि सन्‌ घट इति प्रत्यक्षं वर्तमानः 
काठिकमेवाबाधं विषयीकरोति, न तु भाविबाधाभावम्‌ ; “अन्यथेदं रजतम” 
इत्यादावपि सत्त्वावगाहिना प्रत्यत्तेण भावितद्‌बाधावगाहनासंभवात्‌ रजतः 
मिथ्यात्वमपि न सिध्येत्‌ ; स्वतः ग्रामाण्यस्योभयत्र प्रति भानदरायामविशे- 
पात्‌ । प्रामाण्यस्य स्वतस्त्वेन संवादानपेक्षणे5पि बाधकैकापोद्यतया शुक्तिः 
रुप्यादा बाधकेन तत्सत्त्वमाहिणः प्रामाण्यत्यागेन विपयस्या सत्त्वं तु प्रक | 
तेऽपि समानम्‌; स्वः धिष्टानशुक्तितत्त्वसाक्षास्ारेण रजतस्येव स्वाधिः 
पानरुपालण्डाकारवृत्त्या घटादेरपि बाधाविशेवात्‌ , स्वोत्तरक्ालीनबाधक | 
ज्ञानेन ब्यावगतप्रामाण्यपरित्यागस्यावरयकत्वेन विषयमिथ्यात्वनिणय 


०७ 


स्यव युक्तत्वाच्च ॥ 


अस्तुतस्तु-- सन्‌ घटः» इत्यघिष्ठानानुवेधभात्रम्‌ । अत एव “सदेव | 
सोम्येदमि” तिवद्‌ बाधायामेव सामानाधिकरण्यम्‌, न तु नीलो घट इतिवर्द 
विशेष्य-विशेषणभावे ॥ `> 
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नहिं घटसामान्यस्य नीलद्रव्यमधिष्ठानम्‌; परिणामित्वादू नीलद्रव्य- 
स्य । तत्र तु काय-कारणयोः समसत्ताकत्वात्‌ कारणधमेः कार्येऽपि वर्तत इति 
युक्तम्‌, अध्यारोपे तु कारणस्य कार्ये तादात्म्यमात्राध्यासः, कार्यविषम- 
स॒त्ताकत्वं चेति व्यक्तमन्यत्र। घटायध्यासस्तु मूखाविद्यावशात्‌ सृष्टिकालीनः 
पुर्व-पूर्वसृष्टिक्रममनुसृत्येव, इति प्रवाहतोऽनादित्वाद्‌ नात्रान्योऽन्याश्रयः ॥ 


“सन्‌ घटः” इति प्रत्यक्षं तु नीरूपस्यापि सद्रूपस्य-ब्रह्मणो रूपादीना- 
भिव नियतेन्द्रियय्राह्यत्वा भावात्‌ , कालादेरिव, राहोः शिर इत्यादौ चन्द्रा- 
वच्छेदेन राहोरिव च घटाद्यवच्छेदेन निरुह्यते । सर्वेथा तु नेमित्तिके सति 
निमित्तानुसरणम्‌, न तु निमित्तमस्तीति नेमित्तिकारोप इति न्यायात्‌. 
शाच्दावच्छेदेनाकाराप्रत्यक्षापात्तिनोबसरत्ति ॥ 


परम।थंतस्तु—सत्यत्व-मिथ्यात्वावगा हिप्रत्यक्षानुमानयोबाध्य-चाधक- 
भवो न तद्टत्ताज्ञानं प्रति तदभाववत्ताज्ञानं वाधकमिति विधया 
प्रतिबध्य-प्रतिबन्धकभावेन ; मिथ्यात्व-सत्यत्वयोः प्रपञ्चाभाव-तद्‌भावरूप- 
योरपि प्रपञ्चबाधकन्ञानबाध्यत्वेन विरोधाभावांत्‌ । प्रपञ्चासत्यत्वं 
यदि प्रपञ्चाभावः, तन्मिथ्यात्वं च .. प्रपञ्चरूपः तर्हि तयोवि- 
रोधो यदि रजत-तद्‌भावयोरिव, तरह्मेकबाधकाबाध्यत्वेन तयोर्विरोध इति 
वक्तव्यम्‌। न चेवं प्रकृते; उभयोरप्येकबाधकबाध्य॒त्वात्‌। न हि प्रपञ्चसत्त्व 
प्रपञ्राभाव इत्यनयोरुभयोरेकं प्रपञ्नमिथ्यात्वं गृह्णाति, अपरं तन्मिथ्या- 
त्वम्‌; तयोरुभयोरविरोधात्‌, इति कथं प्रत्यच्तेणानुमानबाधः? इति 
प्रपञ्चाभावमिथ्यात्वमपि प्रपञ्त्वेनैव, न तु प्रपञ्चाभावाभावत्वेन, यथा 
स्वप्ने गजतद्भावयोरिति व्यक्तमन्यत्र ॥ | 

न चेबं वह थोष्ण्यप्रत्यक्ष-तदभावाचुमानयो:; तत्र प्रतियोगिताव- 
च्छेद्कस्यौष्ण्य-तद्‌भावत्वयोभेंदात्‌ , इति तदीयन्यायेन बाध्य-बाधकभाव- 
व्यवस्था नात्र युक्ता ॥ 


निष्कर्षस्तु-सत्त्वमवाध्यत्वमिति कल्पमादायेवात्र प्रत्यच्तेणानुमानवाध 
उपक्षिप्यते । अबाध्यत्वं च सत्त्वमात्रं सदिति प्रतीतिगोचरं त्रिकाला- 
बाध्यत्वमेवेति वक्तव्यम्‌. । तच्चाधिष्ठानव्यतिरेकेणाभाव एव । न चात्रा- 
धिष्ठानम., तट्टयतिरेकेणाभावो वा भावी, अतीतादिकालो वा प्रत्यक्ष- 

गोचरः, किन्तु सत्तादात्म्यमात्रं वर्तेमानमत्र भासते । तद्च प्रत्यक्षमेव ॥ 
न च कालम्रत्यक्षतामात्रचर्चाऽत्र, किंत्वतीतभाविकालयोरपि, इत्यती- 


१२ 





त अझैततच्वसुधा 


तादिकालानां बहूनामत्र प्रत्यक्षायोग्यानामप्रत्यक्षाणां च प्रत्यक्षत्वमाश्रित्य 
अत्यत्तेण बाधकथा कथामात्रमेव ॥ 


परमार्थतस्तु वतेमानमात्रप्राहिप्रत्यक्ष॑ न मिथ्यात्वबा 


वर्वमानत्ब-त्रिकालाबाध्यत्वयोरठ्याघातातू , इति वतमानकालिकसस्त्वु 
तरेकालिकसत्त्वयोर्विरोधचचा मम मातावन्ध्याचव ॥। 


यत्त--“स्वकाले ह्यस्तितां गृहन्‌ साक्षात्कारस्त्रिकालगम्‌ ॥ 
प्रतिषेधं निरुन्धानो गृह्णात्येव ह्यबाध्यताम्‌।|” ` 


इति, तदिदं यदि त्रेकालिकाबाध्यत्वमभिप्रेत्य, तर्हि व्याहृतम्‌ । 
चटस्य वर्तमानाबाधावगाहिप्रत्यक्षं तस्य त्रिक्ालाबाधविषयकानुमान- 
बाधकमित्यमिप्राये तु तत्‌ कथमपि नावसरति। न चात्र “सन्‌ घटः* इत्यत्र 
सत्पदा्थोऽबाध्य इति पत्ते तस्य सङ्गतिरपि। सत्ताजात्यादिकं तु नात्र 
सत्त्वम्‌ , किं त्वत्राध्यत्वमेवेति कृत्वा खलु प्रत्यच्तेणानुमानबाधराङ्गा। सा 
न नात्रावसरति ॥ 


तत्र—इदं रजतमित्यत्रेदंतादात्म्येन भासमानं रजतं प्रतिभासमात्रंकरा- 
लिकबाघाविषयरजतविषयकं 'नेदं रजतमि'ति त्रेकालिकरजतबाधज्ञानस्याः 
बाधकम्‌, किन्तु रजतनिषेवेनोत्तरेण तत्र पूर्वेस्येब । एवमत्रापि प्रत्यक्षेण 
तानुमानबाधः, क्रि त्वनुमानेनेव प्रत्यक्षबाधः; परत्वात्‌ ॥ 


अयमत्र निष्कषे:--“सन्‌ घटः? इति प्रत्यक्षं ह्मसात्तात्कारोऽपि शुक्तिः 
ज्ञानवत्‌ । तत्र चोभयोरपि प्रत्यक्षत्वाविशोषे बाधज्ञानं पाञ्चात्यमेव; पूर्व 

्त्यक्षहेतुदोषविनाशपूर्वकत्वात्‌ , अबाधितत्वा्च । अनुमानमपि तु बाधकः 
ज्ञ।नोपब्र हकं तन्मूलं च तद्देव बाधकम्‌, इति प्रत्यक्षस्येवात्रानुम।नेन 
बाधः, न तु विपरीतम्‌ संभाव्यमानदोषत्वादनुमाननिरपेक्षप्रत्यक्षस्य 
निुषटतवाच्चासंभाव्यमानपुरुषदोषवेदमूळक्रानुमानस्य ॥ 


अनुभानेन प्रत्यक्षबाधायोगाः । 


[ इतवदः ] एतेन-अनुमानेनेव प्रत्यक्षस्य बाध इति प्रतिबन्दी= 
त्युक्ता; प्रत्यक्षविरोधेन प्राप्तमरणावस्थस्य प्रत्यक्षविरोधाक्षमत्वादचुमा 
नस्य; अन्यथा वाहुरत्यानुमानमपि तढुष्णताम्राहिप्रत्यक्षबाधकम,, प्रमाण 


SOS र क न का 
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च॑ स्यात्‌ । “नेह नानास्ती''त्यादिश्रुतिविरोधस्तु श्रतेः प्रत्यक्षप्राप्त- 


चल्छ 


ता्त्विका्थेबोधकत्वेनानुत्रादकत्वेनाप्युपपत्त्या न संभवति ॥ 


अतः सशुणवाक्यानामपि प्रामाण्योपपत्त्या तट्ट्रोचेन निर्गुणवाक्या- 
नामप्रामाण्यमापद्येत; श्रुतेरतात्त्विकार्थबोधकत्वस्य श्रुतिविरोधेनान्यत्र 
स्वीकारात्‌ तेनेव न्यायेन प्रत्यक्षविरोवेन निर्गणवाक्यानामेव सशुण- 
वाक्यानुगृहीतम्रत्यक्षविरोघेन, कथञ्चनान्यथानयनेन वा तत्वावेदकत्वरम्‌ , 
अनुवादकत्वं वा युक्तम्‌॥ 


इयमेव नीतिः स्थायित्वप्रत्यभिज्ञानेन क्षणिकत्वसाधकतकाणाभास- 
सत्वे । शुक्तिरूप्यादिस्थले तु नेदं रजतमिति रजतबाधोऽपि प्रत्यक्षः , इति 
तत्र प्रत्त्षान्तरानुग्रहेणाचुमानेन प्रत्यक्षबाधो युक्तः ; तत्र बाधप्रत्यक्षस्य 
विशेषदशेनजन्यत्वेन प्राबल्यात्‌, नेवमत्र ॥ 


एतेन-नभोनेल्यप्रत्यक्तस्य तदमूर्ततालिङ्गकानुमानेन बाधोऽपि— 
व्याख्यातः । तत्राप्याप्तवाक्येनेव बाधः, नानुमानेन । अत्राप्तवाक्यप्राबल्यं 
तु नभोनेल्यप्रत्यक्षानुगृहीतत्वेन । न चें भिथ्यात्वश्रृतेः, तन्मूलानुमानस्य 
वा प्राबल्यम्‌; श्रुतेः प्रत्प्रक्तमूलकत्वेऽपौरुषेयत्वभङ्गापत्तेः ॥ 


तत्र :नभोनेल्यप्रत्यक्षं दूरदोषजन्यं दुबेलम , तद्रूपप्रत्यक्षं दोबा- 
जन्यं प्रबलमिति तु निष्कृषेः । सर्वथा तु प्रबलप्रत्यत्तानुमहेणवानुमानस्य 
प्रतयक्तनाधकत्वम्‌। न चवं प्रकृते ॥ 


यद्यप्यद्वेतमते नभोनेल्यं न बाधितम्‌, नभो नीलमेव, इति न 
तद्नीलत्वानुमानम., तेन बाधो वा; तथापि तार्किकनयेनेदमुदाहरणम । 
अद्वेतासाधारणमुदाहरणं शुक्तिरूप्याभावप्रत्यक्षानुगृह्दीतानुमानेन रजत- 
धीबाधः ॥ 


एतेन--प्रत्यक्ष्वेन रजतप्रत्यक्षवद्‌ घटादिसत्त्वप्रत्यक्षवाधोऽपि¬ 
परास्तः; वहथौष्ण्यप्रत्यच्ते व्यभिचारात्‌ , जरद्गवाद्वाक्यवत्‌ वाक्यः 
त्वेन श्रतिवाक्यानामप्यप्रामाण्यापत्तश्चः । 


मिथ्ग्रात्वानुसानेन सत्त्वप्रत्प्रक्षब(घ: । 


[अद्वेतवादः] अत एव-अञुमानेनेव प्रत्यक्षबाधः, न प्रत्यक्षेणानु- 
मानबाध इति प्रतिबन्ययपि-व्याख्याता । तत्र किं मरणावस्थाऽनुमानप्राबल्ये 
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प्रत्यक्षस्य, उत प्रत्यक्षप्राबल्ये$तुमानस्येति विशये, यावत्तरप्चसत्त्वपरत्य- 
क्षप्रावल्यनिर्णयमनुमानेनेव पाश्चात्येन प्रत्यक्षवाध्यत्वकथा युक्ता; अन्यथा 
“इदं रजतं सत्‌” इति रजतस्यापि सत्त्वप्रत्यक्षत्वाविशेषणात्‌ तन्मिथ्यात्वा- 
नुमानमप्यप्रमाणं स्यात्‌, नभोनेल्यप्रत्यच्षेण वा तद्नेल्याचुमानम्‌। एवं 
चन्दरप्रा दे दिकत्वादिप्रत्यच्षेण तदधिकपरिमाणाडुमानमपि वाधितं स्यात्‌,॥ 


यदि तत्राप्तवाक्यालुग्रहीतत्वेन नेदं रजतमिति प्रत्यक्षमूलाप्तवाक्यानु- 
गृहीतानुमानेन' निर्दोपेण सदोपत्वेन संभाव्यमानभ्रत्यक्षस्य वाधः, तहि 
प्रकृतेऽपि “नेह नानास्तीति श्रृत्यनुग्रृहीतानुमानेन प्रत्यक्षषाध: समानः॥ 


आप्तवाक्यत्वनिणेये लोकिके विपये प्रत्यक्षमूलत्वसुपकारकम्‌, न तु 
प्रत्यक्षमूलत्वं वाधकतावच्छेदककोटिप्र बिष्टम्‌ ।। 


न ह्याप्तवाक्यस्वं प्रामाण्यप्रयोजकम्‌ ; अपोरुषेयवाक्याप्रामाण्यापत्तेः, 
किं खानाप्ताप्रणीतत्वमेच वाक्यप्रामाण्ये प्रयोजकम्‌ । तत्तु प्रत्यत्षमूळ आप्त- 
वाक्य इवापौरुपेये वेदेऽपि समानम्‌, इत्यनुमानस्य श्रत्यनुगृहीतस्येव 
प्राबल्यादू मरणावस्थमत्र सत्त्वप्रत्यक्षमेच, न मिथ्यात्वानुसानम्‌ , इति 
प्रत्यक्षवाधिताथेवोधकतया श्रतेस्तत्त्वावेदकत्वेना नुवादकत्वमपि परास्तम्‌; 
अन्यथा चन्द्रप्रादेशिकस्प्रत्यक्षवाधितातात्त्विकार्थबोधकत्वेन तदःधिकः 
परिमाणानुमानस्याप्यतात्तिवकार्थबोघकस्याप्रमाणिकत्वा पत्तिः ॥ 


तत्र च श्रृतेः प्रततकषपरप्षार्थवोधकत्वेनानुवादकरवेऽवश्यवक्तव्ये निगु- 
णवाक्यानसुवाद्कत्वम्‌ , तत्प्रामाण्यं च स्वीकृत्य प्रत्यत्तानचगतनिरणवाक्य- 
वाधितसत्त्वानुवाद्कत्वेन सगुणवाक्यानुवादकत्वमेव ` युक्तम्‌; अन्यथा 
मिथ्यात्वानुवाद्कत्वं निर्गुणवाक्यानां निष्प्रयोजनम्‌, निर्गुणवाक्यानां सर्वे 
थाऽप्रामाण्यप्रयोजकं च स्यात्‌। अद्वेतमते तु याबद्विषयसत्त्वं सर्वेषा 
प्रमाणानां व्यावहारिकतत्त्वावेदकत्वेन प्रामाण्यम्‌, उपासनापेक्षितगुणसर्मः 
पेकरत्वेन सप्रयोजनत्वं चेति न किमप्यप्रमाणम्‌ , न वाऽप्रयोजनम्‌ च, 
इति न जरद्रवादिवाक्यसामान्यं निर्गुणवाक्यानाम्‌॥ 


एतेन--स्थायित्वप्रत्यभिज्ञानेन क्षणिकत्वानुमानमपि--व्याख्यातम्‌ ¦ 
उभयोरपि लीकिकत्वेनावाधितप्रत्यत्षप्रावल्यव्यवस्थितेः ।। 

_ वस्तुतस्तु- शुक्तिरूप्यस्थले नेदं रूप्यमिति प्रत्यच्षेणेव प्रकृते निर्दी- 

पापोरुपेयशव्दमूलमिथ्यात्तप्रत्यक्षेण, तन्मूठानुमानेन चा संभाव्य 
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मानदोषप्रत्यत्तस्य_ बाधो युक्तः, इति मिथ्यात्वानुमानस्य न प्रत्यक्षेण 
- ल त्य च 
बाधः, प्रत्युतानुमानेन श्रत्यनुगृहीतेन प्रपञ्चसत्त्वप्रत्यत्षस्येव सः ॥। 


श्रुत्या मिथ्यात्वारमानबाधः । 


[द्वेतवाद:] एतेन--मिथ्यात्वानुमानस्य श्रतिविरोधो5पि-व्याख्यात: | 


तथाहि “विइवं सत्यं मघवाना युवोरिदापश्चन प्रमिनन्ति ब्रतमि?ति श्रति- 
विरोधोऽपि मिथ्यात्वानुमानस्य ।। द 


अयमस्याः श्रतेरथे:--हे मघवानो युवयोः संबन्धीदं विश्वम्‌ = 
संकोचकाभावात्‌ प्रस्यक्षसिद्धं सवे सत्यम्‌ = ब्रह्मचद्वाध्यम्‌। अत 
एव विइवान्तर्गतत्वादेब वा ब्रतम्‌= तदर्थं क्मेविशेषम्‌ः, आपश्चन = 
अबभिमानिन्यो देवता अपि प्रमिनन्ति = प्रीत्या विषयीकुवेते--इति ॥ 


अत्रादिपदेन “यच्चिकेत सत्यमित्तन्न मोघं वसुस्पार्हमुत जेतोत 
दाता” “याथातथ्यतोऽर्थान्‌ व्यदधात्‌ शाश्वतीभ्यः समाभ्यः? “सत्यः 
सो अस्य महिमा” “अथेनमाहुः सत्यकर्मति” “सत्यं ह्येवेदं विश्वमसौ 
सजते” “कथमसतः सञ्जायेते” व्यादिश्रतयो गृह्यन्ते ॥ 


न॑ चात्र व्यावहारिकं सत्त्वमुच्यते ; निर्वीजत्वात्‌ , व्यावहारिक- 
सत्त्वकल्पनाया मिथ्यात्वसिद्ध-यधीनत्वेनाद्यापि तदसिद्धया कल्पका- 
भावात्‌; अन्यथा “तत्‌ सत्यमि” व्यादिव्रह्मसत्ताश्रतिरपि प्रातिभासिक 
सत्त्वपरा स्यात्‌ ॥ 


न च मिथ्यात्वबोधकश्रुतिविरोधात्‌ सत्त्वश्रुतिव्यावहारिकसत्त्व- 
परतया योजनमर्हति ; अद्वेतमते तस्या लक्षणयाऽखण्डार्थेपरत्वेन विइव- 
सत्ताविरोधात्‌। “असद्वा इदमग्र आसीदिति श्रतिविरोधेन “तत्‌ सत्य- 
मि”त्यादिश्रतेः प्रातिभासिकसत्तापरतासंभवाच्च ॥। 


यदि ब्रह्मसत्यत्वश्रृतिविरोधात्‌ , “असद्वेति”श्र्तिरन्यथा नेया, तर्हि 
प्रपञ्चसत्यत्वश्रतिविरोधात्‌ तन्मिथ्याश्रुतिरश्रमाणम्‌ , अन्यथा वा स्यात्‌। 
तात्पयलिङ्गं -विश्वसत्यश्रुतावपि समानम्‌; “आपश्चन प्रमिनन्ति” इति 
प्रामाणिकत्वस्य सत्यत्वेऽवगमात्‌। अतो व्यावहारिकसत्तापरतया विश्व- 
सत्यत्वश्र तेनेयनं निबीजम्‌ ॥ 


व्यर्थ च व्यावहारिकसत्यत्वप्रतिपादनम्‌। न हि कञ्चित्‌ छौकिको 
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बेदिको बा व्याबहारिकसत्यतां प्रपऽचस्य नाभ्युपेति । तस्माद्वादिसिद्धमि. 
थ्यात्वानुवादेन पारमाथिकसत्यत्वमेवात्र बोध्य ते; अपाप शाखमर्थवदिति 
न्यायात्‌, “नेह नानास्ती”त्यादिश्रुतिनिषेध्यसमर्पकतयाऽनुबादो ह 
सगुणश्रुति) विश्व सत्यमि”ति अत्यपेक्षितमिथ्यात्वसमर्पकतया 

निगुणश्र तिबांऽचुवाद इति शाङ्कायां विनिगमकाभावात्‌। तत्र च भेद 
नास्तीति श्रुतिरेवानुवाद इति युक्तम्‌; अन्यथा विश्वसत्यल- 
श्रुतीनां बहूनामानर्थक्यापत्तेः, साथाँद्पि तस्करा बहव इति न्यायात्‌ ॥ 


तत्र “विश्व सत्यमि”ति श्रुतियद्यपि साक्षाद्‌ न मिथ्यात्वाभाबपरा; 


तथापि न्यायमते तमश्शाव्दबत्‌ तदभावपरत्वं मत्वेदमुक्तम ।। 

बस्तुतस्तु- शाङ्करमतेऽपि सत्यत्वं मिथ्यात्वाभावरूपमेच ; ब्रह्मणि 
निर्धेमेके सत्यत्वाभावात्‌ ॥ 

बस्तुतस्तु-“नेह नानास्ति किञ्चने” त्यत्र नानेति निपेध्यसम- 
पकं पदं वर्तेत एवेति का वाऽपेक्षा कर्मकाण्डोपासनादिकाण्डानां तदर्थ- 
. निर्णयार्थम्‌ ? | 

यदि विश्वसत्यत्वस्य प्रत्यक्षादिसिद्धत्वादनुवाद;,, तर्हिं विश्वमिथ्या- 
त्वस्यापि विज्ञानवादादिसिद्धस्यानुबाद इति समानम्‌ ॥। 

्त्यक्षसि द्वविश्वसत्यत्वनिषेधपरविश्वमिथ्यात्वश्रतेः प्रतिप्रसवरूपा वा 
“विश्व सत्यमि” त्यादिश्रुतिरिति तु परे ॥ 

“असदेवेदमि”ति श्रुत्यपेक्षितनिषेध्यसमर्पकत्वं सत्यादिवाक्याना- 
मित्यापत्त्याऽपि श्रुतिप्राप्तस्य श्र त्या निषेधो न युक्तः ॥ 

सत्यम्‌ , विश्वमिथ्यात्वं न श्रृतिमात्रेण; दयत्वादिहेतुनाऽपि मिथ्यात्व- 
साधनात्‌ , तस्य तु प्रत्यक्षविरोधेनाप्रामाण्यात्‌ तदकिञ्चरित्क्रम्‌। न च 

प्नि ~ ~ ~ 
श्रुतिवाधो5तर प्रत्यक्षेण, प्रत्युत श्रुतिः सत्यत्वप्रत्यक्षस्यानुग्राहिका ॥ 
मिथ्यात्वानुमानस्प्र श्रुत्याऽ्राधः ॥ 

[ चु | -< पि 

अद्वतवादः | एतेन--मिथ्यात्वानुमानस्य श्रुतिविरोधपरिदह्दारोऽपि-- 
व्याल्यात: | तथाहि--'“विठवं सत्यं मधवाना” इति वाक्यं हि मधव- 
तस्तुतिपरं न प्रपञ्जमिश्यात्व निपेचे समर्थम्‌; स्तार्थेऽतात्पर्यात्त ॥। 


अत एब-- आपएरचन प्रमिनन्ती”त्यत्र देवत हृष्ट चैव प्रामाणिकत्वम्‌ , 


उपोदूघावः ९१ 


न वस्तुगत्या, इति व्यावहारिकप्रामाण्यमेव सा समर्थयति। आनन्दमी- 
मांसायां कमदेवादीनां प्रजापत्यन्तानां देवतानामकासमहतश्रोत्रिय- 
दृष्टान्ततयो पादानात्‌ , परिमितानन्दानां देवतानामपि न व्यवहारदद्या- 
तीतत्वम्‌ , इति देवताभिरिन्द्रस्य स्तुतिरपि व्यावहारिकसत्यतामभिभ्रत्येब.। 
अद्वतसिद्धान्ते हि निवि रोषावस्थामाश्रित्येव प्रपञ्चमिथ्यात्वं श्रुतिसिद्धम्‌, 
न तु सविशोषावस्थामाश्रित्य, इति न केवळमङ्विन्यादिदेबताषटष््या, 
किन्तु त्रिमुर्तिदृष्टया, किं बहुना ? सुष्टयादित्रितयकारणतुरीयसदाशिब- 
इष्ट्या, तुरीयनारायणहृष्टयापि व्यावहारिकसत्यतैव, इति कथं 
“विश्व सत्यमि”ति श्रतित्रेह्मणो5द्रितीयतां प्रतिबन्धुमलम्‌, इति नेमाः 
श्रतयः पारमार्थिकसत्यत्वे प्रमाणम्‌। चस्तुतस्तु केवलं स्तावकत्वा दुक्त- 
श्तीनां न स्वार्थे तात्परयम्‌ । स्तुतिहि विद्यमानेनाप्यर्थेन भवति; अवि- 
द्यमानेनापीति हि भगवान्‌ शबरस्वामी भाषते ॥ 


सृष्टिश्रतिरपि व्यावहारिकसत्त्वमभिप्रत्येव प्रवतेते ; विवर्तोपादानतो- 
पपादकतापरत्वात्‌ सृष्टयादिश्रतीनाम्‌, इति लोकसिंद्धाथ्यारोपनिवन्धन- 
सत्ताद।त्म्यमभिम्रेत्येव “विश्वं सत्यमि” त्यादिश्रुतयः, प्रत्यक्तसिद्धभेदसत्य- 
त्वानुबादरूपा वा न विइवमिथ्यात्ववाधने क्षमाः ॥ 


तत्र “सन्‌ घटः” इत्यादिवदेव रूप्यं सदिति सत्ताया अपि प्रत्यत्तसिद्धत्वे- 
ऽपि शुक्तिरूप्यसत्त्वं प्रातिभासिकम्‌; व्यवह्।रकाल एव बाध्यमानत्वात्‌ , 
घटादिसत्त्वं तु व्यावहारिकम्‌; व्यवह।रकालावाधितस्तात्‌ , इति प्रातिभा- 
सिक-व्यावहारिकसत्त्वव्य़वस्था, इति विश्वसत्यत्वश्र,तिसिद्धस्य प्रत्यक्तसि- 
द्धस्य च सत्त्वस्य व्यावहारिकत्वेन विषयेक्यात्‌ , अविरोधाद्वा न छौकि- 
कप्रर्यक्षतो विशेषः, इति प्रत्यच्षेणागमाबाधनय एवात्र नामान्तरेणाद्रियते ॥ 


एतेन--विश्वसत्यत्मश्र॒तेः प्रातिभासिकपरतया नयनम्‌-- परास्तम्‌; 
प्रत्यक्षविरोधात्‌। अद्वेतसिद्धान्ते त्वखण्डार्थेत्वमेव ब्रह्ममात्रसत्यतापराणां 
वाक्यानाम्‌, तयापि तञ्ञन्यसाक्षास्कारनन्तरभाविवाधमाश्रित्यच मिथ्यात्वं 
प्रपञ्चस्य, नैतावता व्यावहारिकसत्ताया हानिः ॥ 


तत्र दृष्टान्ते सतुत्यर्थमनुबादः, अत्र निपेधार्थमिति परं विशेषः; 
~ ~ दवय € हि ~ हिमस्य 
अन्यथा यदि सुख्यप्रयोजनाभावेऽनुवःद्वय्यम्‌, तहि अग्नि 
भेषजम्‌” इत्यनुवादस्य स्वतन्त्रं किं चा प्रवोजनम्‌ ? 


च्छ 
तत्त्वसध 
९६ अष्ट ततत्त्वसुधा 


तथाचालुबादत्वेडपि प्रमाठदष्टःया पूर्वनयेन प्रामाण्यादू द्वेतसत्यताया.. 
प्रमाणन्तरविषयखयोग्यत्वे5पि मिथ्याव्वश्रुत्यो भयव्यावहारिक प्रमाण्य- 
व्यवस्थापनादू विश्वसत्यत्वानुवादे5पि न पुरोवादभ्रमाणविरोधः; निघे. 
ध्यससर्पकताया उभयत्राविरोषात्‌ । निषे घश्रृत्या बाधेन तदनन्तरं ्रामाण्या- 
भावेऽपि श्रौत एवानुवादोऽपि, इति सवेप्रमाणनिवाद्दादङ्वेतसिद्धान्त एव 
मुख्यतात्पये श्रुतीनाम्‌ ॥ 


परमते तु तदुक्तरीस्यनुसरणे निुणवाक्यानां प्रातिभासिकसत्ता- 
परतया, “असदेवेदमिःतिवाक्यापेक्षितनिषेध्यसमपकतया वा ब्रह्मवाक्यानां 
सगुणपराणाम्‌ , निर्गुगवाक्यानां चान्यथा नयनेन निरुँणवाक्यानामबोध- 
कत्बलणयमप्रामाण्यमापदेत, सोगतसिद्धान्तस्यव प्रामाणिकत्वं च स्यात्‌। 


नचेवमद्वेतसिद्धान्ते कस्यापि वेयथ्येमप्रामाण्यं वा; यत्राविद्यावस्था- 
माश्रित्यनिर्विशेषेतरवाक्यानां प्रामाण्यम्‌ । इद्मेवाभिप्रेत्य--इमेवाध्यासं 
पुरस्कृत्य सर्वाणि लौकिकानि, वेदिकानि च वाक्यानि विधिःप्रतिषेध- 
मोक्षपराणि प्रवर्तन्ते; अविद्याविषयत्वात्‌ प्रमाद-प्रमाण-प्रमेयभेद्‌- 
निवन्धनानां प्रमाणानामित्याकरः ॥ 


निषेधापेक्षितप्रतिषेध्यसमर्पकत्बमेव द्रेतपराणां वाक्यानामिति तु 
निष्कर्षः ? अनुवादो ह्यनूद्यस्य सत्त्वासत्वौदासीन्येन भवन्‌ तस्य प्रामाणि- 
कत्वम्‌ , अप्रामाणिकत्वं वा नापेक्षते, इति तस्य घ्रामाणिकत्वविकल्प-तदूष- 
णानि निरालम्बानि ॥ 


“न सन्नासीन्न सदसत्‌” इति सुबालोपनिषत्तु “तम आसीदि”ति 
वाक्यशेषात्‌ , प्रलयकाले स्थुलकायांणां व्यक्तरूपम्‌, तत्कारणमदादि वा 
नासीत्‌ , किन्तु मूलकारणं तम एवासीसिति प्रतिपादनपरा नासद्वादमः 
ब्रह्मणोऽप्यभावं वा गोचरय्रतिः; अन्यथा कारणस्य सशुणब्रह्मणोऽप्यभा- 
बप्रसङ्गात्‌ , इति प्रपञ्च मिथ्यात्व-ब्रह्ममात्रसत्यत्वयोरेव श्रतीनां तात्परयम्‌ 


“असद्वा” इति श्रुतिविरोधोऽपि भाविनं बाधं संभाव्यमानमाश्रित्येव, 
न ठु व्यवहारदशामगिह्य, इति न शुक्तिरूप्यादीनामिव ब्रह्मणः प्रातिभा- 
सिकसत्यतापरता १तीनाम्‌।। 


तत्र श्रुतेरसद्भादे यदि न तात्पर्यम्‌, तर्हि कथं ब्रह्मसत्यत्वमपि 


उपोदूघातः ९७ 


व्यावहारिकं स्यात्‌ घटादिसत्त्वमिव ? न चेतत्‌ संभवति; अद्दि- 
तीयश्रतिविरोधात्‌ , “तत्‌ सत्यभि”ति तडुपपाद्नविरोधाञ्च । सर्वथा तु 
ब्रह्मेतरव्यावद्दारिकसत्त्वपरत्वमेव  विश्वसत्यत्वश्रतीनाम--“असद्वे”ति 
घाक्यविरोघेऽपि वक्तव्यम्‌ ॥ 


नच “असद्वा” इति वाक्यप्रामाण्येनासद्वादोऽसट्टादिनाम्‌; तदाग- 

~ ट्वेतिनामपि 
ममात्रप्रामाण्यवादित्वात्‌ , वेदाप्रामाण्यपरत्त्वाच्च तेषाम्‌। न वा द्वेतिनामपि 
तद्वाक्यमसद्वादपरम्‌ , किन्त्वर्थान्वरपरमेव, इति नाद्वतसिद्धान्तमात्रे तद- 


बाघेनार्थकल्पनाप्रसद्ध: । सर्वथा तु न प्रातिभासिकसत्तापरत्वं ब्रह्म- 
सत्यत्वश्रुतेरापतति ॥ 


अद्वेतसिद्धान्ते हि ब्रह्मसत्यत्तश्रतिः, प्रपञ्चसत्यत्वश्रतिः, तत्प्र 
त्यत्तादिकम्‌ , किं बहुना ? “इदं रजतमि”त्यादिज्ञानमपि यावदूबाधं प्रामा- 
णिकम , मिथ्यात्वेनानिश्वीयमानार्थविषयकत्वेन स्वतः प्रामाण्यस्य सवत्रा- 
विशेषात्‌ । तत्र ब्रह्म सगुणं यदि “असद्वे” ति वाक्येन न वाध्यते, तर्हि 
कथं सर्वाधिष्ठानं निविशोषमात्रं तद्वलाद्‌ वाधितं स्यात्‌? असदधिष्ठानकत्वं 
हि न प्रपञ्चस्य, सगुणस्य त्रह्मणः, न वा तदुपाधेः, निर्विशेषब्रह्मणो वा, 
इति कथं तद्वाक्यप्रामाण्येन व्रह्मसत्यत्वश्रतेरसद्टादिदृष्ट्यापि प्रातिभा- 
सिकब्रह्मसत्यतापरत्वमापद्यते, इत्यद्वेतश्रतिविरोघाद्‌ व्यावहारिकसत्त्व- 
परत्वमेव “विश्वं सत्यमि”त्यादिश्रतीनां युक्तम्‌॥ 


न केवलं विश्वसत्यत्वश्रतिः, “असद्वे”ति श्रतिरपि विश्वव्यावहारिक- 
सत्त्वाविरोधेनान्यथा नेया । संप्रतिपन्नं ह्यसट्रेति वाक्यस्यान्यथा नयनं 
विश्वपारमार्थिकतावादिनां ट्वेतिनामपि । “सत्यस्य सत्यम” “सत्यं चानृतं 
च सत्यमभवत्‌?” इत्यादयख्िविधँ सर्वं प्रतिपाद्यन्त्योऽपि ब्रह्ममात्र- 
पारमार्थिकतायां तदितरप्रातिभासिक-व्यात्रहारिकसत्यतायां च यथा- 
संभवमत्र प्रमागम_, इति ब्रह्मप्रातिभासिकसत्यतापरतापत्तिर्नोत्तिष्ठति ॥ 


व्यावहारिकसत्वानुवादप्रयो जनं तु व्यावहारिकार्थेक्रियाकारितानिर्वाहो 
लौकिकेषु; अलौकिकेष्वपि स्वर्गादिप्रयोजनेपु, तत्साधनेषु, कमेकाण्डो 
पासनाकाण्डप्रतिपाद्येषु च ॥ ` 


तत्रोपासना हि नोपास्यस्य त्रेकालिकसत्तामपेक्षते; तावन्मात्रोपयोगि- 
नामुपास्यस्वरूप-तदूरुणादीनां यावदूबाधं सत्त्वाङ्गीका रेणापीष्टनिवोहात्‌॥ 
१३ 





२८ अद्व ततत्त्वसुघा 


तत्र विनेवोपस्यसत्त्वमुपासनम्‌, साधनम्‌, तत्फलं च न हीयते, 

तु मीमांसकाः । अद्वत॑सिद्धान्तस्तु यावत्तत्फलानुभवम , यावत्तत्वसाचा, 
त्कारं वा तद्व्यावहारिकसत्त्वनेयत्येनोपासनासिद्धिः, इति तत्र रेष 
दृष्टया5स्येव पुरुषार्थत्वम्‌ , सत्यत्वं च, यत्र तदतिरिक्तं साधनं फट 
नोरीक्रियते । अद्वेतसिद्धान्ते तु--तदतिरिक्ताखण्डाकारवृत्त्यधीनाविद्यानि. 
बृत्तिः, तन्चिबन्धनाविद्यानिवृत्युपलच्चितब्रह्मभावो वा मोक्षः ॥ 


€ 


तत्र कमंयोग-भक्तियोगादिसाधनकलापसार्थक्यं सर्वत्र समानम्‌, 
परं तु तत्र प्रकारभेदमात्रं समाद्रियते ॥ 


तत्र निर्विरोषबाक्यानां हेयुणनिषेधपरतया प्रामाण्यं परमते, अद्वैतवादे 
ठु निषेधापेक्षितप्रतियोगिसमर्पणार्थंतया इतवाक्यानासुपयोगः । “असदे- 
वेदमिति श्षुत्यपेक्षितसत्समर्पकं न सत्यज्ञानादिवाक्यभिति तु संप्रतिपन्नम्‌। 


“नेद . नानास्ती”त्यादिश्रृतेः प्रतिप्रसवार्थतवे तु निषेधवाक्यवैयः 
थ्यंम्‌; तस्य कुत्रापि निरवकाशत्वात्‌। विधि-निषेधःप्रति्रसवानां विविक्त- 
विषयकत्वे हि स न्यायः। न चात्र निषेधवाक्यस्यान्यत्रावकाशः, इति 
प्रतिप्रसवपरतया नयनं न क्षोदक्षमम्‌ ॥ 


विकास “असदेवेदमि”ति वाक्यं प्रपञ्नस्याव्यक्तावस्थापरम्‌ , न तु सत्पदार्थ- 
निषेधपरम्‌। “सदेव सोम्येदमग्र आसीदि”ति सद्विद्यायां सत एव से 
पूर्वेमवस्थानस्य, सृष्टिकारणत्वस्य, ब्रह्मस्चरूपतायाः, तत्सत्यत्वस्य च बोधनेन 


ha 


सृष्टः पूबेमसदात्मताया बाधितत्वात्‌ ॥ 


अत एवात्रेव--“कथमसतः सञ्जायते” त्यसत्कारणवाद्स्य निरासः, 
शति न 'असदेवेति सत्रूपन्नह्मनिपेधपरम्‌ । “सदेवेदमि”ति श्रतिदि 
सन्‌ घट” इत्यादिप्रतीतिमेवाभिलपति, इति प्रत्यत्तसिद्धं प्रपञ्चसत्त्व- 
मनू निषेध एव--“एकमेवाद्रितीयम्‌ ,” इतित्रतयर्थः, इति विश्वसत्यत्व- 
श्रुतयः सवाँ अपि ग्रत्यक्षादिष्राप्तानुवादपरा एव ॥| 


तथापि विश्वसत्यत्वश्रुतयोडपि नाप्रमाणम्‌, प्रत्यक्षादयो5पि वा, 
किन्तु तेषां समवलत्वादू व्यावहारिकसत्त्वपरत्वमेच, यथा प्रत्यक्षप्राप्त 
स्याग्निहिमभेपजत्वस्य श्रतेः। न चानुवादत्वे5पि प्रामाण्यहान: 
प्रत्यक्षप्राप्रियोग्यत्वेने वानुवादत्वं दृष्टार प्र रं श्र 
तः ।डत्य न्ते, न तुप्रत्यक्षात्‌ पूव ८८) 
त्वेन, इति *माट्दृष्टयवानुवाद्कत्वम्‌, न प्रमाणदृष्टयेति व्यक्त 
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उपोद्घातः ९९ 


मन्यत्र देवताधिकरणादौ आामत्यादौ, इति सुख्यतारपर्याभावविवक्षाया- 
मेवानुवादताप्रतिपादनस्य निर्भरः ॥ 


मिथ्यास्वानुमानस्य स्मृत्या बाधः । 
र । 
अदतसिद्धान्तस्यासुरभावत्त्रम्‌ । 


[ ट्रेतवादः ] एतेन--स्मृतिविरोधो5पि मिथ्यात्वानुमानस्य--व्या- 
ख्यातः । तथाच भगवद्वीता-- 
“असत्यमप्रतिष्ठं ते जगदाहुरनीश्वरम्‌॥ 
अपरस्परसंभूतं किमन्यत्‌ कामहेतुकम्‌ ।।” 
इति । अत्र ह्युपरि तेऽसुराः स्वयं नष्टाः जगतः क्षयकारिण इति हिः 
निन्द्यन्ते । इयं हि निरवकाशा निपेध्यमर्पकत्वेन व्यावहारिकिसत्त्वपरत्वेन 
सरुणवाक्यानां नयनमासुरं प्रतिपादयति । न चात्रासत्यपद्मत्यन्तासत्त्व- 
परम्‌, येन सौगतवादनिन्दापरत्वमस्याः स्यात्‌। अत्यन्तासत्त्ववादिनोऽ 
प्रसिद्धत्वात्‌ , शान्यवादिमतेऽथेक्रियाकारित्वादिना शशश्चङ्गादिवेलक्षण्य- 
स्वीकारात्‌, व्यावहारिकसत्त्वस्य सौगतमतेऽपि भावात्‌। न च शून्यवादिन 
सकाशाद्वेलक्षण्यं मायावादिनः। असत्यवादिनोऽत्र मिथ्यावाद्न एव; 
अस्यन्तासद्घादिनः कस्याप्य भावा दित्यद्वेतवाद्‌ निन्दापरत्वमेवास्याः स्मृतेः॥। 
मिथ्यात्वानुमानस्य स्म्ृत्याश्वाधः । 
अह्वेतसिद्वान्तस्यासुरत्वाभावः । 


[अद्वैतवादः] एतेन--स्मृत्यविरोधो5पि मिथ्यात्वानुमानस्य--व्याख्यात। 
तथाहि--भगवद्वीता हि जीवसवंगतत्व-जीवत्रह्माभेदाद्यट्टतसिद्धान्तसुपक्रः 
-परामर्शोपसंहारेषु व्यवस्थापयन्ती— 
“नया ततमिदं सर्वे जगद्व्यक्तमूतिना ॥ 
मत्स्थानि सवेभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः ॥ 
न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगसश्चरम्‌॥” 

इत्यादिना जगतो ब्रह्माधिष्टानकत्वेन सदनुवेधादिना ब्रह्मप्रतिष्ठत्वं 
विवेचयन्ती, “मत्स्थानि” “न च मत्स्थानी”ति प्रतिपन्नोपाधो त्रकालिकनि- 
पेघप्रतियोगिरं ”विशदयन्ती, “इश्वरः सर्वेभूतानाम” “इतीश्वरवाद्माद्रि- 
यमाणा?-“असत्यमप्रतिष्ठं ते” इति निर्दिष्टकामहेतुकत्वादिना प्रति 
पाद्यन्ती च जगद्सत्त्ववादांशमात्रमादायाद्वेतपरेति विवरणं न सांप्रतम्‌ ॥ 


अक्वेततत्त्वसुधा 


१ 0.0 
अद्वेतसिद्धान्तस्य सौग तसिडान्तादू विशेषाः । 


तत्र जगद्सत्यत्वांशमात्रं यद्यपि सौगते: समानम्‌; अधचतः 
स्वरूपतो वा सौगतमतादस्य विरोषस्तु महान्‌। सोगतमतेप्यद्वेतमत इ 
सां्रतसत्यत्वेन व्यावहारिकशब्दो व्यवहायत्वमात्रेण च यद्यपि साम्य 
सिवास्ति, परं त्वद्वेतमतेऽसत्यत्वं ब्रह्मा चिष्ठानकत्वात्‌ ब्रह्मप्रतिषठत्वसभ्रीचीनं 
जगतः, न तु सौगतमत इवाप्रतिष्ठत्वम्‌; अनीश्वरत्वं बा5ट्वेतमते सौग- 
तमत इवा; अट्टेतवादे म।योपहितेश्वरकारणतायाः स्वीकारात्‌ , ईश्वरोऽप्य- 
टवेतमतेऽसत्य इति तु भिथ्याभूतमायोपाधिकत्वमात्रेण, न तु स्वरूपतो 
ब्रह्माधिष्ठानकत्वेन वा ॥ 

` अपरोऽयं विशेष:--असत्यत्वं जगतो बोद्धमते सांवृतसत्यत्वेन 
निरधिष्ठानकत्ववादेन, अत्र तु साधिष्ठानत्ववादेन, अधिष्ठानगतसत्तादाल्ये- 
न वा । तत्रासत्यत्वं प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगितवेना हतः 
सिद्धान्त एव, यत्र जगंतः साधिष्ठानत्वम्‌। न चेवं सौगतनये ॥ 

अन्यस्तु विशेष:--सदसद्वेलक्षण्यरूपं मिथ्यात्वं जगतोऽद्वेतनये, सौग- 
तमते त्वत्यन्तासत्त्वरूपम्‌। अत एवाप्रतिष्ठानीश्वरादिपदसमभिव्याहारः। 
अपरस्परसंभूतत्वम्‌_, कामहेतुकत्वं च सौगतमतस्येच। अत एव “आहुरि”ति 
निर्देशः न चायमट्टेतवाद्स्य, यस्य गीतोपदिइयम।नकर्मयोग-भक्तियोगसाध- 
नादिविषये न सोगतनयेनास्ति सालक्षण्यं मोक्षोपयोगे सात्षाद्वा, पर 
म्परया वा, इति प्रतिपन्नोपाधौ त्रेक्ालिकनिषे धप्रतियोगित्वप्रयुक्तं व्यावहा- 
रिकत्वं सप्रतिष्ठत्वप्रयुक्तं वा न वोद्धाभिमतं सांवृतसत्यत्वम्‌, इति न 
सौगताभिमातस्याप्रतिष्ठत्वस्या द्वेताभिमतत्वम्‌ ॥। 

अर्थेक्रियाकारित्वं सत्त्वासत्त्वोदासीन्येन निरघि्ठानसांवृतसत्यत्वप्रयुक्त 
तु सदसद्वेलक्षण्यप्रयुक्तमेव । न च सांवृतसत्त्वमसतो5प्येवं व्यावहारिक 
. नाम । अतोऽत्र सोगतमात्राभिमतासत्यत्वस्येवानुबादः । व्यक्तं चतदू 
भगवद्रामानुजगीताभाष्यटीकायां तात्पर्येचन्द्रिकायामपि । अत्र बहुधा 
हि क्लिष्टकल्पना--अपरस्परसंभूतम्‌_ किमन्यत्‌ कामहेतुकम” इत्युत्तरे 
गीताविवृतिकाराणाम्‌ , वादिराजादीनां च । अद्वेतमते तु मायोपहित 
अ वा तुरीयं ब्रह्मस्वरूपमेचाधिष्ठानम्‌, यदू विष्णुर्वा सदारि 
वा-इति ॥ 


गारुडे ब्रह्मज्ञानप्रकरणे गीतासारादिगतानि वाक्यानि गीताया इदमेव 
तात्पयं गमयन्ति ॥ 


उपोद्घात $ ` १०१ 


श्रीभागवत-विष्णुपुराण-पाद्म-कौरम-नारदीय-वाराहादिपुराणानि, श्रीम- 
द्रामायण-महा भारतादीतिहासादयोऽप्यद्वेतवादमेव समर्थयन्ति । व्यक्तीक- 
रिष्यते चेदसुपरिष्टात्‌ ॥ | 
 मिध्यात्वानुमानस्य सत्यत्वानुमानेन विरोधः । 
he ~ 
[ इतवादः ] एतेन--भिथ्यात्वानुमानस्यानुमानतो बाधोऽपि-- 
व्याख्यातः। तथाहि-मिथ्यात्वानुमानम्‌-विप्रतिपन्नम्‌ , सत्यम्‌, 
प्रमाणदृष्टत्वात्‌; शुद्धत्रह्मवदित्यनुमानविरूद्धम्‌॥ 


तत्रास्रातिभासिक-त्रह्मान्यत्‌ पक्षः, अबाध्यत्वं साध्यम्‌ , प्रमाण- 
जन्यज्ञानं प्रति साक्षादनिषेध्यत्वेन विषयत्वादिति हेटुः॥ 


शुक्तिरूप्यादेः सा्ान्निषेध्यत्वेन प्रमाणजन्यज्ञानं प्रति विषयत्वाद्‌ न 
तत्र व्यभिचारः। त्रह्मणि हेतु-साध्ययोः सिद्धत्वान्न साध्यहेखसिद्धी । तत्र 
प्रमाणदृष्टत्बं तात्तिवकप्रमाणदृष्टत्वमेव; प्रत्यक्षादेरपि तात्त्विकप्रमाणत्वस्ये- 
वास्मद्भिमतत्वात्‌ , सर्वेविपक्षिसंमतत्वाच्च । अनुमानं चात्र—प्रत्यक्षा- 
दिकम्‌ , तात्त्विकप्रमाणम्‌., प्रमाणत्वात्‌ ; सत्यादिवाक्यवत्‌। अन्यथा हि 
प्रामाण्यकथव न स्यात्‌ ॥ 

प्रपञ्चसत्यत्वानुभानम्‌ । 


ध्रयोगान्तरमपि--प्रपञ्चः, तत्त्वावेदकप्रमाणरष्टः, संप्रतिपन्नश्रान्तेतर- 
त्वात्‌; ब्रह्ममत्‌ । न चात्मत्वसुपाधिः; अबाध्यत्वा देरात्मत्वस्य पत्तेऽ- 
सत्त्वात्‌ , अन्यथाऽऽत्मत्वस्याप्यभावो ब्रह्मणि स्यात्‌ ॥ 


वस्तुतस्तु--प्रमाणत्वेन प्रमाणहृष्टत्वमेव हेतुः; तत्त्वावेदकत्वादिविव- 
क्षायाः प्रयोजनाभावात्‌ । न ह्यस्य विपत्ते वृत्तिः; वत्तिव्याप्यताया आत्म- 
न्य भ्युपगमान्न तत्र साधनस्याद्रृत्तिः ॥ 


सत्यत्वं साध्यम्‌, प्रामाणिकत्वं च नैक्रमिति संप्रतिपन्नम्‌ । अद्वेत- 
सिद्धान्ते हि प्रमाणाविषयस्यापि ब्रह्मणः सत्यतायाःस्वीकारात्‌; द्वेतसि- 
द्वान्ते तु नासत्यत्वम्‌ , अप्रामाणिकत्वं वा प्रपञ्चस्य, ब्रह्मणो वा। अतो 
ब्रह्मवदिति दृष्टान्तः, स्वमतदृष्टया, अइतदृष्टया तु शुक्तिरूप्यमेव 
व्यतिरेकदृष्टान्तः ॥ 


अर्थक्रियाकारित्वादपि प्रपञ्चस्य सत्यत्वमनुमानेन साध्यते-प्रपञ्चः, 
सत्यः, अर्थेक्रियाकारित्वात्‌ ; आत्मव॑तं-इति ॥ ; 


100 अहेततत्वसुधा 


मिथ्यात्वानुसानस्य्र सत्यत्वानुमानेनाविरोधः । 


[अद्वैतवाद:]एतेन--मिथ्यात्वानुमानस्यानुमानतो5विरोधो5पि-- च्या. 
ख्यात: । तत्र मिथ्यात्वानुमानम-विप्रांतिपन्नम_, सत्वम्‌ , प्रमाणरष्टत्वादि. 
त्यनुमानाविरुद्धम ॥ 

तत्र प्रमाणदृष्टत्वं प्रमाणजन्यवृत्तिठ्याप्यत्बं वा, ताहशफलव्याप्यत्व 
वा, उभयम्‌ , तदन्यद्वा, किंबा विव क्षितम्‌ ? 

तत्र सर्वत्र वृत्तिपदेन, प्रमाणजन्यज्ञानपदेन वा5न्तःकरणवृत्तिविव- 
क्ष्यते, उताविद्यावृत्तिः। अविद्यावृत्तिस्तु न प्रमाणजन्या । अन्त:करण- 
वृत्तिस्तु नाप्रमाणजन्या, इति ज्ञानपदेनान्तःकरणद्त्तिमात्रविव्षायां 
प्रमाणपदं वितथमिति व्यर्थविशेषणत्वादू व्याप्यत्वासिद्धिः; शुक्तिरूप्य- 
व्यभिचारस्यापि तत एव वारणात्‌ व्यर्थवहुविशेषणघटितह्वेतुरपि व्याप्य- 
त्वासिद्धः ॥ 

अन्तःकरणरृत्तिव्याप्यत्वमात्रविवत्तायासुपहितस्येव व्रृत्तिविषयत्वम्‌। 

उपहितमात्रविषयाविद्यानिवृत्तो शुद्धं स्वयंप्रकाशामात्रमेब, न वृत्तिविषय 
इति सिद्धान्ते दृष्टान्ते हेत्वसिद्धिः ॥। 

तत्र तत्र व्रृत्तिव्याप्यत्वं फळव्याप्यव्याव्ृत्तं विवक्ष्यते, उत तत्सा- 
धारणम्‌ । आये स्वनिवर्त्याज्ञानसमानविषयत्वस्येव व्वृत्तिव्याप्यत्वात्‌ 
घटादीनां चाविद्याविषयत्वाभावेनोक्तवरृत्तिव्याप्यत्वा भावाद्‌ भागासिद्धिः॥ 

फळव्याप्यत्वं गुरुत्वादो, अविद्यान्तःकरणादौ, ब्रह्मणि च बाधितम्‌, 
इति भागासिद्धि-हेत्वसिद्धी ॥ 

वृत्तिव्याप्यत्वमात्रं तु न सत्यत्वप्रयोजकम्‌ ; अनध्यस्तत्वस्येवाबाध्यता- 
प्रयोजकत्वात्‌, इति सवेत्र कल्पेष्वप्रयोजकता । साक्षिभास्यानामविद्या- 
न्तःकरणादीनाम्‌, साक्षिणो वा प्रमाणजन्यज्ञानाविषयत्वाद्‌ आगासिद्धिः। 
तत्र वृत्तिस्वीकारपक्तेडपे सा न प्रमाणाधीनेति खलु वेदान्तमर्यादा ॥ 

तत्र प्रमाणदृष्टत्वं यदि तात्त्विकप्रमाणदृ्टत्वम्‌, तर्हि हेत्वसिद्धिः; 
अस्माकमनिष्टे: । परप्रक्रिययेव परमतनिराकरणम्‌ , न स्वप्रक्रिययेति खलु 
परेषां डिण्डिमः । अतात्त्विकप्रमाणदृष्टत्वं तु दृष्टान्तेऽसिद्धम्‌। उभयमपि 
शशश्वङ्गादी नास्तीति व्यभिचारः । प्रत्यक्षादीनां तत्त्वावेदकत्बं पूर्वमेव 
निरस्तम्‌ ; श्रतिविरूद्धत्वात्‌ ॥ 


न च श्रुतिविरोघेऽनुमानमप्यबसरति; प्रमाणत्वेन तात्त्विकप्रमाणत्वः 


डपोदूघातः १०३ 


साधनं _स्वतःग्रामाण्यं वाधाभावकालीनमादाय । तत्र शुक्तिरूप्यादि- 
ज्ञानस्यापि प्रवृत्तिप्रयोजकत्वमात्रेण मिश्यात्वेनानिञ्चीयमा नविषयकज्ञानत्वं 
स्तो ग्राह्यं प्रामाण्यमस्ति, इति तस्यापि तत्त्वावेदकत्वापत्तिः ॥ 


ल या ण्यं तु घटादिप्रत्यच्तस्यापि, इति प्रमाणत्बरूप- 
सिद्धिः परत्यत्षादिप्रमाणतत्त्वावेदकत्वानुमाने प्रमाणत्वहेतुके । न हि 
घटादिप्रत्यक्षस्य तत्त्वावेदकत्वाभावमात्रेण प्रामा्यस्येंब विलोप:; ब्रह्मज्ञाने 
प्रामाण्याविघातात्‌ ॥ 

एतेन--प्रपञ्चः, तत्त्वावेद्‌कप्रमाणदृष्टः, भ्रान्तेतरस्वादिति प्रयोगोऽपि— 
परास्तः ॥। 

तत्र श्रान्तेतरत्वं यदि वाधितेतरत्वम्‌, तहिं तत्‌ प्रतीतिदशायां शुक्तिं 
रूप्यादीनामपि, इति तत्र व्यभिचार: । यदि कालत्रयेऽपि वाधितेतरत्वं 
ब्रह्मवत्‌ , तर्हि हेत्वसिद्धिः; अधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारेण त्रेकालिकवाधा- 
वगमात्‌ ॥ 


आस्मत्वोपाधिना सोपाधिकञ्च-यत्र यत्र तात्त्विकप्रमाणहृष्टत्वम्‌ , 
तत्र तत्रास्मत्वम्‌_, पत्ते च सन्दिग्धोपाधिकत्वम्‌ ; प्रपञ््राबाध्यताया अद्याप्य- 
सिद्धत्वात्‌। ब्रह्म तु न प्रमाणान्तरदृष्टम्‌, इति हेत्वसिद्धिस्तु पूर्वमेव प्रसा- 
धिता; चिद्रूपत्वोपाधितायां तात्पयात्‌। न च तद्प्यंबाध्यत्वम्‌ , तदा हवि हेतु- 
रेबोपाधिरिति फलति । श्रानन्तेतरत्वमात्मत्वं चानर्थान्तरम्‌ , इति हेत्वसि- 
द्विरेव दूषणम्‌ ; 'नेह नानास्तीति शुतिबाध्यत्वेनावाध्यत्वस्य पत्तेऽसंभ- 
वात्‌ । आत्मत्वं ह्यत्रोपाधितया विवक्षितमात्मस्वरूपमात्रत्वम_, अवाधितत्वो- 
पलक्तितस्वरूपत्वम्‌; तस्यैवात्मत्वात्‌। न च ताइृशमात्मत्वं पत्ते वतेते, इति 
नोपाधेः कथमपि चिकित्साऽत्र। निर्धर्मकत्वाद्‌ ब्रह्मण आत्मत्वरूपधमाभावो 
न दोषाय; अवाधितत्वोपळक्षितचिन्मात्रस्येव निविशेषत्रह्मस्वरूपत्वात्‌ ॥ 

तर्वावेदकत्वादिविशेपानवधूय £्रमाणदृष्टत्वमात्रमपि न हेतुरित्युप- 
क्रमे बहु पराक्रान्तम्‌। प्रमाणदृष्टस्वं चेदं फलव्य,प्यादिरूपं किमपि शुद्धे 
ब्रझणि नास्तीति तत्र साधितम्‌। न केवलमिदम., किन्तु विश्वमात्रावृ- 
न्तीति भागासिद्धिः, शुक्तिरूप्यादिविपच्तेऽपि वतेते, इति व्यभिचारश्च ॥ 

प्रमाणहष्टत्वं प्रामाणिकत्वम्‌ , प्रमेयत्वं वा घटादिवत्‌ स्वष्रकाशस्य 
ब्रह्मणोऽप्यस्त्येव, किन्तु प्रमाणजन्यं ज्ञानमो पचा रिकं बृत्तिमात्रमादाय प्रामा- 
णिकत्बव्यपदेश, प्रमेयत्वव्यपदेशो वाऽप्यौपचारिक एव शुद्धस्य ब्रह्मणः ॥ : 





21 अहेततत्त्वसुधा 


उक्तै 'चाकरे--अविद्यानिवृत्तिपरत्वात्‌ शास्रस्य = शास्त्रजन्यासण्हाक, 
बृत्तेः--इति ।॥ 


“गौण-मुख्ययोमुख्ये कार्यसंप्रत्ययः” इति न्यायेन मुख्यप्रमेयताय 
तुत्वे दृष्टान्ते हेत्वसिद्धि:, गौणप्रमेयताया विवद्चायां पत्ते हेत्वसिद्धिः | १ 
हि गौण-सुख्यसाधारणमेकं प्रमेयत्वं हेतूकठुँमलम्‌ । अन्यतरस्वेनानुगमे 
न तत्‌ सस्यत्वप्रयोजकम्‌। प्रामाणिकत्वमेब हि सत्यत्वम्‌ , इति हेतुसाध 


योरक्यापत्ति: ॥ 


ब्रह्मणो5प्रामाणिकत्वे तु, प्रमाणतो दष्टत्वहेतुजह्मणि स्वयमेव पर. 
त्यक्तः, इति कथमनुमानम्‌? 


न चात्र शुक्तिरूप्यं दृष्टान्तः; स ह्यन्वयव्याप्त्या प्रपञ्चमिथ्यात्वानुमा- 
नस्य दृष्टान्तः, व्यतिरेकव्याप्त्या सत्यत्वानुमानस्य। तत्र व्यतिरेकदृष्टान्ताद 
बरमन्वयट्टष्टया5नेन प्रपञ्चमिथ्यात्वसाधनम्‌। संभवति हि इरयला- 
दिहेतुना शुक्तिरूप्यदृष्टान्ते प्रपञ्चमिथ्यात्वसाधनमिति पूवेमेवोपपादितम्‌॥| 


न च ब्रह्मणोंऽप्रामाणिकत्वेऽत्र पत्ते शदाविषाणवद्सत्त्वप्रसङ्गः; अप्रा 
माणिकत्वस्य शुक्तिरूप्यसाधारणस्य राराश्श॒ङ्गादिवत्‌ तुच्छत्वाभाषात्‌। 
असत्ल्यातिनिरासस्त्वन्यत्र. विशदः ।। 


स्वत: सिद्धं हि ब्रह्म न प्रामाणिकम्‌ । स्वतः सिद्धत्वं स्वप्रकाशतं 
चेत्यनर्थान्तरम्‌ । स्वप्रकाशत्वं तु. दृरयत्वहदेतुसमर्थनावसरे सम्यगेव 
निरुक्तम्‌, इति प्रामाणिकत्वेन ब्रह्मवत्‌ प्रपञ्चसत्यत्वानुमानं न कोव. 
क्षमम्‌ , इति प्रपञ्चमिथ्यात्वानुमानस्य नानुमानेनापि बाधः ॥ 
वेस्ठुतस्तु--प्रमाणतो दृष्टत्वं भ्रमस्यापि स्ततो ग्राह्यं प्रामाण्य | 
मिथ्यात्वेनानिश्वीयमानार्थेविषयकत्वरूपं चाऽट्वेतसिद्धान्ते वर्तते । दोषनिं | 
छकारणतानिरूपक्रान्यधी विषयत तु प्रपञ्चेडपि; प्रपश्चस्याविद्यारुपदोष ( 
निष्ठकारणतानिरूपकधीविषयत्वेन तदन्यत्वाभावात्‌ । क्यक्तं चेतत्‌ सद्र 
| डा १ इति प्रपञ्चसत्यत्वै प्रकृतानुमानविषय: ; 
तो दृष्टत्वं चेकमिति हेतु-साध्ययो रैक्यम्‌ ।। ; 
अविद्याया दोपत्वानङ्गीका रस्तु द्वेतवादिदृष्टःया, न त्वद्वेतसिद्धान्ते, ति 

` स्वमतेन परमतनिराकरणायोगादू ब्रहारूपमात्मानत्रेव निद्दन्ति सद्वि 
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क्तत्वरूपमिथ्यात्वानुमानमिति हेत्वसिद्धिः । प्रपञ्चः, मिथ्या, प्रमाणादष्ट- 
त्वादिति सत्प्रतिपत्षोऽप्यत्रानुसन्धेयः ॥ 

एतेन-अथेक्रियाकारित्वेन प्रपञ्चसत्यत्वानुमानमपि-परास्तम्‌ ; दृष्टान्ता- 
संप्रतिपत्तेः। न च संप्रतिपन्नं किमपि। प्रपञ्चः, सत्यः, अर्थक्रियाकारित्वात्‌, 
आत्मवदित्यत्रात्मा हि ृष्टान्तीकृतः। स च यदि शुद्धं ब्रह्म, तहि न तस्याथ 
क्रियाकारित्म्‌ । श्ृतिशातसिद्धं जगत्कारणं तु न शुद्धम्‌, किन्तु मायोपहित- 
मेव । तस्य तु पक्षकोटिनिध्चिप्तत्वान्न दृष्टान्तत्वम्‌, दृष्टान्तस्तु शुद्ध ब्रह्म 
नार्थेक्रियाकारि ॥ 


तञ्चार्थेक्रियाकारित्वं यदि व्यावहारिकम्‌, तर्हि तद्‌ व्यवहारातीते तत्र 
बाधितम्‌, इति तत्र दुष्परिहरा हेत्वसिद्धि:। शुक्तिरूप्यादीनामंप्यर्थेक्रिया- 
कारित्वात्‌ तत्र व्यभिचारः । पूर्व॑संबन्धनियमेनेवोपपत्तेने सत्त्वं कारणता- 
वच्छेदकम्‌_, इति प्रपञ्चः, मिथ्या, अर्थक्रियाकारित्वात्‌ ; शक्तिरूप्यवदिति 
विरोधोऽपि ॥ | 


अत्र सुखावबोधाथ ज्ञानयाथाथ्यविषये द्वा द्वेतप्रन्थाशयः सडःगृह्य 
प्रकाश्यते । स यथा-- 


प्रमाणछक्षणं स्म्रतिसाधारणम्‌ । 
[ट्वेतवादः] यथार्थं प्रमाणम्‌। तञ्च ज्ञेयमनतिक्रम्य वरतेमानम्‌। 


अन्यथा ज्ञानं तु भ्रमः । तश्च साक्षात्‌ , परम्परया वाऽन्यथाज्ञेयविषयाका- 


रित्वम्‌। प्रमावान्‌ प्रमाता, प्रमाविषयः प्रभेयम्‌। तत्र संदायोऽप्येकस्या 
कोटावन्यथा ज्ञेयविषयाकारत्वादू न प्रमाणम्‌! 


अख्यात्यादिनिरासेनासत्ख्य्रातिसमर्थनम्‌ । 


: तत्रायथार्थज्ञानमेव नास्तीति प्रभाकरः । तन्मते यथार्थपदवेयथ्यंम । 
ज्ञानपद्स्थले निश्चयस्य निर्देशात्‌ संशयव्युदासः। तस्याख्यातिनाम्ना 
व्यपदेशः ॥ 

नेदं मतं युक्तम्‌ ; अनुभवसिद्धत्वाद्‌ विपर्ययस्य । तत्र देशा- 
न्तरस्थस्य रजतस्य संसगंमात्राध्यासेनान्यथाख्यातिरिति वेशेषिका: ॥ 


तत्र तत्कालिकमुत्पन्नं सदेवेति तु भास्करः, यस्य सत्ख्यातिरिति नाम । 
भरीभाष्यसिद्धान्ताभिमतसत्ख्यातिस्तु विळक्तणा भास्करीयसत्ख्यातिवादत: ॥ 
१४ 





१०६ अद्देततत्त्वसुधा 


ज्ञानस्यैव तदाकारे बाहात्वमात्रा भ्यासाद्‌ आत्मख्यातिवादिनः सौगताः 
सद्सत्ल्यातिवादिनस्त्वार्हताः, साङ्कयाः, भाट्टाइच ॥ ॥ 

सद्सद्विलक्षणानिवेचनीयख्यातिवादिनो5दट्वेतिनः । असत्ल्यातिवार. 
नस्त्वानन्दतीर्थीया: । 

तत्र शुक्तिकायां रजतमसदेव भातीत्यनुभवान्यथानुपपत्ति: प्रमाणप। 
तत्र प्रधानस्याबाध्यस्य विदोष्यस्येन्द्रियसन्निकृष्टत्वेडसतो भानानियमाद 
न शरशाम्टङ्गादीनामपि भ्रमे भानम ॥ 


अनारोपितार्थज्ञानस्य प्रमात्वम्‌ । 


तत्र तत्त्वज्ञानं प्रमा । तत्त्वं त्वनारोपितम्‌। तञ्च प्रतीयमानत्वविशे. 
घितम्‌ । तेन च कूमेरोमादि न तत्त्वम्‌। शुक्तिरजतादिकं त्वारोपितत्वाद्‌ न 
तत्त्वम्‌ । कूमेरोमादिक तु प्रधानाभावेनानारोपितम्‌। परं तु शुक्तिरूप्याः 
दिकमिव सत्त्वेन न प्रतीयते। तथाचासतोऽपि प्रतीतिविषयत्वेऽपि 
सत्त्वेन न प्रतीतिरिति न दोषः ॥ 


तश्च प्रमाणं प्रत्यक्ञानुमानागमभेदेन त्रिविधमेव । उपमानार्थापरयः 
भावज्ञानानां यथायथमनुमान-प्रत्यत्तयोरेवान्तरभांवः । तत्‌ केवल: 
म्रमाणम्‌ , अञुप्रमाणं च । अनुमानं त्वनुप्रमाणम्‌ , आगमप्रमाणं च। 
स्मृतिरपि मानसप्रत्यक्षत्वात्‌ केवलप्रमाणम्‌। द्विविधं ज्ञानं मनो जनयति = 
तत्तदिन्द्रियाधिष्ठितत्त्वेन तत्तदिन्द्रियविषयम्‌ , स्वातन्त्र्येण स्मरणं च। 
संस्कारस्तु सहकारिमात्रम्‌ । स च प्रत्यभिज्ञायां बाह्येन्द्रियसहकारी, स्मृती 
तु मनःसहकारीति विशेपः। संस्कारद्रारा5तीतादिविषये5पि मनस्सन्नि 
कर्षो योगिप्रत्यक्षादाविवाबाधित: । मनसोऽपीन्द्रियत्वादू नात्रातिरिक्त 
प्रमाणकल्पनादोष: । स्मृतेरपि प्रमाणकोटो निर्देशः । तस्या अपि प्रमाण 
त्वात्‌ ; तस्या मानसप्रत्यक्षत्वेन कथञ्चन प्रत्यक्तादावन्तर्भावः, अथवाऽ 
तिरिक्तप्रमाणान्तरनिरासमात्रे तु प्रमाणत्रैविध्यविभागस्य तात्पर्यम्‌ ॥ 


इन्द्रियाथसन्निकर्षः प्रत्यक्षप्रमाणम । अत्रार्थशब्देन तत्तत्मत्यकषयोः 
ग्याथेस्य अहणाद्‌ नाकाशस्य प्रत्यक्षत्वम; तस्य केनापीन्द्रियेणासन्ति 
॥ 


अर्थपरिच्छित्तिर्न प्रमा,स्म्रतिरपि प्रमा । ७ डु 
तत्र प्रमालक्षणमज्ञातार्थज्ञानत्वम्‌, न त्त्ज्ञातार्थपरिष्छिरचि/ 


॥॥' UN TR 
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येन स्मृतेः प्रमात्वञ्युदासः स्यात्‌ । स्मृतिरपि प्रमेव; तस्या अप्रमात्वे 
प्रमाणाभावात्‌ , प्रत्युत “स्मृति: प्रत्यक्षमेतिह्मम्‌ ” इति स्मृतेरपि प्रमात्वं 
ज्ञापयति । सप्तेन्द्रियाणि प्रत्यक्ताणि ॥ 


तत्रेन्द्रियाणि षट्‌ प्रसिद्धानि । स्वरूपज्ञानम्‌ = आत्मा = साक्ती च 
सप्तमम्‌ । आत्मस्वरूपमपीन्द्रियम्‌; अन्यथा साक्षिघेद्यानां सुखादीनां न 
प्रत्यक्षत्वं स्यात्‌; इन्द्रियाथसन्निकर्षेजन्यत्प्रयुक्तत्वात्‌ प्रत्यक्षत्वस्य ॥ 


तत्र श्रमप्रत्यतते प्रधानेन्द्रियसन्निक्षेमात्रेणासतोऽपि रजतस्य प्रत्यक्ष 
स्वम्‌; प्रधानेऽसद्रजतत।दात्म्यारोपात्‌ । तत्र स्वरूपज्ञानस्य प्रमातसाक्षिणो 
विषयाः--आत्मस्वरूपम्‌, तद्धर्माः, अविद्या, मनः, तदूवृत्तय:, बाह्येन्द्रिय- 
ज्ञानसुखाद्याः, काळ:, अव्याक्कृताकाशश्च॥। ` 


देत्वाभासनिरूपणमन्रा हवेताभिमतमिश्यात्वानुमाननिरासार्थम्‌ । 


तत्रानुमाननिरूपणप्रसङ्गन हेख्वाभासानाम्‌,, निग्रहस्थानानां च निरूपण- 
मद्वेताभिमतप्रपञमिथ्यात्वानुमा नदुष्टत्व्यवस्थापनेन सप्रयोजनम्‌। तदयथा 
विवादपदम्‌, मिथ्या, ₹ृङ्यत्वादिति भिथ्यात्वानुमानम्‌। तत्र प्रत्यक्षागमा- 
दिभिजंगतः सत्यत्वावरामात्‌ विवादपदम्‌, सत्यम्‌, अर्थक्रियाकारित्वात्‌, 
इत्यनुमानेन प्रथमानुमानस्य बाधः, साध्यसमो वा । एवं स्वरूपासिद्धिरपि 
हठ्यत्वस्य, मिथ्यात्वस्य च पक्षत्वे; तत्र हेतूकृतदृश्यत्वस्यापि मिथ्यात्वात्‌ 
पच्तेऽसम्भवात्‌ । मिथ्यात्वस्याप्यनिर्वेचनीयत्वेऽट्टेतमतेऽसत्ल्यातेरनज्गीका- 
शादप्रसिद्धिरेव । आत्मनोऽपि दृश्यत्वात्‌ तत्रानेकान्तोऽपि। जगत्‌ , सत्यम्‌ , 
प्रमाणसिद्धत्वात; ब्रह्मवदिति सत्रतिपक्षश्च। अमानसिद्धत्वेन सोपाधिकत्वं 
च। न हि प्रत्यक्षस्य वर्तेमानमात्र्राहित्वम्‌; अनुमानस्यापि तत्प्रामाण्य- 
ग्राहिसाक्षिणः प्रत्यक्षवद्‌ वर्तमानार्थाहित्वापत्तेः । साक्षिवेद्यत्वेन प्रामाण्ये 
जगत्सत्यत्वमपि साक्षिवेद्यमेव, इति तन्मिथ्यात्वस्य साक्षिणा बाधः ॥ 


प्रमालक्षणं स्मतिव्प्रादत्तम्‌ । 


[अद्वेतवाद:] यथार्थज्ञानं प्रमा। तञ्चाबाधिता्थेविषयकं ज्ञानम्‌ । आन्तिः 
द्श्ायामप्यबाधितार्थविषयकत्वं समानम्‌। तस्य श्रमत्वं तु भाविबाधम- 
भिप्रेत्य । तथाच नहसाक्षात्कारपूर्वक्षणावच्छिन्ननाधविषयविषयकत्वेन 
भ्रमत्वम्‌, नहमसाक्षात्कारनिबन्धनबाधविषयस्वेन तु घटादिज्ञानस्य 
श्रमत्त्रम , तसपूर्वक्षणावच्छिन्नबाधाविषयविषयकत्वेन प्रमात्वमिति विभागः। 





१०८ अद्देततत््तसुधा 


वस्तुसिद्धिरतु यथार्थज्ञानेनेब । स्मृतिस्तु सिद्धार्थेविषयकज्ञानत्वाद न 
बस्तुसाधकत्वेन प्रमा, किन्त्वबाधितार्थेविषयकत्वेनेब । यत्र बाघि, 
तार्थविषयकमपि स्मरणं भवति, तत्र त्वनुवादमात्रम्‌ । न तस्या यथाथेत्व- 
नियमः । स्वकारणसंस्कारकारणानुभवानुसारित्वेन तु यथार्थत्वम्‌, 
अयथार्थत्वं च ॥ | 
अ्यात्यसत्ख्यात्यादिनिरासेनानिवचनीयख्यातिसमर्श नस्‌ । 


तत्र प्रभाक॑र-नेयायिक-सौगत-भास्करादिमतबेलच्तण्यसुभयज्र समानम्‌ । 
विशेषरत्वनिर्वचनीयख्यातिरद्वेतमते । ट्रेतमते त्वसत्ख्यातिः । तत्रासद्‌ 
यदि बाध्यम्‌, तर्हि तद्‌ श्रमस्थले तदोप्पन्नम_, उत सर्वदा वर्तते 
आद्ये तढुरपादकसामग्रयभावः । द्वितीये तु सवेदा श्रमप्रसङ्गः । काच-का- 
मलादिदोपा अधिष्ठानस्याऽऽवरक्ा एव, न तु विषयोत्पादकाः॥ 


भासमानस्य रजतस्यासतः शशश्टङ्गाढिभ्यो विशेषो वर्तते वा, न वा। 
आद्ये कीदृशं तद्सत्स्वरूपम्‌ ? यदि प्रधानेऽधिष्ठाने चा बाध्यमानत्व- 
मात्रम्‌, तहि शशाश्शृङ्गादेरिव सत्त्वेन प्रतीतिविषयत्वं कुतः ? तत्र शुक्ति- 
रुप्यादीनां सत्त्वं यद्यधिष्ठानतादात्म्येन, तर्हि न सत्त्वम्‌, न चासत्त्वम्‌ , 
इत्यनिवेचनीयत्वे पर्यवसानम्‌; अनारोपितज्ञानत्वं न प्रमात्वम्‌ ; अन्यथा 
सदसत्ख्यात्यापत्त्या 55हतमतप्रवेशः ॥ 

अत एव सत्त्वेन प्रतीतिविषयत्वे सत्यनारोपितत्वमिति व्याख्यातम्‌। 
तत्र विशेषणं न  शुक्तिरूप्याद्व्यावतेनार्थम ; तस्यारोपितत्वेनेव 
तत्त्वताया वारणात्‌ । कूमेरुपादिकै त्वनारोपितमिति कृत्वा खलु 
तद्विशेपणम्‌। तत्र च ुक्तिरूप्यादीनां सत्त्वेन प्रतीत्यस्वीकारे 
विशेपणबेयर्थ्यम्‌ , तस्स्वीकारे च सद्सदात्मकत्वम्‌ । अथान्यत्र सत 
एव रजतसयात्रासत्त्वमात्रं विवक्ष्यते, तहि नेयायिकानामिवान्यथाः 
ख्य़ातित्वेन नासत्ख्यातिः। यद्यभिनवान्यथाख्यातिरेवासत्ख्याःतिः) तर्दि 
नाममात्रविवाद: ॥ 


अर्थपरिच्छित्तेः प्रमात्वम्‌ , स्मृरतेरप्रमास्वं च । 
अतो नियतो रजतादेः स्वरूपस्याप्यध्यासः। स्वरूपस्याप्यारोपे त्वभि 
वेचनीय्रख्यातिरेव । सदमिदं न्यायचन्द्रिका--अर्थपरिच्छित्ति श प्रमा, 
असत्स्यातश्च न युक्तति विवेचनेन विशदयति । वेदान्तपरिभाषा 8 
स्मत्यप्रम।त्वप्त, तत्ममात्वपक्ते चानास्थां दर्शयति । “स्मृति: प्रत्यक्षमेतिः 
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ह्यम्‌'इति तु स्सृतिशव्देन, ऐतिह्यशव्देनेब वा55गमभेदमेवाभिप्रेति ; 
मन्वा दिस्मृतिप्रामाण्यपरत्वात्‌ तस्य । सन्वादिवाक्यानि स्मृतवेदवाक्यमूल- 
कानि, न तु तदर्थस्मरणमूललोकिक्रानुभवमूलकानि । न च प्रयोजनं 
स्स्ृतिघ्रामाण्यस्वीकारस्य; तन्मूलप्रामाण्येनेवेष्टसिद्धेः ॥ 

स्मृतिल्क्षणं तु मानसप्रत्यक्षं ज्ञानमिति परे मन्यन्ते, परं त्वनुसितार्थ- 
स्मरणेऽव्याप्तमिदं लक्षणम्‌ ; वाह्येन्द्रियानपेक्षं मनसोऽव्यापारात्‌। संस्का- 
रसहक्कतमनस इन्ट्रियस्येव तत्र करणत्यमिस्यपि दुर्बेचम्‌ ॥। 

तत्रात्मनः सात्तित्वे न विप्रतिपत्तिः, परं तु न स्वरूपज्ञानं साक्षि, 
किन्त्वन्तःकरणोपहितमेव । न चतस्येन्द्रियत्वे किमपि प्रमाणम्‌; सवेद्शेन- 
विरुद्धत्वात्‌ तदिन्द्रियतावाद्स्य । तत्रेन्द्रियसन्निकपजन्यत्वस्य प्रत्यक्षत्वप्रयो- 
जकत्वे कथं श्रमस्थले रजतस्य प्रत्यक्षतानिवाहः? न हि रजतस्यासतोऽपी- 
नट्रियेणास्ति कोऽपि सन्निकर्षः । अद्वेतमते ठु शुक्तयबच्छिन्नचंतन्याभि- 
्नसाक्तिचतन्यतादात्म्यात्‌ साक्षिभास्यत्वं सुखादिवदविरुद्धम । असतस्तु 
नेन्द्रियेण, न वाऽऽत्मना सन्निकर्षे:, इति न प्रत्यक्षत्वनिर्वाहः । प्रधानेन्द्रि- 
यसन्निकर्षेणेव तदाश्रितस्यापि प्रत्यक्षत्वे घटेन्द्रियासन्निकषेऽपि भूतलमात्र- 
सन्निकर्षे घटप्रत्यक्षत्वमापद्येत । अतोऽपि हेतोरसत्ल्यातिरनुपपन्ना । इदं 
च सबै न्यायचन्द्रिका विशद्यत्यन्यथाख्यातिनिराकरणाद्यवसरे ॥ 


तत्र स्वरूपज्ञानस्य प्रमातुः साक्षिपदवाच्यस्य-आत्मस्चरूपम , 
तद्धर्माः, अविद्या, मनः, तद्वृत्तयः, बाह्येन्द्रिय-ज्ञानसुखाद्यः, कालः, 
अव्याक्ृताकाशश्च विषया इति परसिद्धान्तः। तत्रात्मस्वरूपं स्वप्रकाशम_, न 
साक्तिणो विषयः, व्रृत्तिज्ञानस्य तु विषयः । परं तु तदप्यखण्डाकारवृत्ति- 
ज्ञानमेवेति तु विवेकः । अन्यत्र तु प्रायेण न विप्रतिपत्तिः । कालस्यापि 
बत्तिज्ञानविषयत्वमेव, इति तु न्यायचन्द्रिका धारावाहिकप्रमात्वोपपाद्न- 
व्याजेन विवेचयति । तत्र व्वृत्तिरन्तःकरणपरिणाम एव ज्ञानम, न त्वबि- 
द्यावृत्तिः:, इति श्रमस्याविद्यावृत्त्यात्मकस्य, तादृश्याः स्मृतेश्च न ज्ञानत्व- 
मपीति न्यायचन्द्रिका वदति ॥ 

मिथ्यात्वानुमानस्य निटईँटस्वसमर्थनम्‌ । 
तत्रानुमानप्रमाणनिरूपणस्यासाधारणं प्रयोजनं प्रपञ्चमिथ्यात्वाचुः 


मानम्‌ । न चात्र कोऽपि हेत्वाभासः । तत्रानुमानप्रयोगस्तु-विवादपद्‌म्‌ + 
मिथ्या, दृश्यत्वात्‌; यदेवम्‌, तदेवम्‌ ; यथा शुक्तिरूप्यमिति। तत्रा- 
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नवधारितानिर्वचनीयत्वादिविशेयणं ृश्यत्वमात्रं हेतु» न स्वनि 
यत्वविशेषितम , इति न हेत्वसिद्धिः । तन्मिथ्यात्वस्याप्यनेनेव 
तस्यापि घटादिसाधारणदृ्यस्वात्‌। ्रह्मभिन्नत्वेन तु मिथ्यास्रम्‌ | डर 
न तन्मिथ्याखासिद्धिरनेनानुमानेन ॥ 

दरयत्वं ह्यत्र क्तादास्म्यवत्त्वमेव विवक्षितम्‌ , न तु वृत्तिव्याप्यत्वम 
साक्तिवेद्यत्वं वा, इति नात्मस्वरुपे दृमपे दृश्यत्वं वर्तेते, इति न व्यसिं 
चार: ।_असत्ख्यातेरयुक्तत्वस्थापनादगत्या5निर्वचनीयख्यातेरेव स्वीकरणी. 
यत्वाञ्च शुक्तिरूप्यद्ृष्टान्तोऽप्यव्याहतः। जगत्‌--न मिथ्या, अर्थक्रिया- 
कारित्वादिति कालात्ययापदे शस्तर्थक्रियाकारित्वस्याबाध्यत्वाप्रयोजक्लाद्‌, 
व्यावहारिक-प्रतिभासिकान्यतरसत्त्वस्याथक्रियाकारित्वाविरोधाञ्च नावः 
 सरति। प्रमाणसिद्धत्वं व्यावहारिकसत्त्वेनापि निवेहृति, इति न तर्दाप 
त्रिकालावध्यत्वरूपसत्यत्वप्रयोजकम्‌। अत एव नामानसिद्धत्वेन सोपा- 





धिकत्वम्‌। “सवे वस्तु ज्ञाततया5ज्ञाततया वा साक्षिभास्यम, 
एबं प्रामाण्यमपि । साक्षिभास्यं च वाधितमपि, नाबाधितमेव, | 


इति सातक्तिभास्यत्वं प्रपञ्चस्य न मिथ्यात्वविरोधि। प्रत्यक्षस्य हि 
बतेमानमात्रग्राहिणो न भाविवाधविरोधित्वम्‌, इति श्र॒तिवाधितं प्रत्यक्षं न 
प्रपञ्चसत्यत्वग्राहि, इति जगत्सत्यत्वानुमानेन न प्रत्वत्तस्य बाधः। अयमेव 
न्यायोऽनुम्रानेऽपि । स्वे चेदं न्यायचन्द्रिका ज्ञापयति ॥ 


तद्यं संग्रहः -भेदपञ्चकमपि प्रमाणान्तरसिद्धम्‌ ।  तत्रेश्वरो 


यद्यपि श्रत्येकगम्यः; तथापि तस्य जीवेन भेद आनुमानिकोऽपि; तत्ततः 
माणाबगतबिरुद्भधमेकत्वात्‌ । अत एब न्र्यायाम्रतादौ वि रुद्धधर्मकत्वेन जीवे 
श्वरभेंदानुमानम्‌। अयमेव न्यायो जीवानाम्‌, जडानां च परस्परभेदेः 
ऽपि। तत्रापरो जीवो यद्यपीश्धर इव नापरस्य जीवस्य देहातिरेकेण ; प्रत्यक्ष 
देहातिरेकस्तवस्यानुमानगम्य: । जडानामतीन्द्रियाणामलुमानेकगम्यान 
भेदोऽप्यत एव व्याख्यात: ॥ 


अस्तु बा जीवेश्वरादिभेदः सर्वोऽपि श्रत्येकसमधिगम्यः, तथापि 
शास्रप्राप्रस्यापि शास्रेण निषेधो जर्तिलयवाग्वादिस्थल इवानूद्य निषेध 
शास्त्रेषु ृऱ्यते, इति भेदपञ्चकस्य, तत्रेकतमस्य, कस्यापि वा न श्रुतितो 
येचिषयत्वरम्‌ , इति तत्तस्रमाणप्रवृत्तिमपेक्ष्य सर्वस्यापूर्येत्वेऽपि 
प्राहकमपूवेत्वमनूद्य निपिद्ध यमाने न संभवति । तत्र ब्रह्मणि शाखतोऽ 
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तो बा प्रसक्तिः, तत्र निषेधश्चाध्यारोपापवादविधयेच। अत एव--“नेह- 


नानास्ति किञ्चन” “एकमेवा द्वितीयमि?त्यादिवाक्यान्नि । अपच्छेदन्यायोः 
ऽप्यत्रानुसन्धानमहति ॥ 


न चापच्छेद्न्यायानुसन्धाने “नेवेहद किञ्चनाग्र आसीत्‌? इत्यनेन ्रह्म- 
णोऽपि निषेधापत्त्या शन्यवादप्रसङ्गः। अत्र प्रतिपाद्यमानः सर्वाभावो 
न शून्यम्‌; तस्य भावाभावविळत्तणत्वात्‌। सवाभावो नात्र ब्रह्माभाव- 
मप्यभिमप्रेत्य; इहदपदेन तद्‌तिरिक्तस्येच तत्रेब निषेधेन तस्यैकस्य 
परिशेषणात्‌। “नेह नानास्ति” “एकमेवाद्वितीयम्‌” इत्यादाबिहेति सदिति 
च प्रकतं ब्रह्मे सरवाभावाधिष्ठानत्वेन, अद्दितीयत्वेन च बोध्यते, 
न तु निरधिष्ठानकसवांभावस्तत्र बोध्यते ॥ 


न चात्र “प्रक्षालनाद्धि पङ्कस्य दूरादस्पशोनं वरमि”ति न्यायोऽध्यारो- 
पापवादन्यायविवक्षायां प्रसरति । स हि यत्र पङ्करपश:, निषेध्यारोपो वा 
नान्यशेषः, तत्रेव प्रवतंते । पङ्कस्पशेस्व, आरोपस्य वाऽन्यशेषत्वे तु न 
स न्यायः प्रवतेते । यत्र कुपखननप्रसङ्गे पङ्कस्पर्शः, स्थूला रुन्धतीन्यायेन 
वा मुख्यतत्त्वोपदेशार्थमध्यारोपः, तत्र पङ्कस्पशं:, अध्यारोपो दा 
मुख्यप्रयोजनेकशेषत्वाद्न्यशेषः। तत एब सप्रयोजनत्वादध्यारोप इवानि- 
वारणीयः; अन्यथा तु न कूपनिष्पत्तिः, न वा सूक्ष्मतत्त्वस्यासंकीणेस्य 
निर्णयः। प्रकृतेतावत्त्वाधिकरणेऽसुं न्यायं पूर्वेपक्षोपपादकतयेव भगवत्पादा 
अप्यनुसन्द्धते ॥ 


सर्वथा तु शाख्रसिद्धानामप्युपाथीनाम्‌, तत्सम्बन्धस्य, तत्परयुक्तस्य 
भेदस्य च प्रमातृदृष्टयाऽपूर्वत्वेऽपि देवताधिकरणभामत्यादावुक्तरीत्या 
प्रमेयदृ्टयाऽपूर्वेत्वाभावात्‌ , शास्त्रदृष्टया, प्रमेयदृष्टया वा निविशेपब्रह्मण 
एवापूर्वेत्वम्‌॥ 

अभावकारणता हि “असदिति चेन्न प्रतिषेघमात्रत्वादि'त्यत्र 
ट्वेतभाष्येऽपि निरस्तः, इति सद्रपत्रह्मकारणतानिषेधेनाभावकारणता- 
55पादनं न संभवति । निर्विशेषवाक्यसुख्यप्रामाण्ये सविशेषवाक्यानि 
भेदपणाणि वाक्यानि च सर्वाणि यथासंभवं प्रमाणानि । तत्र द्वेत- 
परत्वम्‌ , अद्वेतपरत्वं च तत्तत्संप्रदायानुसारिणां तत्तन्निबन्धमूलकविचार- 
परम्पर्‍या तत्तत्प्रकरणेषु तत्तद्भाष्य-वादप्रस्थानगत-तत्तत्संप्रदायानुसारिणां 
विचारघारातोऽवगन्तव्यम्‌॥ 


तत्राट्टैतिनां भाष्यप्रस्थाननिवन्धाः, तदीयचित्सुख्यादिवादभ्रस्थानो- 
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एयोगिनां विषयाणां मूलम्‌ । जयतीर्थीयटीका-न्यायसुधादय:, तास 
चन्द्रिका, तन्मण्डनाद्यस्तु तत्तद्भाष्यानुव्याख्यानमुखेन प्रवृत्ता तिना 
तदीयसूत्रभाष्याणु भाष्यानुव्याख्यानमूलाश्चित्सुख्यादिपरीक्षारूपा द्वेतिन 
बादुप्रस्थाननिबन्धाः ॥ 


त्राट्वैतिनाम-भामतीपञ्चपादिकादयः, व्याख्याुव्याख्यानविधया 
प्रसरन्तः शङ्करपादभूषण चन्द्रिकाखण्डनाद्वेतदीपिकादयोऽधिकरणप्रस्थान- 
प्रधानाः । वादप्रस्थानमुखेन द्वेतिनां क्रमेण वधेमानाः-चादावली-न्यायासृत- 
न्यायामृततरङ्गिणी-म्यायासृतकण्टकोद्धार-न्यायासृतसोगन्ध्य-सटिप्पण-न्या- 
यासृतार्णवाः। अद्वैतिनां तु वादमस्थानदिशा सुदूरं वृद्धि गतास्तु--चि- 
स्सुखी-न्यायचन्द्रिका 5ट्रैतसिद्धि- सिद्धिव्याख्या-लघु-गुरुचन्द्रिकाद्वय - न्या- 
याम्रतसौगन्थ्यविमरश-सटिप्पणन्यायाशृताणेवपरीक्षाद्यो बहव: । न्यायभा- 
स्करस्तु द्वेत-विशिष्टाद्वेतसाधारणानां विषयाणामद्वतसिद्धथादिगतानां लघ- 
चन्द्रिकाखण्डनात्मको वेष्णवाग्रेसरपण्डितप्रवरानन्ताल्वार्‌महाशयेन ग्रथितो 
म्यायेन्दुशेखर-न्यायभास्करखण्डनादिनाम्ना पूञ्यश्रीत्यागराजमखीन्द्र-श्रद्धा- 
स्पद-श्रीरामसुत्रह्मण्यशाखतिचरण-पूज्यश्रीगुरु चरणश्रीपञ्चपकेश शा स्त्रिपादा- 
दिठ्वारा साम्प्रतं प्रकाशिताः, अप्रकाशिताः, प्रकाइयमानाश्च प्रसिद्धाः । 
साम्प्रतं तु द्वेतसिद्वान्तधुरन्धरपूञ्यश्रीविद्यामान्यतीर्थ-श्रीभाण्डरकरि- 
स्वामिनामाज्ञानुसारम्‌, तेरेव सम्रेमानुवन्धमनुशृहीतन्यायसुधानिबन्ध- 
समालोचनाथं विचारविनिमयेर्न द्वेताट्वतसिद्धान्तविकासः सर्वतो वर्ध- 
तामित्ययं निबन्धो निवध्यते ॥ 


न केवलं भण्डारकरिश्रीचरणाः, किन्तु पेजावरमठाध्यत्तविद्यारसिक 
श्रीचरणा अपि सुद्ृड्रावेन तत्तस्सिद्वान्तसिद्ध प्रक्रियाविशेषाणां विना शाखा- 
चङ्क्रमणम्‌ , परिहासबुद्धि वा विचारधारामिमां सप्रेमानुवन्धमनुसठुम , 
पूज्यश्रीभाण्डारकरिश्रीचरणा इव मामाज्ञापयन्‌, इति तदाज्ञामपिं 
शिरसि कृत्यवायं प्रवन्धो निबध्यते । द्वेताट्वेतविचारधारा हि न्याय- 
चन्द्रिकादिसमयमारभ्य समयवन्धापरित्यागेन विषयेकदृष्ट्येब वर्धते, 
इति तदाज्ञयाऽन्र प्रवर्तमानोऽयं विधेय: सर्वथा स्वबुद्धिविकासमेवानेन 
निबन्वेनापेत्षते, अविद्दायेव श्रीमदानन्दतीथेषु पूज्यपाद भ'वम्‌_, सर्वात्मना 
सर्वेपूज्यभावं च तत्त्ंप्रदायेकजीवातुतत्तन्मठाधीशानामुपरि ॥ 


९ १० [20 
तत्त्वातत्त्वनिणयस्तु तत्तदभिमाननिवन्धनस्तस्य तस्य यथा तथा वा 
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भवतु, न सांप्रतिका वयं मतविशेषस्य प्रवर्तने, निवर्तने वा पूर्वाचार्या 
इव प्रभवः । बहोः समयात्‌ प्रवृत्ता विचारधारेयं पुनरपि वर्धमाना नियतं 
बुद्धिविकासमातनिष्यतीति विश्वस्य विचारोऽयं पुरुषोत्तमाराधनबुद्धया 


्रस्तूयते । यदि सविशेष एव वेदान्तानां पर्यवसानम्‌, तदापि -- 
“वशीकृते मनस्येषां सगुणत्रह्मशीलनात्‌ । 


तदेवाविभेवेत्‌ साच्चादपेतोपाधिकल्वनम्‌।।” 
(ईश्चरानुग्रहादेव पुंसामद्वेतवासना ॥” 


इत्यनुसारेणात्रेव ब्रह्मभावं येन केनापि क्रमेणादघातु ॥ 
“येनापि केनापि हृदि स्थितेन 
यथा नियुक्तोऽस्मि तथा करोमि ॥? 
इति नीतिशरणोऽयं निवन्धा- ` 
“ईश्वर: सर्वभूतानां हृदेशेऽजु न तिष्ठति । 
भ्रामयन्‌ सर्वभूतानि यन्त्रारूढानि मायया ॥ 


इति वचनानुसारं भगवदेकबरास्तदाज्ञानुसारमत्रावतीणो “वेष- 
म्य-नेघ'ण्ये न सापेक्षत्वात्‌ तथाहि दशीनमि”ति न्यायेन स एव स्वकर्मानु- 
सारं सवे प्रवर्तयतीति तदेकनिर्भरः सुधीजनविधेयः, तुल्यनिन्दा-स्तुतिः, 
श्रीभाण्डेरकरिस्वामिपादादीनामाज्ञामात्रमत्र पालयति, फले त्वत्रोदासीन 
एव । सांप्रतं त्वेताव देव । 
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परापरविद्यानिशयः । 


हरेरवतारो बादरायणो लोकहितार्थं परविद्येतिकतेव्यतारूपां त्रह्म- 
मीमासां प्रणिनाय । सा चोपनिषच्च न केवलं परविद्योत्तमं शास्त्रम्‌, किन्तू- 
पनिषद्‌ ब्रह्ममीमांसोपकृतत्वेन, ब्रह्ममीमांसा तु तदुपकारकत्वेन । अत एव 
न्रह्वामीमांसा 55प्तिमूला, श्रुतिमूला, युक्तिमूला च ; श्रति-युक्ति-संवाद्यथाव- 
बोधकत्वात्‌ । श्रुतिस्तु स्वतः प्रमाणमपि तदर्थनिणयप्रतिवन्धकसंशयनिरा- 
सार्थमितिकतेव्यतात्वेन ब्रह्ममीमांसामपेक्षते ॥ 

तत्र च सर्वेषां वेदानां वेदत्वेनापरविद्यात्वं विनाऽरथेविव्षां राव्दननह्म- 
विधया, अर्थविवत्तया तु कमेकाण्डानां क्मेण्यवान्तरतात्पयौदपरविद्यात्वम्‌ „ 
उपनिषदां त्वच्तरपरमात्मस्वरूपपरतया परविद्यात्वमित्यद्वतराद्धान्तः। म्याय- 
सुघाद्यस्तु कर्मेकाण्डानामपि परविद्यात्वं विष्णुपरत्वेन । तदुक्तम्‌ 


गाद्या अपरा विद्या यदा विष्णोने वाचकाः । 
ता एव परमा विद्या यदा विष्णोस्तु वाचकाः ॥” 


इति प्रतिपादयन्ति 


कर्मणि सुख्यं न तात्पर्यमिति तु समानम्‌। अवान्तरतात्पयेविषयाणां 
कर्मणां परविद्यासाधनत्वे न विप्रतिपत्तिः । कर्मपराणामपि सातक्षाद्क्तर- 
बोधकत्वव्यवस्था ब्रह्ममीमांसयाः) इति ्रह्ममीमांसाया उत्तमशास्त्रत्वं तद्‌- 
भिमतम्‌॥ 
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तत्र--“अथातो धर्मेजिज्ञासे”ति धमेमीमांसातः प्रथग्‌ बहाद. 
मांसायाः सूत्रणात्‌ कमे-जह्मकाण्डयोभिन्नविषयत्वावगमात्‌ “सबोपेक्षा 
च यज्ञादिश्रतेरधवत्‌” इति कर्मेणां न्रहमज्ञानो पकारत्वमात्रबोधनाञ्च क. 
काण्डानामपि विष्णुपरत्वेन ब्रह्मपरता न विकल्पसहा; परतत्त्वाक्षर- 
स्वरूपपरोपनिषदर्थनिर्णायकतामात्रेणोत्तमशास्त्रत्वे त्वद्देतिनो5पि न विसं 
बदन्ते । परस्परोपकार्योपकारकभावेनोभयप्रामाण्येऽपि ब्रहममीमांसाया 
एवानुमाहिकाया उत्तमशास्त्रत्वे तु विप्रतिपद्यन्ते ॥ 


न्यायसृधाया ओपक्रमिकविपयसंग्रहः । 


' न्यायसुधा हि श्रीमदानन्दृतीर्थभगवत्पादङ्ृतन्रह्मसूत्रभाष्याणुभाष्य- 
स्यानुञ्याख्यानव्याख्याया ब्रह्मसुत्रभाष्यमङ्गलश्लोकस्यच तदीयाणुभाष्येऽ- 
प्यनुसंहितस्य-- 

“नारायणं गशुणेस्सवैरुदीणं दोषवर्जितम्‌॥ 
ज्ञेयं गम्यं गुरँतश्चापि नत्वा सूत्रार्थे. उच्यते ॥” 


इत्यस्य ` विवरणात्मकस्यानुव्याख्यांनगतस्य, अन्यस्य 'चौपक्रमिकस्य 


म्गळह्लोकस्य- ` 


० ~ ९, ०३ 

. नारायणं निखिलपूर्णगुणेकदेहम्‌ 
निर्दोषमाप्यतममप्यखिलेस्सुबाक्येः । 
अस्योद्भवादिदिमशेषविशेषतोऽपि 

` बन्द सदा प्रियतमं मम सन्नमामि ॥ 
तमेव शास्त्रप्रभचं प्रणम्य 
जगदूगुरुणा रशुरुमञ्ञसेब । 
बिशेषतो मे परमाख्यविद्या- 
व्याख्यां करोम्यन्वपि चाहमेव ॥ 
प्रादुभूतो हरेव्यांसो विरिञ्बि-भवपूर्वेकंः । 
अर्थितः परविद्याख्यां चक्रे शास्त्रमनुत्तमम्‌ ॥ 
गुरुगुरूणां प्रभवः झास्त्राणां बादरायणः । 
यतस्तदुदितँ मानमजादिभ्यस्तदर्थितः ॥। 
वक्त-श्रोत्म्रसक्तीनां यदाप्तिरनुक्रूळता। 
आप्तवाक्यतया तेन श्रुतिमूलतया तथा ॥ 
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युक्तिमूलतया चेव प्रामाण्यं त्रिविधं नहत ॥ 
ह्ठ्यते _ बरह्मसूत्राणामेकवाऽन्य्र सर्वेश: । 
अतो नेताहशं किञ्चित्‌ प्रमाणतममिष्यते ॥ 


इत्येवंरूपेण ७ 

ये प्रवृत्तस्य विवरणरूपेण प्रवृत्ता नारायणशउदेन प्रथमा- 
ध्यायार्थम्‌ , निर्दोषपदेन द्वितीयाध्यायार्थम्‌ , आप्ततमपदेन मुख्यपुरु- 
षाथतया नारायणस्वरूपप्रतिपादनद्वारा तृतीय-तुरीयाध्यायाथं च भगवान्‌ 
भाष्यकारः संगृह्वातीति निरूपणप्रसङ्गे गुरूणां शुरूत्वेनानुसन्धीयमानस्य 
बादरायणस्य भगवद्वतारस्यापि नारायणत्वेन रूपभेदेन शिष्टाचारप्राप्तेष्ट- 
देवतानमस्कारस्यावश्यकतेव्यताम्‌ , नारायणस्यानन्दादिरुणदेहस्य निखिल- 
शुणपूर्णस्य = नाराणाम्‌ = गुणानामयनत्वेन, आराणाम = दोषाणामनयन- 
त्वेन, नरोपकारिणां नाराणाम्‌ = वेदानां गतित्वेन, नाराणां सुख्याधिपति- 
सुख्यप्राणायतनत्वेन, नाराणामुद्भवादिदातृत्वेन, नरसमूहवेद्यत्वेन च षोढा 
नारायणपद्बोध्यत्वम्‌, तत एव सर्वोत्कृष्टम्‌ , तदतिरिक्तदेवतानां वेदाप्रति- 
पाद्यत्वम्‌_, ्रह्ममीमांसाशास्त्रस्य वेदसमानयोगच्तेमम्‌ , ततोऽधिकं वा “अ- 
नुक्त पञ्चभिर्वेदेर्त्सन्नान्‌ भगवानि” त्यादिनाऽशोषविशोषार्थप्रतिपादकत्वेन 
परविद्यात्वेन च प्रामाण्यं व्यवस्थापयन्ती “सूत्राथे उच्यते” इति भाष्य- 
गतसूत्रपद्स्य रूढ्या, प्रसिद्धया च ब्रह्मसूत्रमात्रपरत्वेऽपि ब्रह्मसुत्रमिति 
नहमपदप्रयोगेण ब्रह्ममीमांसायां सकळवेदार्थभूतस्य विष्णोरेव विषयत्वं 
बिशदीकुवोणोपसंहरति--- 


एतेन-एतच्छास्रचाचिनः शारीरकराव्द्स्य शरीरमेव 
शारीरम्‌, तत्र भवः शारीरकः =जीतः, तमधिकृत्य 
कृतोऽयं ग्रन्थः इति व्याख्यानं निरस्तम-इति॥ 
एवं लिखन्त्यपीयम— 
शारीरौ तादुभौ ज्ञेयौ जीवरचेश्वर एव च। 


इति बळ त्रमिति शारीरकसूत्रमित्यपि संज्ञां जह्ममीमांसाया अनु- 
मन्यते, इति भवः शारीरः, तत्सूत्रमिति व्याख्या नह्मसुत्रपदे न 
विरुद्धमिति मन्तव्यम्‌॥ 


शारीरिकमीमांसाख्याया अह्देतमतेऽनुपपत्तिशङ्का, तत्परिद्दारश्च । 


तंथाहि--किमंत्र जीवस्य शारीरकपदार्थत्वं निषिद्धयते, उत शारीरकस्यापि 
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तस्य ब्रह्मत्वम्‌ । आद्ये नाद्वेतमतेऽपि जीवस्य जीवरूपेण जिज्ञास्यता, कि 
्रह्मरुपेणेव, इति ततो जीवपरतया प्रतीयमानस्याप्यात्मनो वाक्यान्वया- 
धिकरणे जीवस्योपलक्षितब्रह्मपरत्वव्यवस्थापनात्‌ तत्त्वमसीत्यादौ व्यक्त 
जीवन्रह्माभेद्बोधनाच्च जीवस्वरूपजिज्ञासापि ब्रह्मजिज्ञासेव || 
ईश्वरोऽपि झारीरपदार्थो नात्र विशिष्टः, किन्त्वीश्वरत्वोपलक्तितसंविन्मा. 
त्रम्‌, इति हि ब्रह्ममीमांसा मीमांसते, इत्युत्तरत्र विशदीभविष्यति। ब्र हास्‌- 
त्रपदेन वेदः, तदर्थो बा विवक्ष्यत इति वदन्ती न्यायसुधा5पि वेदार्थेवि. 
चारमेवात्र प्रस्तोति । वेदार्थश्च जोब: प्रत्यक्षादिप्रमाणानवगत: प्रत्यगा- 
त्मा, इत्यविद्योमहितस्वरूपो त्रह्मपदार्था5त्र जिज्ञास्यत इति सिद्धान्त 
वेदान्तमात्रावगम्यजीवस्वरूपमपि ब्रह्मे, ऽति त्रह्मसूत्रपद्‌मव्याहतत 
शारीरकजिज्ञासायां प्रस्तुतायामपि ॥ 
जीववह्मेक्यकल्प एव स्वारस्य 
ब्रसजिज्ञालासूत्रे बहापदस्य । 

तत्र ब्रह्मपदेन सकळरुणपूर्णो विष्णुः, त्रह्म-विष्णु-शिवात्मको विदः 
कषयर इति न विष्रतिपन्नम्‌ ; तथापि विष्णुस्वरूपस्येच तत्र प्राधान्यात्‌. 
स एब विवक्षितो वा, उताविरेषेण ब्रह्मस्वरूपमात्रम ; विष्णुपुराणे 
परमात्मनो ब्रह्-विष्णु-शिवात्मकत्वस्याम्नानादित्य त्रैव विप्रतिपत्तिः || 

अत एव भगवत्पादीयं भाष्यम-~“द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते वेदान्तः 
शास्त्रेष्विति । तत्र सगुणं संकपेकाण्डप्रस्तुतं तढुपासनद्वारा निर्विशेष- 
बह्मसाक्षात्कारस्याङ्गम्‌ इत्यभिप्रेत्याप्राधान्येन सरुणस्य, प्राधान्येन 
निविशेषस्य च ब्रह्मणो जिज्ञासेति भगवत्पादीयो राद्धान्तः; अन्यथा 
स विष्णुराह हि तदू नहत्याचक्षते” इत्युपसंहरता संकर्षकाण्डेनेच बिः 
ष्णुरुपत्रह्मजिज्ञासाया गतत्वात्‌--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इति विष्णु 
पर्द बिद्दाय ब्रह्मपदेन सामान्येन नजिज्ञासायाः-- प्रथक्‌ प्रतिज्ञा 

नोपपयेत, न वा.जिज्ञासाधिकरणे जीवपूर्वेपक्तताया उस्थितिः ॥ 

“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”्यत्र पूर्वपक्षो जीवजिज्ञासाया एवोपपत्ति- 
माश्रित्य । तत्र यदि ब्रह्माव्दस्य जीवो नार्थः, कर्थं तत्र पूर्वपक्षो नोत्पन्नेव, 
हन्यते? न हि प्रत्यक्ष जीवस्वरूपं वेदान्तगम्यतया पूर्वेपक्षविषय: ¦ 
अन्यथा वेदान्तानामनुवादकत्वेन, असन्दिग्धखेन चाविचारणीयत्वातं ; 
इति अद्वत्यभिमतँ प्त्यगृन्रह्मेक्यमसिम्रेत्य हि ,तत्र पूर्वपक्षः । 
व्यक्तीकरिष्यते चेदमुपरिष्टात्‌ ॥ 
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तथाच जीवस्वरूपमप्यात्मत्बाद्‌ यदि ब्रह्मशन्दार्थः; आत्मन एव 
ब्रह्मत्वातू , तहि ब्रह्मसुत्रपदे त्रह्मपंदं झारीरकपदार्थजीवात्मस्वरूपाभि- 


मायांमति वक्तव्यम्‌ जिज्ञास्यत्वं तु जीवस्याज्ञातेन रूपेणेव भगवत्पादा- 
भिमतम्‌ , इति न ब्रह्मसूत्रपदचिरोधाउजीवो नात्र शारीरकपदार्थः ॥ 


अयमेव ब्रह्ममीमांसासिद्धान्तः, न तु सगुणन्रह्मस्वरूपमात्रजिज्ञासा । 
परमते तु जीवपूर्वपक्षः ) सविशेषत्रह्मसिद्धान्त इति पूर्वा त्तरपक्षयोबें रूप्यम्‌ । 
अधिकं मध्वमुखविध्वंसनादो । ततश्च सिद्धान्तदृ्टया शारीरकपदं न्रह्मपद॑ 
चेकार्थ मत्वेव रह्ममीमांसायाः शारीरकमीमांसापदेन व्यपदेशः । इदमेवा- 
भिप्रेत्य--“अथ यदसन्दिग्धम्‌ , अभ्रयोजनं च, न तत्‌ प्रेक्षावरप्रतिपित्सा- 
गोचरः--यथा समनस्केन्द्रियसन्निक्गष्टः स्फीतालोकवर्ती घटः, करटदन्ता 
वा । तथा चेदं ब्रह्मेति व्यापकविरूद्धोपलव्धिरि”स्यारभ्यासन्दिरधस्या- 
जिज्ञास्यत्वेन पूर्वपक्षम्‌, सन्दिग्धत्वेन जिज्ञास्यत्वं च भामती वर्णयति । 
इदं चेकविषयत्वं सन्द्ग्धत्वासन्दिग्धत्वाभ्यामद्वेतमत एवोपपद्यते ॥ 


शारीरकपदमेव तु पूर्वपक्षस्य, सिद्धान्तस्य चान्यतरकोटिसाधारण- 
त्वात्‌ सन्देहचीजमप्यत एव संगच्छते। परमते जीवस्याजिज्ञास्यत्वम्‌_, 
ब्रह्मणो जिज्ञास्यत्वमिति कि केन संगतम्‌? कुतो वा आञ्रान्‌ पृष्टस्य न 
कोविदारोत्तरसाम्यम_? 

परेतु-शरीरे भवः शारीरः, अज्ञातः शारीरः शारीरक इत्यज्ञातार्थे 
कन्प्रत्ययमाश्रित्य सन्दिग्धस्य शारीरकस्य मीमांसा शारीरकमीमांसेति 
द्विविधे शारीरे सन्दिग्ये कस्य ज्ञेयतेति निर्धारणाथ शास्त्र शारीरकशास्त्र- 
मिति मत्या विशिष्टस्यापि ब्रह्माभेदमादायाजिज्ञास्यत्वपूर्वेपर्षम्‌, प्रत्यग- 
भिन्नब्रह्मस्वरूपजिज्ञास्यत्वसिद्धान्तं चात्र व्यवस्थाप्यमभिम्रयन्ति ॥ 


वस्तुतस्तु 
“शारीरौ तावुभौ ज्ञेयो जीवश्चेशवर एव च ॥ 

इति वचनमपि--नियम्यम्‌ , नियामकसुभयं. हक रारीरपदार्थ गम 

यत्‌ तत्तढुपाधिद्वाराऽधिछ्ठेयं ` विशिष्टजीवम्‌  सताधिष्ठानं संविन्मात्र 

च शारीरकपदेन पूर्वोत्तरपश्षविधया सम!दाय शारीरकस्यच विपयतामत्र 

गमयति । ईश्चरपदमपि-“तमेब भान्तमनुभाति सर्वे तस्य आसा 

सर्वमिदं विभाति” इति श्रत्यवगत-स्वयंप्रकाश:सर्वावभासक-सर्वाधिष्ठानस्य, 
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हत एव सर्वनियामकस्य चोपस्थापकं नाद्वेतसिद्धान्तविरोधि । ईश्वरोडप 
हि विशिष्टरुपेण वेदान्तेन प्रत्यक्षेण जीव इव लात एव, परंतु न संवि 
निर्विशेषरूपेण निर्णीतः, इति शारीरकमीमांसात्वमीश्वरजिज्ञासाया अप्य. 
टैतसिद्धान्त एव स्वरसम्‌ । ईश्वरस्यापि ्रह्मरूपस्वं तेने रूपेण, न तु विशि. 
छेन रूपेण, इति ब्रह्मपदस्वारस्यमद्वेतसिद्धान्त एव । सवेथा तु जह्मसूत्रनाम. 
सात्रेणाद्वेतसिद्धान्वविरोधोपस्थापनं न्यायसुधाया निरालम्बम्‌ ॥ 
तदयं निष्कषे:--तत्तदूशुणविशिष्टजीवे श्थरयोरविबक्षितोपाधिसंविन्मा- 

न्ररूपेण जिज्ञासेवात्र शारीरकमीमांसा, बह्ममीसांसा वा, न तु सकछ- 
गुणपूर्णत्व [दिविशिष्टेश्वरजिज्ञ। सा । यदि चकान्ततः सवेगुण पूर्णमेव ब्रह्म 
तर्हि तत्स्वरूपजिज्ञासयेच परयांप्तम्‌, न तु तदीयसकलगुणपूर्णत्वमीमांसा 
किव्रवित्करी ॥ 

प्रतिज्ञाया त्रह्ममीमांसानि्विशेष- 

संविन्मान्नविपयत्व एव सार्थक्यम्‌ | 


न चात्र सूत्रम्‌-अथातो गुणपर्णब्रह्मजिज्ञासेति, इति केवलमत्र 
ब्रह्मपदप्रयोगाद्‌ निर्विशेषं अहेव जिज्ञास्यमिति प्रतीयते, अथवा 
सविशेष-निविशोषोभयजिज्ञासा ।॥। 


सर्वेदोषविहीनत्वोक्तिरप्यत एव व्याख्याता । तेन हि सर्वजगत्कारण- 
त्रादेरविद्योपाधिप्रयुक्तत्वेप्युपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातित्वादू उपाध्यवच्छिः 
त्रपक्षपातित्वाद्टा नेकान्ततो ब्रह्मणः सविशेषत्वमित्येवावसीयते ॥ 

निर्दोषत्वं हि ब्रह्मणः क॑ वा दोषं तत्र प्रसक्तमपेक्ष्य ? यदि न कोऽपि तत्र 

प्रसञ्यते, तहि कर्थं तत्र नाप्रसक्तप्रतिपेधः ? उपाधिसम्बन्धप्रयुक्ता गुणा एव 
दोषा इत्यभिप्रेत्य यदि निरस्यन्ते, तर्ह्ध्यारोपापवादन्यायेन तत्र प्रसक्तानां 
गुणानामेव निषेधः , इति निगेणपरतायामेव सर्वदोषविह्दीनत्वादि- 
त्रचनाना तात्पर्यम्‌ ॥ 

दोपत्वं हि गुणानामपि जीवगतानां बन्धकत्व्रयुक्तमेव, न तु 
स्वरूपप्रयुक्तम्‌ । न हि कोऽपि सरवेद्रष्ट्या गुण एव, दोष एमं वा। अनियतः 
स्वभावर्ख हि गुणानाम्‌, दोपाणां च जीवेपु। ब्रह्मणि तु ' सर्वे आरोपिता 
अपि यावत्तत्सत्त्वं विचित्रकार्यकारित्वादू  ब्रह्मणोः गुणा एव । तथाच 
जीव इव बन्धक्रा अपि वस्तुगत्या दोपा एव सर्वे धर्मा: कचिद्‌ मट" 
पदेन ब्रह्मणि निपेध्यत्वेन बोध्यन्त इति वक्तव्यम्‌ ॥ 
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ब्रह्मनिविशपत्वं तन्निदोपल्वं चेत्यनर्थान्तरम्‌ । 

अयमत्र निष्कषे:-निदोपत्वं ब्रह्मणः सवैसंप्रतिपन्नम्‌ । तत्राद्वेतमते ब्रह्म- 
गता: सर्वे धमां वस्तुगत्या दोषाः, इति निर्दाषपदेन, निर्गुणपढेन बा सर्वध- 
मेनिषेधः । अत एव निगुणमिति तत्राम्नायते । तस्य सत्त्वादिगुणनिषेधपर- 
त्वं तु सगुणे ब्रह्मणि सत्त्वादिगुणानामप्यप्रसक्तत्वाद्‌ नोपपद्यते, इत्या- 
रोपभ्रयुक्तगुणदोषनिपेधपरतयेव निदोप-निर्गुणादिपदानां गतिर्वक्तव्या, येन 
नाप्रसक्तप्रतिषेधः | का वा विनिगमना गुणपदस्य सत्त्वादिगुणपरत्वे, हे- 
यशुणपरर्वे वा ? के वा हेया गुणा दोषातिरिक्ताः ? कथं वा सत्त्व-रज- 


स्तमांसि गुणा नाम ? बन्धकत्वं च तत्र कथम्‌? तथाच निर्दापत्व-निर्ग- 


णत्वपदे पर्याये एन । अधिकमन्यत्र । सर्वथा तु ब्रह्ममीमांसाया उत्तमझास्त्र- 
त्वे न विसंवादः ॥ 


न्रह्ममीसांसाया अनुत्तमत्वे निमित्त । 


ब्रह्ममीमांसायाः सर्वोत्तमत्वं वेदान्तमहातात्पर्येविषयत्रह्मस्वरूपप्रतिपाद- 
कत्वेन नह्ममीमांसात्वेनेब, न तु मीमांसात्वमात्रेण । तत्र यद्यपि त्रिविधमस्ति 
प्रामाण्यम्‌-यथा लौकिके पित्रादिवाक्य आप्तिमूलतया, श्रुतिसंवादेन, आ- 
ोक्तित्वेन च धर्माध्मादिपरे मन्वादिवाक्ये। तस्य हि न युक्तिमूलकत्वेन 
प्रामाण्यम्‌ । दवेतुदशैनं हि धमाधर्मयोरप्रामाण्य एव कारणमिति हि जेमिनी- 
याः। युक्तिमूलतया तु लौकिकेऽनुमाने प्रामाण्यम्‌। तन्मूल ईश्वर: सवेज्ञ इति 
वाक्ये तु न श्रुतिमूलकत्वम्‌, न वाऽप्तिमूलकत्वम्‌। ब्रह्ममीमांसायां तु 
त्रिविधमपि प्रामाण्यमस्ति ॥ 
इदं च जेमिन्यादिसुनेष्वप्यविशिष्टम्‌ । न च निरवधिक-सावधिकाप्ति- 
भेदे किमपि प्रमाणमस्ति, इति पौरुषेयत्वे समाने तत्कर्ठुब्रोदरायणस्य 
विष्ण्ववतारत्वमकिंख्चित्करं प्रामाण्याप्रमाण्यव्यवस्थायाम्‌॥ 
तत्र यद्यपि भआरतमपि सर्वशास्त्रेषूत्तमम्‌; तथापि परीत्षाशास्त्रत्वेन 
मीमांसाशास्त्रं परीक्षाशास्त्रेषूत्तमम्‌, उपदेशशास्त्रत्वात्त भारतमुपदेश- 
शास्त्रेषृत्तममिति विभागः ॥ र 
झानन्दतीर्थपादानां भाष्याणभाष्याबु- 
व्याख्यानरूपेण त्रिविधविवरणोपयोगः । 


यद्यपि शास्त्रस्यारमभणीयत्वं सूत्रकारः प्रथमं समर्थयति, इति 
तद्वथख्यानेनैकेनेवालम्‌ , किमनेनानुव्याख्यानादिना ? तथापि प्रथमं 
१६ हली 
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सृत्रोपक्षिप्तविषयठ्युत्पादनम्‌ , तस्य स्पष्टीकरणेनानुव्याख्यान 
सप्रयोजनम्‌ ॥ 

तञ्च स्पष्टीकरणमनेकविधम-अनुक्त|्थविवरणम्‌ , संक्षिप्तस्य बिवरण 
अतिविस्तृतस्य बुद्धयनारूढस्य संक्षेपः, विक्षिप्तस्यैकीकरणम्‌ , क्तो 
दुनम्‌ , अपव्याख्यानस्य निरासेन सिद्धान्तस्य दढीकरणं च॥ 

तत्र यद्यपि भाष्ये, अणुभाष्ये वा सर्वमिदं भाष्यकारैरेच तव्यम्‌ 

किमणुभाष्यानुव्याख्यानाभ्यां प्रस्थानभेदेन ? तथापि संत्नेप- हि 
' क्रमशो विषयविकासेनोक्तार्थस्य हृढीकरणेन सप्रयोजनं भाष्यकारसै 
त्रेधा विवरण सूत्राणाम्‌ ॥ 


श्रीमदानन्दतीर्थ-भगवत्पादभाष्ययो- 
रंशतो विचारसाम्यादिनिरूपणम्‌ । 


तत्र च ब्रह्मसूत्रभाष्योक्तस्येव मङ्गलश्होकस्य ततोऽपि संच्तेपो न भवतीलः 

णुभाष्येऽनुकरणम्‌ , अनुव्याख्यानेन तु तस्य “नारायणं गुणे: पूर्णमिशत्यंश- 
स्य- नारायण निखिलपूणंगुणेकदेहम” इत्यनेन, “दोषवर्जितमि”त्यस्य “निः 
दोपमि त्यनेन, ज्ञेयत्व-गम्यत्वयो रितरसाधारण्यात्‌आप्यतमभि”त्यसाध' 
णरूपेण “आ।प्यतममप्यखिलेः सुवाक्यः” इत्यनेन, “गुरख्चापी”त्यपिशब्द्स 
“अस्योद्भवादिद्मशोषबिशेपतोऽपि वन्द सदा प्रियतमम्‌” इत्यनेन,“नतवेतः 
स्य “संनोमी”त्यनेन, “गुरूञ्चापी”त्यस्य “शास्त्रप्रभवं जगद्शुरूणां गुम’ 
इतिपदेः, शुरोनारायणाभेदं वक्तु शुरूपद्स्येच विवरणम्‌, “तमेवे” त्यने 
“सूत्राथे उच्यते” इत्यस्य “परविद्याख्यां करोम्यनु चाहमेवे”त्यनेन, निस 
पद्सूत्रपदस्य ब्रह्मसूत्रमा त्रपरत्वव्युत्पादनपरेण विचरणावतनया स ८ 
आध्यमङ्गलम्होकतात्पयंस्य संत्तेप-विस्तराभ्यासुपपाद्नेन 
न्यायसुधा ॥ प 

अयमेव न्यायः सूत्रार्थवणेनप्रसङ्गेनेव सूत्रार्थस्य विवरणप्रसङ्गे शह 
भगवत्पाद्रप्यवळम्च्यते तत्र तत्र- स्वभाष्यस्य स्वयं विवरणेन) परमः 
निरसनपूर्वेकौपनिषदसिद्धान्तव्युत्पादनेन ॥ | 

"सूत्रार्थो वर्ण्यते यत्र पदेः सूचानुसारिभिः । 
रवपदानि च वण्येन्ते भाष्यं भाष्यविदो विदुः ॥ 

“आक्षिप्य भाषणाद्भाष्यमि”ति काठ्यमीमांसादिल्तितभाष्यर १ 

मऱुसुत्य प्रथममेव संत्तेप-विस्तराभ्यां च । तत्रानुक्तचिन्ता, दुरुक्तरि 
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वार्तिकछृत्यम , न तु भाष्यस्येति पड्विधपूर्वोक्तविवरणानामेव भाष्यळक्ष- 
णत्वादू न स्वयमेव स्वीयभाष्यस्य संत्तेप-विस्तराभ्यां निरूपणाई भाष्यान्त-. 
रापेक्षा भगवत्पाद्भाष्यस्य । पञ्चपाद्का-विवरण-भामती-कल्पतर्वादिव्या- ` 
ख्योपव्याख्यादिस्तु तत्त्वप्रकाशिका-न्यायसुधा-तात्पर्यचन्द्रिकादिस्थाने भग- 
वत्पादीयभाष्यप्रस्थानभेद्‌ इति विभाग: ॥ 


सुत्रपदस्य़ न्‌ ब्रह्मसूत्रमात्रपरत्वम्‌ । 


तत्र सूत्रशब्दस्य त्रह्मसूत्रमेवाथे इति न शङ्करभगवत्पादानाम्‌ , अन्येषां 

वा भाष्यकाराणां संमतम्‌; महाभाष्यादौ कुत्रापि तथाऽदशनात्‌ ॥ 
“अल्पाक्षरमसन्दिरधं सारवद्विरवतोसुखम्‌ ॥ 
अस्तोभमनवद्यं च सूत्रं सूत्रविदो विदुः ॥” 

“सूचनात्‌. सूत्रमुच्यते” इत्यादिसुत्रलक्षणानां सर्व॑साधारण्यात्‌ , ्रह्म- 
मीमांसात्वेन ब्रह्ममीमांसाया एव प्रसिद्धया ब्रह्मसुत्रभाष्यप्रसङ्गन सूत्र- 
पद्भ्रयोगात्‌ , प्रकरणवशेन परविद्यात्वं ब्रह्मसूत्राणामित्यर्थलाभेनापीष्ट- 
सिद्धया सूत्रपद्स्य ब्रह्मसूत्रमात्रपरत्वकल्पनायां प्रमाणा भावात्‌ ॥ 


“निविशेषितसूत्रत्वं ब्रह्मसूत्रस्य चाप्यतः ।” 
इति श्रीमदानन्द्तीर्थपादोद्धूतं वचनं तु 
“चकार ब्रह्मसूत्राणि येषां सूत्रत्वम्जसा ।” 
““अल्पाक्षरमसन्दिग्धं सारवद्दिश्‍वतोमुखम्‌ । 
अस्तोभमनवद्यं च सूत्रं सूत्रविदो विदुः ॥” 
इति ब्रह्मसूत्राणि प्रक्रम्य प्रवृत्तं ब्रह्मसूत्रस्तुतिपरम्‌ ; ` चकार ब्रह्म- 
सूत्राणी”ति ब्रह्मसूत्रपदायोगात्‌॥ 
“नारायणं गुणे: 'सर्वैरुदीणं दोषवजितम्‌॥ 
जञेयं गम्यं गुरुम्वापि नत्वा सूत्रार्थे उच्यते ॥? 
इति ब्रह्मसूत्रभाष्यप्रसङ्गे सूत्रपदेनेव स्वव्याख्येयनिर्देशेऽपि तस्य 
स्कान्दादिनापि प्रशंसा सुपपादयितुमेव स्कान्दचनानामत्रानुसन्धानमिति वा 


मन्तव्यम्‌ सांप्रतिकसुद्रापितस्कान्दपुराणेष्वनुपलभ्यमानत्वम्‌, उपलभ्य- 
मान वाऽकिख्चित्करम्‌ ॥ 
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आदन्तयोः प्रतिसुत्रसोकारघर्तित्वपरीक्षा | 


तत्र--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इति सअगवप्पादश्रीशङ्कर-श्रीरामा- 
नुजादीनां श्रीबद्भभाचार्यांन्तानां संप्रदायसूत्रपाठ:, भगवत्पादानन्दती- 
थैसंप्रदाये तु “ओं अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्योमित्याद्यन्तयोरांकारघटित: 
सूत्रपाठः, किं बहुना ? सर्वाणि ब्रहमसुत्राण्या्यन्तयोरोंकारपद्घटितान्येवा- 
धीयन्ते श्रीमृध्वसंप्रदाये । तत्र 


“आकारश्चाथशब्दरच द्वावेतौ बरह्मणः पुरा । 
कण्ठं सित्वा विनियातौ तस्माद्‌ माङ्गलिकाबुभो ॥” 


इति यद्यप्योंकाराथशब्दयोर्माङ्गलिकत्यं स्मयते; तथापि तत्र 
““सर्दत्रानुगतत्वेन प्रथगोक्रियतेऽखिलेः ॥ 


इति ब्रह्मसुत्रावयवतया तत्पाठो न प्रामाणिकः; अन्यथा वेद: 
बाक्यानामपि प्रतिविधिवाक्यं प्रतिमन्त्रं चादावन्ते चोकारपाठापत्त्याऽ 
्येतृणां प्रतिविधि प्रतिमन्त्रं च तद्ध्ययनापत्तिप्रसंगः, अविज्नसमाप्तयेऽ | 
ध्ययनोपक्रमादौ तत्मयोगस्तु नःवद्वयवत्वेन , किन्तु स्वतन्त्रं मङ्गलाथम्‌॥ 


मङ्लार्थमपि ब्रह्ममीमांसायामोंकारपाठानोचित्यम्‌। 


त्रह्मसूत्रेषु तु सर्वोपक्रमेऽथशान्दस्याप्योंकारवद्‌ मङ्गलार्थत्वात्‌ तेनव | 
तन्त्रेण सा्थेकेनेष्टनिवांहादोंकारस्यापि मङ्गलार्थे नोञ्चारणमावश्यकम्‌। ` 
मङ्गलाधिक्यमधिकाय फलायेति झृत्बॉकारस्यापि सुत्राद्धहिः पाठसुं 
स्वतन्त्रमङ्गलाथतया न दण्डेन वार्यते, यदि अथदाव्दमात्रेण नालमिति : 
कस्यचनाऽनाइवासः स्यात्‌ । बादरायणस्य तु भगवद्चतारस्य न तादृशी 
नाइवाससंभावना ॥ 


आकारस्य मडूलार्थस्यापि सूत्रावयवस्वायोगः । 


“न चेह मङ्गलमथशव्दस्य वाच्योऽर्थः, किन्तु सुजय 
शब्द्स्य तत्‌ प्रयोजनम्‌ । न च कार्य-ज्ञाप्ययोवाक्यार्थे समन्वयः शाब्द” | 
वहारे दष्टः, इति मङ्गळप्रयोजनकत्वमात्रमथराव्द्स्य, न ठु तस्य 
्थान्वययोग्यत्वमिति भामत्यादयोऽप्यनेन व्याख्याताः ॥ 

तथाच यदि “अस्माभिरप्यानन्तर्यार्थाथशब्दश्रुत्या मङ्गल यो 
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मित्यङ्गीकारात्‌ ” इति न्यायसुघानुसारेण वाक्याथान्वयस्त्थशब्दार्थस्या- 
नन्तयंस्यव, इति वदथेतयेव सूत्रावयवत्वम्‌ , न तु तदनभिधेयमङ्गलप्रयोज- 
कत्वेन, तर्हि तुल्यन्यायेन सूत्राथान्वयायोग्यस्यौंकारस्यापि सूत्रार्थान्व- 
यायोग्यस्य न सूत्राबयवत्वं युक्तम्‌; अन्यथा प्रतिसूत्रं “ओमथे”ति 
पाठोऽपि कतेव्यः स्यात्‌; उभयोरपि मङ्गार्थत्वात्‌ गरुडपुराणवचन- 
सप्यथातः शब्दयोरेव पाठं समर्थयति, सूत्रादौ न त्वोकारस्यापि। तद्यथा- 


“अधातरब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि । 
प्रारभन्ते नियत्येव तत्किमत्र नियामकम्‌ ॥ 
कश्चार्थश्च तयोर्विद्वन्‌ कथयुत्तमता तयोः। 
एतदाख्याहि मे त्रन्‌ यथा स्यादिति तत्त्वतः ॥ 
एवमुक्तो नारदेन ब्रह्मा प्रोवाच सत्तमः। 
आनन्तर्येऽधिकारस्य मङ्गलार्थे तथेव च॥ 
अथरान्द्स्त्वतःशव्दो हेत्वर्थं समुदीरितः । 
सिसुृक्षोः परमादू विष्णोः प्रथमं द्वौ विनिः सृतौ ॥ 
ऑओंकारश्चाथदाव्दश्च द्वावेती ब्रह्मणः पुरा । 
कण्ठं भित्वा विनिर्यातो तस्माद्‌ माङ्गलिकं क्रमात्‌॥ 
तद्धेतुत्वं वदुंश्चापि ठृतीयोऽत उदाहृतः । 
अथातइदाव्द्योरेनं वीर्यमाज्ञाय तत्त्वतः ॥ 
सुत्रेु तु मदापराज्ञास्तावेवादौ प्रयुङजते ।” 


इति गरुडवचन।न्यथातःशब्द्योः सवेत्र सुत्रादो मोग नि निमित्त- 
निरूपणप्रसङ्गे ओंकारस्यापि माङ्गलिकत्व प्रतिपादयन्त्यपि नॉकारस्यापि 
सूत्रादौ पाठं समर्थयन्ति ॥ 


निरुपपदसूत्रपदस्य ब्रह्मसूत्रपरत्वायोगः। _ 
अत्र सूत्रशब्दस्य निरुपपदस्य न जरह्मसूत्रमात्रपरत्वम्‌; “अथातो 
घर्मजिज्ञासे”ति घमंसूत्रस्य।प्यथातःशब्दपूर्वकत्वात्‌ , सूत्राणां सर्वेषां 
अथातः ाव्दपूर्वेकत्वाभावाच्च ॥ 
तत्राथशब्दपूर्वेकत्वमात्रम--“अथ शब्दानुशासनम्‌,” “अथ योगानुशास- ` 
नम्‌? इत्यादौ, यत्राधिकारमात्रमर्थः, न हेत्वपेक्षा । यत्र तु हेतोरप्यपेक्षा, तत्रा- 
थात:शान्द्पूवेकत्वम्‌। यथा-“अथातो घर्मेजिज्ञासा,” “अथातो नह्मजिज्ञा- 


॥ 
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से”त्यादो । न चात्रोकारपूर्वकत्व॑ कस्यापि सूत्रस्य कथमिति प्रश्नः, तदुत्तर 
बा । तत्राथशव्द्स्य सौत्रस्येवान्यार्थस्यापि मङ्गळप्रयोजनत्ववर्णने दृष्टान्त- 
विधयेबोंकारस्यापि मङ्गलार्थेत्वं वर्णितम्‌ तत्र च सूत्रावयवत्व परं ब्रह्म- 
सूत्रादिषु विशेषो5थराव्दस्येति ज्ञाप्यते; अन्यथा सत्र “अथात- 
शवदपूर्वेकत्वमेव कल्पनीयं -स्यात्‌। न च प्रतिसूत्रमांकारपाठ इवादावन्ते- 
चाथातःशव्द्योरपि न्यायसुधादिसंप्रदायस्यापि स संमतः । सर्वथा तु 
निर्विघपरिसमाप्त्यथे मन्थाद्‌ बहिः, न तु तदबयवतया कुत्राप्योंकारपाठो 
युक्तः । संप्रदायः सवैत्र वेदाध्ययनादावपि ॥। 


ओकारस्य सर्ववेदवाक्याद्यवयवत्वानियमः । 


श्रौतार्थवादकल्पितविधिरप्योंकारपूर्वेकमध्ययनं वेदस्येव बोधयति, न तु 
तत्तद्टाक्यावयवत्वम्‌ , न वा सूत्राणामप्याकारपूर्वेकत्वम्‌। न च प्रयोगकाळ 
आंकारपूबेकं पञ्चमानमेव प्रयोगसमवेतमर्थ स्मारयति; अन्यथा “ओमिति 
सामानि गायन्ति आँशोमिति शस्त्राणि शंसन्ति” इत्यादिविधिवेय्यांत्‌ , 
इति मन्त्रादू बहिः स्वतन्त्रमोंकारोच्चारणं मङ्गलार्थमेव। अतएव--“ओमिति 
ब्राह्मणः प्रवक्ष्यन्नाह ब्रह्मोपाप्नवानीति” इति विधिरुपपद्यते, इति प्रवक्तर- 
्येतुवा मङ्गलार्थ वेदिकवाक्यविषयओंकारपाठो नियतः,वेदान्तेष्वपि कथञ्चन 
नियतः; अन्यथेतिहास-पुराण-न्याय-व्याकरणादिवेदाङ्गानामप्यादावन्ते च 
प्रतिवाक्यमोंकारपाठ आपद्येत ॥ 


न च महाभाष्यकाराद्यः पाणिनिसूत्राणि तथा पठन्ति, पाठयन्ति ' 


बा । कल्पसूत्राण्यापस्तम्बादिमहर्पीणां वेदाङ्गान्यपि न शिष्टाः केऽपि 
प्रतिवाक्यं तद्बयवतयोँकारसहितं पठन्ति, न था इस्त्राणि सामानि 
वा प्रतिशस्त्र प्रतिसामं चोकारपूर्वकमधी यन्ते; शस्यन्ते, गीयन्ते वा । सकृत्त- 
दादावन्ते च संपूर्णस्य वाक्यसमुदायस्य प्रत्यहमधीयमानस्योङ्कारपूर्वेकं प्रव- 
चनाद्योग्यत्वेऽपि प्रतिवाक्यं तदवयवतयेव तेपां तेषां मन्त्राणाम्‌, सूत्राणां 
वेति नियमे न मानाभावः, न धा गरूडपुराणवचनमप्यादावन्ते च 
प्रतिद्ल्लकम्‌ , गरत्यबान्तरविपयं वाऽथातःशान्दपूर्वेकत्वम्‌_, ओंकारपूर्वकत्वं 
वा नियच्छति ॥ 


मङ्गरार्थमप्ग्रोकारपाठस्यानियसः । 


अथशच्दुवत्‌ तत्समानार्थकतया मङ्गलार्थतया तढुच्चारणस्यापि विध्यु- 
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नयनं तु यत्र शास्त्रे नाथशव्देनोपक्रमः, तद्विषयमेव भवितुमर्हति, न त्वथ- 
शब्द्घाटेतशास्त्रोपक्रमेऽपि । इयमेव रीतिः स्वैरपि वेदिकद््ीनका रै 
राद्रियते ॥ 


“ख़वत्यनोंकृतं ब्रह्मे”त्यपि “ओमिति प्रवक्ष्यन्नाहे”त्यादिविधिविपयम- 
ध्ययनाध्यापनकालिकोकारपूर्वेकत्वमभिमप्रेत्य, न तु सर्वस्य वेदस्य, तदङ्गानाम्‌, 
तढुपब्रु हकपुराण-न्याय-मीमांसा-धर्मंशास्त्राणां वा प्रतिवाक्यमोंकारपूर्व- 
कत्बमभिप्रेत्य ॥ 


न चात्र ब्रह्मराव्दः परविद्यामात्रपरः, किन्तु त्रयीविषयः, येन परवि- 
दयामात्रे प्रतिवाक्यमवान्तरपरविद्यात्वात्‌ सर्वत्र कर्मकाण्डादौ तदर्थनिर्णायके 
पुराणेतिहास-ध्म शास्त्र ष्वपरविद्यासु वा न नियमस्यावसरः, किन्तु ब्रह्म- 
सूत्रमात्रे ॥ 


वेदान्त-घ्रमसूत्रयोर्न प्रक्ृति-विक्ृतिभावः, इति नोंकारपाठस्यो हकथा । 


एतेन--ओंकारस्य परविद्यावयवेपूहवादोऽपि-परास्तः। ऊहो हि प्रकृति- 
~ ~ ~ वेक्रते ७० ७ ~ ~ 
विक्रतिभावे; तदुभयाङ्गेषु वेक्ृतेषु केवलं प्रवतेते, न तु प्राक्तेष्वपि । न हि 
वेदान्तवाक्यानां परविद्यापराणां प्रतिवाक्यमङ्गाङ्गिभावः, प्रकृति-विक्कति- 
भावो वा ॥ 


वेदत्वं हि सर्वेषां वाक्यसमुदायानामिव प्रत्येकस्यापि,अन्यथा “अनधी- 
याना ब्रात्या भवन्ति” “न स्त्री-शूद्रो वेदमधीयेताम” इत्यादिवेदाध्ययना- 
नध्ययननिबन्धना दोपाः शाखाभेदमात्रस्य गायत्र्याद्येकेकवाक्यमा त्रस्य 
वाऽध्ययनेन, सवेवेदानध्ययनेन त्र यथायथं न प्रसञ्येरन्‌ , इति प्रतिमंत्रं 
्रत्यौपनिपदवाक्येकदेशमात्रम्‌ , तत्रापि केवलं ब्रह्मसूत्रेषूहेनोकारपाठ- 
नियमनं न कथमप्युपपद्यते ॥ 

ओका रस्याप्योंकारपूर्वकत्वापत्त्यादिः । 

आकारस्य स्वतन्त्रस्य मन्त्रत्वे तस्याप्यादावन्ते चोंकारपूर्वेकत्वा पत्तिः, 
अमन्त्रत्वे मन्त्रस्यामन्त्रपूवेत्वेऽमन्त्रत्वमेव स्यात्‌ ; आनुपूर्वीभेदात्‌, सवेथा 
तस्य स्वतन्त्रस्य प्रतिवाक्यं प्रतिसूत्रं वा तत्तदर्थानन्वये5पि तत्तद्बयवत्व- 
कल्पना न युक्ता ॥ 


सर्वथा “किमिव वचनं न कुयाँद्‌ नास्ति वचनस्यातिभारः” इतिन्यायादू 
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गौरव-लाघवचर्चांया नावसरलेशोऽपि; तस्य सूत्राथानन्बयिनो5पि सूज्ाबय 
वत्त्वस्याप्रामाणिकत्वात्‌ तस्य तदवयवत्वकल्पनाया अयोगव्यवस्था 
तात्पर्यम्‌ , अन्यथा5नन्बयिनो5पि वाक्येकदेशत्वे प्रतिपदमपि सूत्रेषु कथं 
न तदवयवत्वम्‌ ; परविद्यावयवत्वादाकारस्य ? | 


न च त्थौंकारस्य संहितापाठेऽस्ति किमप्यथात:शब्द्योरिव प्रमाणम्‌ । 
तत्र यदि शिष्टैः केरचन संश्रदायन्रमेणादावन्ते चोकारपाठपूर्वकमेव सूत्राणां 
पाठः समाद्रियते, तर्हि यथासंप्रदायमाकारस्य न केवलमादौ, अन्ते च, 
किन्तु मध्येऽपि भवतु नाम पाठः। मङ्गळाथंतया सूत्राणां तदुर्थानन्विताना- 
मपि तद्बयवत्वं मा विज्ञायीति बोधनार्थमेवेतावान्‌ प्रयत्नः, येन श्रीमदा- 
नन्दृतीर्थसंप्रदायापेक्षयापि प्राचीनानामाचायाणां संप्रदायोऽपि सुरक्षितः 
स्यात्‌ , तस्यासांप्रदायिकत्वं मा भूत्‌-इति ॥ 


तत्र “स्रवत्यनोंक्रतं ब्रह्म” इत्यर्थवादः कथञ्चन पूवो द्धतगरूडपुराणवचना- 
स्त्रोपक्रमस्येबोका डं ० ७ शक्नो 

नुसारेण शास्त्रोपक्रमस्येवोकारपूर्वेकत्वविधिसुन्नेतुं शक्रोति, न तु प्रतिसूत्रम 
न वाऽदाविवान्तेऽपि तत्पाठविधिम्‌। आँकारस्यापि प्रतिसूत्रं प्रतिवाक्याथै 
चाऽन्वयो नास्त्येब। व्यक्तीकरिष्यते चेदं यथावसरसुत्तरत्र। सवेथा तु शास्त्रो- 
पक्रमे शास्त्राद्वहिः, तदनवयवतर्यौकारपाठो न विप्रतिपन्नः। अखिलेवेदपाठकेः 
एथग रूपान्तरेण, स्थानव्यत्य।सेन वा यदोंक्रियते; तदुक्तन्यायेनादावुश्चा- 
रणेनेब सर्वेत्रानुगतत्वेनोपपद्यते , इति तु वेदपाठकेस्सर्वेस्तत्र तत्रोंकारो- 
च्चारणस्य तत्तद्वाक यवयवत्वेन ततो बहिरेव तदु्चारणात्‌ तेन न्यायेन 
तदा तदा वेदोपक्रम-तदुत्सजनयोरांकारपाठोऽविप्रतिपन्नः; आकारस्य 
सूत्रानवयवत्व एव तात्पयात्‌ । अन्यत्र यथासंश्रदायं मङ्गलार्थ शान्तिपाठादौ, 
अध्ययनाध्यापनकाले वा ऑकारमात्रस्य, उभयस्य वा पाठेऽनाशवासात्‌॥ 


ब्रमण आकारार्थत्रम्‌ । 


तदेवं शास्तरव्याख्येयतवे प्रेक्षावतस्तत्र प्रबतंयितुं प्रयोजनादि 
साबतरणं भाष्यते-“ओमथातो ब्रह्मजिज्ञासेति । तत्र 
प्रथमसुत्रघटकाकारव्याख्याभिषेण विषय-प्रयोजनादि श्रीम- 
दानन्द्तीर्थेपादाः सूचयन्ति 

“ओतत्ववाची ह्यांकारो वक्तःथसौ तद्रुणोतताम्‌, 


स एव ब्रह्मशव्दा्था नारायणपदोदितः ॥ 
स॒ एव अगेशब्दार्थी व्याहृतीनां च भूमतः । 
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भावनाचे सुत्वाच सोऽयं पुरुष उच्यते ॥ 
ज्ञानी प्रियतमोऽतो मे तं विद्वानेव चामृतः। 
वृणुते यं तेन छभ्य इत्यायुक्तिवलेन हि॥” 


इति। एतेनौंकाराथै एव ब्रह्मपदार्थः, इति बरहमस्वरूपनि- 
णोयकतर्योकारस्य _ सूत्ार्थान्वयोऽपि व्याख्यात इति 
न्यायसुधाद्यः । तत्राकारस्येव ब्रह्मपदार्थत्वे ब्रह्मपद्‌चैयर्थ्य- 
मपरिहायंमिति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 


इदमत्र विविच्यताम्‌-त्रह्मपदार्थः कथं नारायणः? कथं च स 
आँकारव्याख्यानेन सिद्धयतीति ॥ 
ब्रह्मजिज्ञासासुत्र मकारस्य जिज्ञास्य्रह्मपरत्वायोगः । 
तत्र— 
“अकारस्सवेवागात्मा परब्रह्माभिधायकः । 
तथो प्राणात्मकी प्रोक्तो व्याप्ति-स्थितिविधायकौ ॥? 
इति गरुडपुराणवचनेन यदि सर्वोत्म-सवेव्यापक-नियामकस्वरूपर्माका- 
राथेः, तर्हि स कथं नारायणपदपर्याय: 0 अयं चार्थो त्रह्मपदेनाप्यवगम्यत- 
~ ~ रेणापि ~ 
इत्येव द्वेतसिद्धान्तात. किमथ वाऽस्यांक चिवरणम्‌? तत्रौमर्थो ब्रह्म- 
विष्णु-शिवात्मकं भायोपहितं स्वरूपम्‌, यदेव सदाशिव-नारायणादिपदबोध्यं 
सृष्टि-स्थिति-संहारकारणं व्यापकसुपास्यपरमकाष्टारूपं सगुणमवान्तरतात्प- 
यैविषयः, “जन्माद्यस्य,यतः” इत्युत्तरत्रसूत्रे तटस्थलक्षणलक्षितम्‌ , इति ता- 
बन्मात्रस्य ब्रह्मशन्दार्थेत्वात्‌ “स विष्णुंराह हि स विष्णुराह हि तद्‌ ब्रह्मेत्या- 
चक्षते” इति संकर्षकाण्डेनैब तज्जज्ञासायाश्चरितार्थत्वादू निविशेषब्रह्मणो 
जिज्ञास्यत्व एव परमतात्पर्याच्च सविशेषनारायणादिसर्वेशब्द्वाच्यब्रह्मः 
~~ ° € 
स्वरूपमात्रविवक्षायां नोक्तसूत्रस्य तात्पयम्‌॥ 


ओमर्था न नारायणः । 


्रह्मजिज्ञासेति समस्तपदघटकन्र्मशग्देनोपद्स्य स्वतन्त्रस्यानन्वयेन 
सूत्रार्थंसमन्वयाभाबात्‌ , विनाऽप्योंकारं विवश्षितार्थेसिद्धश्च नाकारपद- 
घटितत्वमस्य सूत्रस्य युक्तम्‌; तुरीयार्धमात्राघटितस्याकारपदस्य मूर्तित्र- 
यातीततुरीयपरस्य तदन्तर्गतविष्णुमात्रपरत्वायोग: ; तस्य स्थितिमात्रकार- 
णस्य जन्मादित्रितयकारणत्वायोगातू । नारायणपदं नह्म-रुद्रसाधारणमपि 
१७० 
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तदंशत्वमाद्रेण, स्वरूपतस्तदेक्याद्वा परमात्मपरम्‌_, इति तु विष्णुपुराणे व्य- 
क्तम्‌., यत्र ब्रह्मण्येव "आपो नारा इति प्रोक्ताः” इति स्रष्टरि नारायणशब्दो 
वयुत्पःद्यते, जन:दैनशब्दश्च तत्समानार्था रुद्रे। स्थितिकर्मा विष्णुर्नारायण- 
शब्दार्थ इति ठु न विष्णुपुराणे कुत्रापि निरुच्यते । तुरीयस्यव विष्णुत्वं 
व्यापकत्वेन नारायणत्वं च यदि व्युत्पत्तिविशेषेण, तर्हि तस्य 
तत्तदागमाबुसारेण सदाशिवादिपरस्य न स्थितिमात्रकत्‌ विष्णुपरत्वमिति 
त्वव्यदेतत्त्‌ ॥ 
भर्गशब्दाथों न नारायणः । 

एतेन---भर्गशब्दार्थो 5पि--व्याख्यातः | स हि विष्णुपद्स्य नारायण- 
परत्ववद्‌ रुद्रपरत्व एव प्रसिद्धः, इति यदि व्याह्ृत्यथैंकगम्यतया त्रह्मस्वरूप- 
निष्कर्ष, तदापि त्रह्मा-विष्ण्वादिभेदशुन्यतुरीयस्वरूपत्रह्मतायामेव स स्वरसः, 
इत्यनुव्याख्यानगतमोंकारव्याख्यानमद्वेतसि द्वान्तस्यानुगुणमेव, न तु प्रति- 
कूलम्‌। तत्र विष्णु-नारायण-भगांदिपदप्रतिपाद्यस्वं परमात्मनस्त त्तदुपा- 
धित्यागेन स्वरूपेक्य एब पर्यवस्यति । ततश्च निर्विशेषं ब्रह्मच मुख्यतात्प- 
येविषयो वेदान्तानाम्‌ „ ब्रह्ममीमांसायाश्च, कमोंपासना-तठुपयो ग्यर्थस्स्व- 
व।न्तरतात्पयेविषयः, इति सशुण-नारायण-व्रह्मावान्तरतात्पर्यगोचरतायाम- 
विब,दादू न कोऽपि विरोधः । सर्वथा त्वोमर्थविवरणमेवमत्र सूत्रार्थविवरण- 
प्रसंगो न संगतम्‌ ॥ 

जीवजिज्ञास्यत्वायोगेन पूर्वपक्षस्यादेतमत एवोपपत्तिः । 

तत्र शोधितस्त्वंपदार्थं इव शोधितस्तत्पदार्थोऽपि, इति तत्त्वमसि- 
वाक्यार्थं आत्मेव प्रमाणान्तरेणाज्ञातः “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इति विषय- 
वाक्यस्य विषय इति सङ्गतिरप्यविकला। न चेवं सति पूर्वोत्तरयोः पक्षयो मिन्न- 
विषयता ट्वेतमत इव । तत्र प्रत्यक्षावगतरारीरेन्द्रियादिनियामकजीवात्मस्वरूप- 
मतिरिच्य तद्विरोधे5पि श्रुत्या यदीश्वरो जीबव्यतिरिर्तः प्रामाणिकः, तर्हि 
जीवोऽपि पूर्वोक्तः प्रत्यक्षा्यनवगतः कथं न वेदान्तप्रतिपाद्यो भवति ? 
प्रत्यत्तविरोधस्तूभयत्र समानः । किं बहुना ? अहं गच्छामि गोरः स्थूलः 
इति प्रत्यक्षविरोघेऽन्यत्‌ सर्वे यदि प्रमाणम्‌, तर्हि कथं श्रतिः, तदुपवरृ हित- 
मनुमानादि च न प्रमाणम्‌ ? कथं च तद्‌ जरद्गवादिवाक्यवदू उन्मत्तः 
वाक्यमिव वा ? कथं चाकनत्रॉंदिजीवस्वरूपचोधकं वाक्यमुन्मत्तवाक्यम्‌; 
अपीरुपेयतात्तद्वाक्यस्य ? अन्यथेश्वरपरत्वेऽपि कथं वेदान्तवाक्यानि न 
जरद्ववादिवाक्यवद्‌ भवेयुः ? 
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मुक्तात्मनो ब्रहमणेक्यात पूर्वोत्तरपक्षयोरेकविषयत्वम्‌ । 


न च विगलितान्तःकरणादिवन्धस्यात्मनो वेदान्तवेद्यस्य जीवगोचर- 
प्रत्यक्षेण वाधः सुवचः ; अन्यथा जीवमोक्षप्रतिपादनपरवेदान्तानामप्य- 
प्रामाण्यापत्तिः । यदि मुक्तात्मप्रतिपादनेन वेदान्तानामविरोधः, तह्येकतृत्वा- 
दिस्वरूपसंविन्मा त्रस्येश्वरत्वोपलक्षिताखण्डसंविन्मात्रस्येये मुक्तासत्वात्‌ 
प्रत्यच्चस्यागमेन बाधो ठुरपहुवः ॥ 


वेदान्तानां ताद्टशमुक्तात्मनि न प्रामाण्यमिति तु विचारान्तरम्‌; जीवात्म- 
स्वरूपविपयप्रत्यच्तेण तन्मुक्तस्वरूपनिरूपणपरागमस्य न बाध इत्येतावन्मा- 
त्रस्यात्र प्रकृतत्वात्‌ । व्यक्तीकरिष्यते चोपरिष्टाद्‌ यथावसरमद्वेतसिद्धान्त- 
संमतं मुक्तात्मस्वरूपमेवीपनिपदम्‌-यदज्ञानादेव वन्धः, तञ्ज्ञानादेव 
मोक्षश्चेति ॥ 


एते न--जीवाविद्याकृतत्वे वन्धस्य जीवज्ञानादेव मोक्षापत्तिः, बन्धनि- 
वृत्तिर्वा; शुक्त यज्ञाननिवन्धनरजतस्य शुक्तिज्ञानेन निवृत्तिरिवेति-- 
व्याख्यातम्‌; विदादीकरिष्यन्ते चोभयत्राविद्याया जीवाश्रयत्वादिपत्षाः; 
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येषां विरतारोऽट्टतसिद्धि-लघुचन्द्रिकादौ,अतिप्राचीनेषु त्रह्मसिद्ध यादिपु च 
ईश्वरसिद्धान्तपक्षायोगः । | 


एतेन--ईश्वर एव विषय इति सिद्धान्तोऽपि-परास्तः; तत्र यद्यय- 
मीश्वर औपनिषद्‌ः सगुण एव, तर्हि सगुणस्येश्वरस्य संकर्षकाण्डेनेव-“स 
विष्णुराह हि स विष्णुराह हि तदू ब्रह्मेत्याचक्षते” इति निधारितत्वात्‌ , 
तद्विशोपविचारस्य तत्मसंगेन शेप-पेल्वाभ्यामेव कतुमुचितत्वात्‌ “अथातो 
न्रह्मजिज्ञासा” इति बादरायणेन त्रह्मजिज्ञासाया अक्रतेव्यत्वात्‌ , न केवलम्‌, 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रम्‌ , किन्तु त्रिसूत्री, चतुःसूत्री वा निष्फला 
स्यात्‌। ईक्षत्याद्यधिकरणासंगतिस्तूत्तरत्र विशादीभविष्यति। सवेथा तु-- 
‹ओतत्ववाची ह्याकारः? इति विधर्याकारस्य, ब्रह्मपदस्य वा सगुणपरत्वेऽपि 
निगत्रह्मजिज्ञासायां सगुणव्रह्मचिचारस्याप्युपकारकत्वाद्‌ निविरोषब्रह्म- 
जि ज्ञासायामबुपङ्गादू न विरोधः ॥ 


आंकारस्योतत्ववाचित्वस्य निविशेषत्राद्‌ एवोपपत्तिः । 


ओतत्वं ह्यनुवर्तमानत्वै स्वरूपेण साक्षाज्ञिविशेषब्रह्मण एवाधिष्टान- 
तया, सर्वविवर्तोपादानत्वेन तत्तादात्म्यात्‌ , विदिष्टस्यापीश्वरस्य तदुपा- 
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धिमादाय परिणामत्वाच सर्वेस्य जगतः सुष्ठूपपद्यते । इदमेवाभिम्रेत्योक्तम्‌-- 


“अस्ति भाति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपञ्चकम्‌ । 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रूपं ततो हूयम ॥” 


इति) ओतरब्दस्येब विकृतिरांपद्मित्यभिप्रेत्य यदि ओतत्ववाची 
होकार इति विवक्ष्यते, तर्हि ओंपदमादौ न सङ्गलाथेम्‌ , अकारोकार- 
सकारार्धमात्रात्मकोंकारस्यैव “ओमितीढँ सबं” मित्यादौ ऑओंपद्तया 
ब्रह्वापरताया विवक्षणेनोतशब्दविकारोपद्स्य सङ्गलपरतया शास्ञादौ 
प्रयोगस्यायोगेन चात्र तथा विवरणं न युक्तम्‌ ॥। 


युक्तत्वे हि स्त्र प्रविष्टत्वं ब्रह्मण एव स्वात्मनः, “सर्वं खल्विदं 
त्रह्मे”ति सर्वात्मतया). अधिष्ठानत्वेन वा, न तु गुणपूणेत्वमोततशब्दार्थः; 
शुणानाममूर्तानां प्रवेशासंभवात्‌ , परमात्मना तादात्म्यायोगाच्च । वस्तुगत्या 
तु ब्रह्मतदूगुणानामभेद्‌ एव, भेदस्तु विशेषप्रयुक्त एव, इति विवक्षायामवि- 
द्यातिरिक्तविशेषपदार्थकल्पनायां प्रसाणाभावादू , आविद्यको भेद एव ब्रह्म- 


शुणानां ब्रह्मणेति वक्तव्यम्‌ ॥ 


तत्र सस्य ब्रह्मापेक्षया सजातीय-विजातीय-स्वगतवगस्याग्राधान्येन, 
शुणत्वेन वा ब्रह्मव्यतिरेकेणाभावमादायेब तदोतत्वं र्मणः, इत्याँपदार्थेस्य 
De Y ° ७ 
ब्रह्मपदार्थन समन्वयो5प्यद्वेतवाद एव, न द्वेतवादे ॥ 


ओतराब्देन कर्मणि व्युत्पन्नेन गुणे: प्रविष्टत्ववर्णनं तु “तदनुप्रविऱ्ये”- 
ति ब्रह्मण एवान्तयोमिणोऽधिष्ठानस्य प्रवेशकदेत्वबोधनादू जगद्वाचि- 
त्वेन न ब्रह्मनाचित्वसंभवः, इति कठेवाचित्वमेव । तत्र ब्रह्मणः प्रवेश- 
कतेत्वं तु तत्सृष्टमात्रस्य तदात्मतया “सन्‌ घटः” इत्येवंरूपेण प्रतीयमानस्येति 
जगञ्जन्मादिनिमित्तकारणतामात्रत्वे अमण ओतत्वमसंभवि, इत्याँपदस्य 
मङ्गळार्थस्य सुत्रावयवतया प्रयोगोऽप्योतत्ववाचिन ऑओंपदस्याद्वेतानुगुणं 
विबरणमेव युक्तम्‌ ॥ | 


जिज्ञासा फलसाधनेरुछा, न फलेच्छा । 
तत्र ब्र्मज्ञानमोश््दतुता शाखप्रवृत्तिपूर्वाङ्गभूता सामान्यतो5त्रानूद्यते । 
विशेषरुपेण तन्निणेयस्तु शास्त्रेण संपूर्णेन । तत्र त्रिविधा हि पुंसां चित्त- 
वृत्ति:-<अनुभव:, इच्छा, प्रयत्नश्च = पबृत््यपरपयायः। तत्र साधनगोचरी- 
इच्छा, भ्रयल्रश्च। । तत्रेच्छाया अपि प्रदृत्तिनान्तरीयकत्बात्‌ प्रवृत्तिपदेनोपचा- 
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र:। अनुभवस्तु नेच्छा, प्रयत्नो वा । फलगोचरेच्छा5पि नेच्छापदार्थ:; प्रवृ- 
त्त्यनान्तरीयकत्वातू तस्य; सिद्धस्येच्छाऽविषयत्वात्‌ , प्रवृत्त्यगो चरत्वाञ्च ॥ 


अनुभवो ह्यपेक्षणीयस्यापि भवति, अपेक्षणीयस्यापि । तत्र विनेच्छां न 
प्रवृत्ति: । फळं तु सुखमिष्यमाणमपि प्रयोजनान्तररहितत्वेन न साधनवदि- 
च्छा-प्रवृत्युभययोग्यमू ) इति प्रथमा साधनेच्छा प्रवृत्युपयोगिनी फलं 
प्रदश्येब सूत्रणीया, इति ब्रह्मसाक्षात्कारसाधनेच्छा साविफळार्थमत्र 
सूच्यत इति शाख्ारम्भात्‌ पूर्वमपि . न्रह्मजिज्ञासासूत्रणमुपपन्नम्‌ ॥ 


इयान्‌ विशेष:---तत्र जिज्ञासाशव्दसूचितं तदर्थेकदेशज्ञानमात्रं ना55- 
प्यतमम्‌ । तद्चाविद्यानिवतेकमवगतिपर्येन्तमखण्डाकारवृत्तिमात्रम, न 
ब्रह्मस्वरूपम्‌; तस्य नित्याप्तस्यानाप्यत्वात्‌ , तदप्राप्तिश्रमनिवृत्तिमात्र- 
स्याप्याप्यत्वाच न ततोऽतिरिक्तं किमपीत्यद्वेतसिद्धान्त: । द्वेतसिद्धान्तस्तु 
प्राप्यतमं व्रह्मस्वरुपसिति !। 


तत्र प्रवृत्तिप्रयोजकसाधनेच्छा यदि सन्पदार्थः, तर्हि धात्बर्थेन 
नान्बयः। सनः साधनेच्छापरत्वे न लक्षणाऽपि दोष इति परे। अद्वेतिनस्तु 
“अचगतिपर्यन्तं च ज्ञानं सन्वाच्याया इच्छायाः कम “ति वदन्तो ज्ञानपदं 
फलसाधनज्ञानपरं मन्यन्ते, तेन च प्राप्यमपि ज्ञानम्‌. , प्रापकमपि ज्ञानम्‌। 
तत्र प्राप्यं साक्षात्कारात्मकम्‌, साधनं तु विधेयश्रवण-मननादिप्रमाणजन्यं 
ज्ञानम्‌, इति प्रमाणजन्यज्ञानमविद्यानित्त्तिद्वाराऽनाद्टतसंविन्मात्रन्रह्म- 
स्वरूपं मुख्येच्छाविषयः, गौणेच्छाविषयस्तु जिज्ञासापदेन विवच्यत 
इत्याशेरते । एवमाशयाना अप्यवान्तरतासपर्येविषयसविरोषब्रह्मजिज्ञासायां 
द्वेतिभ्यो न विवदन्तः इति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 


सति चैवं निर्विशेषन्रह्मजिज्ञास्यत्वे, अन्यत्र च सिद्धान्तद्वयस्य वेरूप्यम.। 
अन्यथा तु सर्वात्मना साम्यमिति वस्तुस्थिति: ॥ 
| जिज्ञासासुत्रस्य साक्षात्‌ फलसूचन एव स्वारस्यम्‌। 
व टि i निर्दिष्टम्‌. द्वेतसिद्धान्ते 
तत्र प्रयोजनं विशिष्य- सुत्रेण साक्षाद्‌ निर्दिष्टम्‌, 
तु न साक्षाद विशिष्य। सून्रकारस्याप्तत्वात्‌ सप्रयोजनत्वमात्रमवगतं 
स्यात्‌, न तु प्रयोजनविरोषः। अतो बिचारे प्रवृत्ति: सूपपादा5द्वतराद्धान्ते । 
विचारस्तु संशयाधीन: । संशयस्तु विचारणीयवाक्ये कोटिद्ट्योपस्थापकपद्‌- 


बिशेषादिसमभिव्याह्ार बलाबळनिणेयाभावनिबन्धनः ॥ 
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विचारप्रयोजनं संशयनिदृत्तिमात्रम्‌ । 


तत्र चाध्ययनविधिप्रयुक्तत्वादध्येतृणां विचारणीयवाक्यपूवापरसंबन्ध- 
पयालोचन-निणोयकप्रमाणबलाबलनिणयाधीनानादिपरम्परासिद्धविषय-संश 
यपूर्वोत्तरपक्ष-संगतिविशेषप्रयुक्तो विचारीऽनादिसिद्ध एवानुक्रियते, न 
सूत्रकारस्य संशयमुपलक्ष्य विचारशास्मिदं प्रवतेते । परकीयसंभावित- 
संशयपूरवोत्तरपक्षादिसंग्रहो वा ब्रह्ममीमांसादास्मास्ताम्‌। तेन च यस्य 
वाक्यविशेषार्थेऽनादिसंप्रदायसिद्धे न संशयलेशोऽपि, तस्याध्येतुर्न विचारः 
शास्रेण किमपि प्रयोजनम्‌ । तथापि तत्तदशेनकारप्रदर्शितमागाणां तत्ता- 
दशानां समालोचने वेदान्तवाक्यार्थे संदायप्रसक्तिस्तु दुर्वारा, इति 
प्रसक्तसंशयनिरासार्थ ब्रह्ममीमांसाशास्रमिति संप्रतिपन्नम्‌ ॥ 


सर्बेथा तु प्रयोजनव्युत्पादनार्थन्यायप्रतिपादनपरं प्रथमं सूत्रमध्ययन- 
विधिवच्छासत्रारम्भसमर्थनमपि न झां्तो वाह्यम्‌ , इति जिज्ञासासूत्रमपि 
शासत्रम्‌। अतो नास्य शास्त्रतो बहिभावः। श्रावणाङ्गं तु मननपदवोध्यं 
न्यायनिबन्धनमवऱ्यं कते व्यम्‌ ।। 


अद्वेतमते विषयाभावान्न जिज्ञास्यता । 


तद्यं निष्कषे:--विचारकर्तव्यता खलु विपयादिमत्तया व्याप्ता । तत्र 
व्यापकविषयादिमत्ता व्यावर्तमाना तस्कर्तेव्यतां व्यावर्तयति । तथाहि- 
धमांदिलक्षणो ह्यनात्मा शास्रान्तरादेव सिद्धः । आत्मा तु शरीरादिव्यति- 
रिक्तो नास्ति। यद्यहमित्यसन्दिर्धाविपर्यस्तानुभवेन शरीरादिव्यतिरिक्त 
आत्मा सिद्धः, तहि तत एव विचारवेयर्थ्यभ्‌ ; इारीरादिव्यतिरिक्तोऽपि 
रत्यक्षेणावगम्यमानः कर्त्राद्रपः, श्रुतिसत्वकरत्रीद्रूपं बोधयतीति विधया 
बिचारसार्थक्यं तु प्रत्यक्षविरोधे श्रुतेर्जरदूगवादिवाक्यवदप्रामाण्याद्‌ न 
क्षोदक्षमम्‌ अत एव न परमात्मा जिज्ञास्यः; सोऽपि प्राणादिलिङ्गरवगत- 
त्वेनाजिज्ञास्य एव । ततस्तु न परमात्मा नाम कञ्चिदीश्वराख्यो वतते, 
श्रती चेउवरादिपदानां देह्रवामितामात्रेण जीवविषयत्वात्‌ । सोऽपि शरीरे. 
्द्रियादीनामीष्टे । न च जीवातिरिक्त ईश्वरे प्रत्यक्षम्‌, अनुमानम्‌ „ वेदो 
वा प्रमाणम्‌; इन्द्रियासम्बन्धात्‌ , तत्प्रतिवद्धलिङ्गाभावात्‌ । वेदस्यापि 
पोरुषेयत्वेन लीकिकवाक्यवद्नुम।नविधयेव प्रामाण्येन शाब्दप्राम।ण्यस्य 
बाधितत्वाञ्च ॥ ह. ` 
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अद्दतमते प्रयोजनाभावात्‌ जिज्ञासाऽनुझंका । 


तदेवं विषयाभाव इव प्रयोजनाभावोऽपि विचारकर्तव्यतां व्यावर्तयति । 
प्रयोजनं हि यद्यट्टष्टम्‌ , तदि कर्मणा चरितार्थम्‌ । ज्ञानमपि दृष्टट्वारैव मोक्ष- 
साधनमिति ब्रह्मजिज्ञासाया प्रयोजनम्‌ । न च प्रसादद्वारा ज्ञानं मोक्षसाध- 
नम्‌; अदृष्टचरत्वात्तयोः साध्य-सांघनभावस्य । अविद्याविळसितो बन्धस्तु 
आत्माविद्याकल्पित आत्मज्ञानादेव नित्रृत्तिमर्हति, नेइवरज्ञानात्‌; इवि 
न वन्धनित्वत्तयेऽपीश्वरजिज्ञासा युक्ता, इति विषय-प्रयोजनवेधुर्यादू 
ब्रह्मजिज्ञासा न कतेव्येति पूर्वपच्षे पराप्ते, “अथातो ब्रह्मजिज्ञासेति” सूत्रः 
मिति जिज्ञासाघिकरणशरीरम्‌ ॥ 


अत्र जीवात्मविषयत्वासं भवेऽपीश्वरविषयत्वसंभवाज्जिज्ञासा युक्ता; 
्रत्यक्षानुमानाद्यसिद्धस्यापि तस्यापौरुपेयवेद्सिद्धत्वेन प्रामाणिकत्वादिति 
सिद्धान्तशरीरं द्वतिवादिनाम्‌_ ॥ 


अक्केतसिद्धान्ते जिज्ञास्यत्रह्मस्वरूपनिर्णयेन विषयप्रयोजन समर्थनच । 


अट्वेतसिद्धान्तस्तु यदि प्रत्यत्षाद्यविषय ईश्वरो जिज्ञासाविषयः, 
तर्हि जीवात्मनोऽपि प्रत्यक्षाद्यविषयत्वाद्‌ वेदेकमात्रसमधिगम्यं जीवात्मस्व- 
रूपमादाय श्रुत्यवगतजीवत्वे श्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रस्वरूपमकतृ त्वादिक- 
मादाय सिद्धान्तोपपादनमविरुद्धम--इति ॥ 

तत्र प्रश्‍नोपनिषत्‌ त्रिमात्रोकाराधिष्ठानकतया कारणं सविशेषं मायोप- 
हितं. प्रतिपादयति, माण्डूक्योपनिषत्तु तुरीयमद्वेतमेव व्यष्ट'यात्मकविश्व- 
सप्राज्ञानाम्‌, समष्ट्यात्मकानां वा तेजसादीनामधिष्ठानमद्वेतमेव शिवं 
मङ्गलरूपं- प्रतिपादयति, इति कथमोंकारस्यादौ प्रयुज्यमानस्यापि 
बिरोधो5ट्रेतसिद्धान्ते ? : 

ओंकाराथोौ न सगुणं रह्म किन्तु निर्विशेषम्‌ । 

सवेथा तु नात्रौतशर्‍्दस्यानन्तकल्याणगुणपूरणेताऽथेः ;, तेषां या ब्रह्मणि 
प्रवेशकतृत्वरस्य, तत्कर्मत्वस्य वाऽभावात्‌ ; अन्यथा ओंपदार्थस्येव “बरहन्तोऽ- 
स्मिन्‌ शुणाः” इति लक्षणलक्षितानन्तकल्याणगुणपूर्णपरन्रह्मपदेनापि 
वर्णने पौनरुक्त्य ब्रह्मपदस्यात्र स्यात्‌ , ओँपदस्य वा, इति कथं वाक्यार्थे- 
ऽन्वय आंपदार्थस्य ? ॒ 
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न हि सूत्रेऽल्पाक्षरे, असन्दिग्धे, विश्वतोसुखे, सारवति जिज्ञासा 
ग्यतानिरूपणार्थमेकं पद्म, तस्येव जिज्ञास्यलसमनार्थसपर पदमिति 
युक्तम्‌ ह ब्रह्मशब्दस्य Sa र ल पि वे यौति 
कत्वस्य, योगिकरूढत्वस्य वेष्टत्वादुभयोर ग्गुणपूर्णेपरत्वे इ 
नेकतरवेयथ्येम्‌ ? क 

कृदन्तं तद्धितान्तं वा यौगिकम्‌, यौगिकरूढं न सुबन्तद्वयघटितम्‌। 
तद्वि समस्तपदं वाक्यतामेवाहदति, इत्योंपदस्य समस्तस्य यौगिकेन ब्रह 
पदेन नान्वयो युक्तः, अन्यथा ओंब्रह्मेत्यनेन वाक्यार्थे निष्पन्ने रि 
पद्मनन्प्रितम्‌, अधिकं चस्यात „ नचात्राध्याहारेण वाक्यसेदः ॥ 


एतेन-वाक्यत्वमोंपद्स्य, ब्रह्मपदस्य चेति-प्रत्युक्तम्‌ । अल्पाक्षरासन्दि 
ग्धबिश्वतोसुखात्मकसूत्रस्य बाक्यद्टयघटितत्वकल्पनं निष्मयोनमपि । एके- 
नापि ब्रह्मपरेण पदेन, वाक्येन वा जडव्यावृत्तिः, जीवव्यावृत्तित्र 
सिद्धथतः इति न तदर्थमप्येकतरापेक्षा नियता ॥ 
तत्र जिज्ञासाविषयत्वमपि न जीव-जड-व्याइवत्तस्य सगुणस्य ; ईश्वरो 
जड-जीवभिन्न इति प्रत्यक्तादिन।प्यबगतत्वात्‌। न च जडजीवव्यावृत्ते ब्रह्मणि 
प्रमाणान्तराबगते संशयोऽपि । ब्रह्मदाव्दार्थगुणवत्त्वाभावेनेवानुमानिको 
जड-जीवप्रतियोगिको भेद एकेनापि पदेन।नन्तकल्याणगुणबोधकेन 
सिद्धयति ; अन्यथा पदद्दयेन, वाक्यद्टयेन वा तद्व'थादृत्यसिद्धथा विचा- 
रितमप्यज्ञातमेव स्यात्‌, इति नात्र जिज्ञास्यस्वरूपनिर्देशः स्यात्‌ ॥ 


इदमेवाभिप्रेत्योक्तम--अकारवाच्येन तत्पदाथेनोकारवाच्यस्याभेदो 
~ a vy ~ 
मकारेणोच्यते, नित्य-शुद्ध-त्रहमस्वरूपं वा ब्रह्मोचोकारार्थं इति च ॥ 


न चेदमप्रामाणिकम्‌ , प्रमाणविरुद्धं वा । निलम ुदसर ब्रह्म | 
निविशेषप्रत्यगभिन्नसंविन्मात्रम्‌ „ शुद्धत्वात्‌ , अनावृतत्वात्‌ तद्वःयतिरकण 
जडानामभावाद्टा न पारमार्थिकजडभेदवत्‌ ; उपाधिनाशे तद्भेदपरयुक्तजी | 


भेदाभावादू वस्तुगत्या प्रत्यगभिन्नत्वाञ्च न तदू जीवव्यावृत्तम, इति नित 
शुद्ध-मुक्त स्वभावं ब्रह्मेति विवरणं जीवादिव्यतिरिक्तवसुुसाधनवरा 3 
वचनं व्याहतम्‌, इति जड-जीवव्यावृत्तत्रह्मबोधनार्थमोब्नह्मेतिपदद्दयमिगि 
न युक्तम ॥ 

ब्रह्मपद्स्म न नारायणमात्रपरत्वम्‌ । 


कथञ्चन तस्य योगोऽपि ब्रह्मपदेन सर्वजगत्कारणं सायोपडितमेबोच्यते 


| 
4 
थि 


p 4 





। 
| 
t 
| 
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उत्तरसूत्रस्वारस्यात्‌ , न तु विष्णुः ; तस्य नारायणादिपदेनानिर्देशात: ; 
“स विष्णुराह हि” इति शास्त्रान्तरमन्यस्य, अन्ययोवा बाद्रायणात्‌। 
इति तस्यव नात्र निर्देशः । अत एव द्विरूपं ब्रह्मात्र जिज्ञास्यम्‌-एकं शास्त्रा- 
न्तरपरस्तुतमन्तरङ्गसाधनोपासनाविषयः, द्वितीयं तु सुख्यमोक्षसाधनज्ञान- 
विषय इति व्यवस्था । अन्यथा तु बाद्रायणस्य भगवद्वतारस्य शास्त्रा- 
न्तरानुकरणं वितथम्‌ ॥ 


“तत्सवितुवेरेण्यं भर्गो देवस्य धीमहि? इत्यत्र भर्गशव्दो ज्योतिमात्र- 
परोऽपि सामान्येन ज्योतिःपदं स्वप्रकाशचिन्मात्रमेव बोधयति । निघण्टु- 


प्रसिद्धस्तु भर्गः शिव एव, इति न स नारायणपदवाच्यं स्वरूपम्‌ 
किमपि वदति ॥ 


““भूर्जुवस्सुव” इत्यादिकमपि भूमसुखस्वरूपं न विशिष्य नारायणपद्‌- 
वाच्यम्‌; “स ब्रह्म स शिवः सःहरि सेन्द्र” इति हि “सहस्रशीर्षेति प्रस्तु- 
त्य सर्वात्मकं ब्रह्मेव पुरुषसूक्तमपि बोधयति, इति पुरुष-नारायण-शिवा दि- 
पदानि ब्रह्मणः पयोयपदानि, इति ब्रह्मणो नारायणपदमात्रवाच्यत्वनियसो 


न प्रामाणिकः ॥ 


नारायणब्रह्मत्वबोधिकाः, सदाशिवनत्रह्मस्वबोधिकाः, नित्य-शुद्ध-सुक्तादि- 
निर्विशेषन्रह्मस्वरूपमात्रप्रतिपादिकाञ्च बहव उपनिषदो नारायणपरमात्मत्व- 
बोधकश्रत्यपेक्षयाऽप्यधिका अट्टेततत्त्वशुद्धो भूमिकायां समुद्धता नारा- 
यणपदमात्रवाच्यत्वे ब्रह्मणो विरुध्यन्ते ॥ 


एतेन-“ध्येयस्सदा सचितृमण्डलमध्यवर्ती नारायणः” इत्यपि— 

व्याख्यातम्‌ । इदं हि नारायणशब्द्बोध्यत्वं न्नह्मणो न बोधयति । न चात्रेदं 

वाक्यं प्रमाणम्‌। भवतु वाऽन्यत्र या कापि विधा । सूत्रकार«. छुत्र वाऽसुं 

नियमझुपपाद्यति ? तदीयानन्यथासिद्धनिणंयमन्तरा न नारायणदाव्द्‌- 

बोध्यखमेव ब्रह्मण इति सांप्रतम्‌॥ | 
सूत्रे त्रह्मशळ्दुस्य नारायणपदानुपलक्षणल्वस्‌ । 

. एतेन--सूत्रे न्रह्मशव्दस्योपलक्षणत्वमिति--परास्तम्‌; तथा कल्पने 
प्रमाणाभावात्‌ । परश्शतान्यपराणि वेदवाक्यानि, सदाशिवपराणि 
निर्विशोषपराणि वा तत्र तत्र व्यक्तानि, इति ब्रह्मणो नारायणदाव्द्मात्रेण 
विवक्षायां न किमपि प्रमाणम्‌ ॥ 
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बस्तुतस्तु“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रे भाष्ये च व्यापकपर, 
विष्णुपदेनेव ब्रह्मणो निर्देशो न नारायणपदेन ॥ 
विष्णु-नारायणपद्योरपर्यायत्वस्‌ । 


न च विष्णुराब्दो नारायणपदपर्यायः; अन्यथा “नह्म-विष्णु-शिवात्मिका. 


मि”ति विष्णुपुराणे ब्रह्म-शिवसमानत्वं विष्णोः प्रतिपाद्यमानं कथमुपपद्यते / 
तत्र विष्णुपदम्‌, नारायणपदं वा ब्रह्मपर्याय इति हि 


“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मराञ्दितम्‌।।'” 


इति ब्रह्मान्द्मात्रबोध्यत्वप्रतिपादनमन्यथा नोपपद्यते ॥ 


“द्रिष्णुर्नारायणः कृष्णः” इति निषघण्टुर्लोकप्रसिद्धमानुषस्वरूपमभि- 
~ ~. ० अमर he जेन e 
प्रेत्य, न त्वौपनिषदं तत्त्वमाश्रित्य;ः अमरकोशकारस्य जेनमतावलम्बिनस्तत्र 
प्रामाणिकत्वानवसायात्‌ । यदेव स्वरूपं भगवता श्रीकृष्णेनापि नारायणा- 
बतारेण-- 


“अवजानन्ति मां मूढा मानुषीं तनुमाश्रितम्‌” 


इति गीयते । अत एव 'बसुदेवोऽस्य जनक:? इति वाक्यशेषः, इति 
न कोशवशादपि विष्णुशब्दो नारायणपरः । अधिकमन्यत्रान्यदा। वा। सवेथा 
तु ब्रह्मरन्दोऽत्र सरवाधिष्टान-सरवेभासक-सर्वानुविद्ध-सत्य-सवेगत-ज्ञानान- 
न्तानन्द्स्वरूपमात्रपरः, इति न तस्य नारायणादिदाब्दविशेषवाच्यत्वे 
निर्भर: सूत्रकारस्य ।। 
नारायणपदार्थसप्र षड विधस्याप्यद्देतसिद्धान्ताविरोधः । 


एतेन--“स एव ब्रह्मदाच्दर्थो नारयणपदोदितः” इति तत्रोंकारव्याख्याः 
मिषेण न हि नाम्नि विप्रतिपत्तिरित्युक्तिरपि-परास्ता। नारायणपदस्य नाराः 
णां गुणानां अयनम्‌, अराणां दोषाणामनयनम्‌, नाराणां नरसम्बन्धिना 
वेदानामयनम्‌, नाराणां मुख्यप्राणानामयनम्‌, नरसमूद्दवेद्यत्वात्तेषामयनम्‌+ 
आपो नारा:, तास/मयनमित्याद्यर्था: सर्वेऽपि मायोपहित-सन्नियामक-सबिरोः 
षसदाशिवादितत्तत्पुराणावगतसकळजगत्कारणसर्वेशव्दवाच्यस्वरूपपरत्वेन, 
वेदवेद्यत्वेन, अ.ट्वतीयत्रह्मपरत्वेन, आदिसुष्टिकालीनरजस्तमोशुणाधिकमा- 
योपहितस्रष्ट्रस्थसंहारावस्थरुद्रमात्रस्येव विष्णुपुराणादौ नारायणशाब्दवाच्यः 





| 
| 
| 
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त्वप्रतिपादनेन, कोशेन मानुषावस्थमात्रकृष्णपरत्वस्यावगभेन च दताभिमत- 
न्रह्वास्वरूपमेव नारायणपदाथे इति न संप्रतिपन्नम्‌ “अथातो नरह्मजिज्ञासे”- 
त्यत्र श्रुतिविशेषेण नारायणस्येवान्रह्मत्वात्‌ ॥ 


बरहमपद्स्य निविशेष एव स्चारस्यस्‌ । 


नारायणपर्यायानन्तेश्वरशब्दानाम्‌ „ किं बहुना ? नारायणपदस्याप्युप- 
लक्षणं ्रह्मपद्मिति तु तुल्यन्यायेन “ध्येयस्सदा शंभुर।काशमध्ये” इत्यादिः 
श्रत्यनुसारेण सदाशिव-गणेशस्कन्द-दुर्गा दिपदानामप्युपलक्षणमित्यापत्त्या 
न्रह्मस्वरूपस्य नियतस्य सूत्रेऽसुत्रणाञ्च नोपपद्यते, इति सर्वानुगतमेकम- 
ट्वितीयमेव मायोपहितरूपेण, निर्विशेषरूपेण च प्रत्यगभिन्नमत्र 
सुञ्यत इति वक्तव्यम्‌ ॥ [ 


अत एव “अयमात्मा ब्रह्म'” “आत्मेत्येवोपासीत,” “आत्मा वा अरे 
द्रष्टव्यः” “आत्मा वा इदमग्र आसीत्‌,” “तस्माद्वा एतस्माद्वात्मन 
आकाशः संभूतः? “अनेन जीवेनात्मनाऽनुप्रविश्य,” “स आत्मा तत्त्वमसि 
म्धेतकेतो” इत्यादिप्रत्यगभेदपराणि वाक्यान्युपपद्यन्ते ॥ 


नुसिंहतापिन्या अद्ेतपरत्वम्‌ । 


नसिंहतापेन्युपनिषत्त स्पष्टं जगत्कारणं वस्तुगत्याऽट्रितीयं निर्विशेषं 
प्रतिपादयति, इति न ब्रह्मशन्दोऽत्र नारायणतात्पर्याभिप्रायमात्रेण, 
किन्तु नारायणपद्स्यापि तत्तत्प्रकरणानुसारेण तत्तस्स्वरूपमात्रपरत्वेन 
नाम-रूपविरोषार्नियन्त्रितत्र्मस्वरूपमेवात्र ्र्मपदार्थेः ॥ 

पुरुषसुक्तादीनामह्देते पर्यवसानम्‌ । 

पुरुषसु्तप्रतिपायोऽपि सदाशिव एव, अथवा5द्वितीयं ब्रह्मेति तु 
शिवा्कमणिदीपिकादौ व्यक्तम्‌, इति सववेद्प्रतिपायत्वमपि न नारा- 
यणपदमात्रप्रतिपाद्यस्य; अन्यथा पुरुषपदेन पुरुषसूक्तसमाख्यसूक्तेन 
च ब्रह्मणः प्रतिपादनं कथसुपपदेत ? तत्र हि “स ब्रह्म स शिवः स 
हरिरि?”ति नारायणपर्यायहरिशब्दस्य पुरुषांरात्वप्रतिपादनम्‌ , किं बहुना ? 
“वृष्णीनाँ वासुदेवोऽस्मि” “रामश्शस्त्रश्रतामहम” इति वासुदेवादीना- 
मपि त्रझविभूतित्वप्रतिपादनम्‌ „ 


“ज्वरः सर्वेभूतानां हृददेशे$जु न तिष्ठति । 
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भ्रामयन सर्वेभूतानि यन्त्रारुढानि मायया 
तमेन शरणं गच्छ सवे भावेन भारत । 


.इति “तमेव शाब्देन भगवता स्ातिरिक्तस्येइवरस्य ध्येय॒त्व-बिज्ञेयत्वादि- 
प्रतिपादनं च नारायणपदसात्रवाच्यस्यव परमात्मत्वे विरुध्येत ॥ 


वासुदेपदस्य त्रिमूर्त्यत्तीतपरत्वम्‌ । 


एतेन--वासुदेवपदमपि- व्याख्यातम्‌, इति सवेवेदार्थत्वमपि 
नि्विशेषत्रह्मण एव मुख्यम , अवान्तरं ठु निखिल्शुणाकरस्य तत्तद्शुण- 
विशेषात्मकस्य वेति त्वन्यदेतत्‌ , इति निविशेषन्रह्मण एव सुख्यवेदाथ त्वे 
तदितिकर्तव्यताभूतमीमांसाया अपि तत्रव मुख्य तात्पयेम्‌ ; युक्तिचा- 
क्याभासजनितविप्रतिपत्तिनिरासाथेत्वेन तदितिकतव्यतात्वात्‌, इति 
न वेदेनेवोक्तार्थेसिद्धि: ॥ | 
ब्रह्ममीरमांसाया अभिन्ननिमित्तोपादानत्रहाविषयत्वम्‌ । 


१४० 


तत्र ब्रह्ममीमांसा निर्विशेषपरमात्मस्वरूपमात्रमुख्यतात्पर्यकत्बं वेदा- 
न्तानां निर्धारयति-_चाक्याभास-युक्त्याभासाद्यनळम्बनेन प्रवृत्तानां मता- 
नां निरसनपूरबेकम्‌ । तत्र ब्रह्म केवलं निमित्तकारणमिति द्वेतिनो बद्न्ति 
अट्टेतिनस्तु मायोपहितमुपहितरूपेण मायापरिणामात्मकत्रृत्तिद्वा रेक्षिठ- 
त्वेन च तस्य निमित्तकारणत्वम,, मायावृतसं विन्मात्ररूपेणोपादानत्व- 
भित्यभिन्ननिमित्तोपादानं ब्रह्मेति ॥ 


तत्र जिज्ञास्यस्याभिन्ननिमित्तोपादानत्वे “सवे खल्विदं ब्रह्मेत्यादि 
रूपेण वाधायां सामानाधिकरण्येनाद्वितीयं त्रह्मेव सुख्यं तत्त्वमिति तटस्थ- 
लक्षणविधया ्रह्मस्वरूपविवेचनमेव ब्रह्ममीमांसाया लब्त्यम_, इति जन्मादि- 
सूजण तत्र तत्र साङ्ख्यमतनिराकारणेन सूत्रकारो ज्ञापयति ॥ 


बह्मणोऽनुपादानत्वे ्रहममीमांसाया बहुनां 

भाष्याणां साङरूयमतनिराकरणायोगः । 
तत्र साङ्ख्यमतनिराकरणं न केवलमद्वेतिन:, किन्तु द्वेतिव्यतिरिक्ता: 
~ ०१ hs द व्यातारक्ती 
स्बेडपि नह्मसूत्रभाष्यकारा: कुवते, इति साङ्ख्यमतनिराकरणस्य सर्वात्मना 
छा न बनाद्रण तिना न समाद्रमहेति । तथाच “ब्रह्मजिज्ञासे”ति 
रस्तुतं जिज्ञासाकमं प्रधानं बह्मैव जिज्ञास्यं मत्वा तद्चिरोधिनाम_, तठ 
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प॒कारकाणां च सगुणब्रह्मविचारकाणाम_, अन्येषां च प्रसक्तानां जिज्ञासा5 
ट्टेतमतेष्युपपन्नच ॥ 

तत्र ब्रह्मजिज्ञासेत्यत्र षष्ठी कर्मणीति प्रायेण सर्वसंमतम्‌ , द्वेताद्वेत- 
वादेऽपि ठु तत्‌ संप्रतिपन्नमेव, अधिकन्तु सर्वमत्र वक्तव्यं भाष्यव्याख्यासु 
मतट्टयेऽपि विशदम्‌ ॥ 

अतःश्दार्थस्वारस्यं न द्वेतमते, ज्ञानस्य 
दटविधयेव मोक्षसाधनत्वात्‌ । 

तत्र वेदानां मुख्यताप्पयमत्रेव प्रतिज्ञायते, निर्णीयते च, न तु तस्य 
“अथातो धर्मेजिज्ञासे”त्यतर प्रतिज्ञा, इति पर्वात्तरमीमांसयोनेकशास्त्रयमिति 
संप्रतिपन्नमिदं द्वेताद्वेतयोः ॥ 

तत्रातश्राव्द्सम-- 

“ज्ञानी प्रियतमोऽतो मे तं विद्वानेव चामृत: ।” 
इत्यनुव्याख्यानं व्याचष्टे । तेन च ज्ञानस्य मोक्षसाधनत्वं विवक्ष्यत 
इति न्यायसुधा । न चेतदपि विप्रतिपन्नम्‌ , परं तु तत्र तस्य झुक्तिद्देतुत्वं 
साक्षादज्ञाननिवृत्तिरूपदृष्टफलद्वारेत्यद्वेतिनः, ऽश्वरप्रसादरूपादृष्टद्वारे- 
ति तु ट्वेतिनः । तत्र च दृष्टे संभवति नाहृष्टकल्पनेति न्यायस्य बाधः 
प्रधानं बाकम्‌ ॥ | 
“उदाराः सवै एवेते ज्ञानी त्वात्मेव मे मतम्‌ ॥” 

इति ज्ञानिनः स्वात्मस्वरूपत्वं बोधयन्‌ गीताचायेस्तु-- 

:“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः” इति वार्तिकाथ प्रत- 
भिज्ञापयति । न तत्र केवलं साधनत्वम्‌, किन्तु फळत्वमपि ज्ञानस्य, 
परंतु रूपभेदेन--प्रमाणजन्यत्वेन, सिद्धनह्मस्वरूपेण चेति स्वीकार 
एवोपपद्यते ; अन्यथाऽदृष्टविधया ज्ञानस्य मोक्षसाधनत्वे कर्मणेव बन्धनि- 
वृत्तिरिति मीमांसकसिद्धान्तेनोपपत्तौ धर्मेजिज्ञासातः प्रथग्बह्ममीमांसा, 
किं बहुना ? ब्रह्मस्वरूपमपि न प्रामाणिक स्यात्‌ ॥ 

“यमेवैष वृणुते तेन लभ्यः” इत्यपि भगवत्प्ीतिमात्रं मोक्षसाधनं 
बोधयति, न तु ज्ञानं तत्र हेतुरिति, इति तत्र कर्मणामपीश्वरप्रसादद्वारेव 
मोक्षसाधनत्वात्‌ किं तदतिरिक्तेन ज्ञानेन ? इती*रप्रसादसिद्विद्वारा ज्ञान- 
मोक्षसाधनपरत्वे सर्वापि ब्रह्ममीमांसा कथं न निष्फला ? 
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धर्ममीमांसा हि वेदान्तवाक्यानि कर्माड्ुक्ळेदेवतास्तावकतया्थबादम्‌ , 

धर्मेणेव मोक्षं चाभिप्रेतीति कृत्वा तन्मतानरासाथ ब्रह्ममीमांसेति समन्बय- 
सूत्रे भगवत्पादा भापन्ते | इदं चादृर्शवथया मोक्षस्य कर्मेसाध्यत्वम्‌ , उपा- 
सनासाध्यत्वं वा वास्यति। तदद्‌ ्ञानस्यापीश्वरप्रसादद्वारा मोक्षसाध- 
नत्वम्‌, तर्हि किमनया ब्रह्मजिज्ञासया ब्रह्मणा वा 0 अतो “ज्ञानी त्वात्मेव 
मे मतम्‌” इति सृत्यनुसारेणानाइृत संविन्मात्रतामोक्षतावाद एब पूर्वोक्त- 
रीत्या, इति भ्रमाणजन्यवृत्तिद्वारा मुक्तिरिति सिद्धान्त एव ब्रह्ममीमांसास्वा- 
रस्यम । कर्मणामपीश्वरप्रसादद्वारा मोक्षसाधनत्वम--“अपाम सोमममृता ` 
अभूम” इति श्रुतिरेव श्रावयति। न 'चास्यान्याथेता भगवसप्रसाद- 
द्वारेब मोक्षविवक्षायाम्‌_। “विद्वानेव चामृतः इत्यपि ज्ञiनत्योपळक्षितात्म- 
स्वरूपमोक्षतावादमुपब्रु यति ॥ 
' जच प्रमाणजन्यज्ञानस्य मोक्तसाधनत्वे विवादः, तस्यादृष्टविधया 
वन्धनिवर्तकत्वं तु न कुत्रापि दृष्टचरम्‌। रज्ुतत्त्वसाक्षात्कारेणाज्ञाननित्वृत्ति- 
ष्टविधयेव, नादृष्टविधया । न च तत्र रज़ुतत्त्वसाक्षात्कारातिरिक्त ईश्वर- 
प्रसादः, अन्यद्वा निमित्तम्‌ ।। | 


“यस्य प्रसादात्‌ परमार्तिरूपादू 
अस्मात्‌ संसाराद्‌ झुच्यते नापरेण ।” 


इति प्रसादस्याज्ञाननित्ृत्तिमोक्षोपयोगित्वम्‌, सत्यम्‌, प्रतिपादयति । 
तत्र प्रसादो नामावरणनित्रृत्तिमात्रम्‌। तेन च ब्रह्मानाव्रतस्वस्वरूपमात्रेग 
स्वयं प्रकाशमवशिष्य़ते। सा च तत्साक्षात्कारमात्राधीना, इति ज्ञानसाक्षा- 
न्मोक्षसाधनतावाद्‌ एव सर्वेषां बचनानां स्वारस्यम्‌ ॥ 


भक्तेरपि ज्ञानद्वारैत्र मोक्ष्साधनत्म्‌ । 


तत्र भक्तिरपि साधनमिति तु न विप्रतिपन्नम्‌ । भक्तेः प्रसादद्वारा 
मोक्षसाधनत्वं तु तन्निवन्धनसाक्षात्कारद्वारा तत्साधनत्वाभिप्रायम्‌. । 
अत एव-- भक्तया मामभिजानाति” “मयि चानन्ययोगेन भक्तिरव्यभि- 
चारिणी” इत्यादिस्म्रतयो भक्तज्ञांनसाधनत्वमुपपादयन्त्य: सङ्गच्छन्ते ॥ 

एतेन--“भक्तथेव तुष्टिमभ्येति चिष्णुः” इति बचनमपि--ठ्याख्या- 
तम्‌; तेन हि सविशेपत्रझोपासनमपि श्रवणादिकमिब निर्बिशोषत्रह्मसा- 
क्ात्कारेऽन्तरङ्गसाधनमित्येचाबगम्यते । तदुक्तम्‌ 
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८ ईश्वराजुमहादेव पुंसामद्वेतवासना ।? 
वशीकृते मनस्येषां सगुणत्रह्मशीलनात्‌ । 


[वि ~ भेवे ~ 
तदेवाविभेवेत्‌ साक्तादपेतोपाधिकल्पनम्‌ ।।” 
~ CCRC त्व ~ लि यकमाँञि 
इति। “कर्मेणा त्वधमः परोक्तः? इति तु काम्यकर्माभिप्रायम्‌, न 
तु सात्त्विक्रकमोभिप्रायम्‌ ; तस्य ज्ञानसाधनत्वेनाथमत्वानापादकत्वात्‌ । 
अत एव--- 
“कपाये कर्मभिः पक्क ततो ज्ञानं प्रवर्तते ।” 
“यत्र नान्यत्‌ पञ्यति नान्यद्‌ विजानाति ।” 
नौ ¢ ७ ० सँयमी 
“या निशा सर्वेभूतानां तस्यां जागर्ति संयमी । 
यस्यां जाग्रति भूतानि सा निशा पश्यतो झुनेः ।” 


इत्यादिवचनानि । एतानि ह्यात्मस्वरूपमात्रसाक्षास्कारवतां स्थितम्रज्ञानां 
सिद्धावस्थानां जीवन्मुक्तान। मपि विद्यमानोऽपि बन्धो न बन्धक इति प्रति- 
पादयन्ति, इति केसुतिकन्य/येन, पश्यतीतिप्रयोगात्‌ स्वरूपसाक्षात्कारेणेव 
निखिलबन्धनित्रत्तिरूपो मोक्षः) सोऽपि दृष्टविधयेवेति ज्ञाप्यते ॥ 


वस्तुतस्तु--“अथशव्दोक्तार्थहेतुत्वसमर्थनाथं खल्वतःशब्द: । न चाथ- 
शब्दार्थं इश्रभक्तयानन्तर्यम्‌_, येन तत्साधनत्वं प्रसादृद्वरा समर्थयितुम- 
अतः शब्दः स्यात; अन्यथा जिज्ञासासाध्याया भक्तेः जिज्ञासातः प्रागेव 
सिद्धय जिज्ञासा वितथा स्यात्‌ ॥ 


न च भक्तिजिज्ञासासाधनम_, किन्तु तत्फलम., इति कथमीश्वरभ्रसाद- 
हेतुस्वमतःशब्दार्थः स्यात्‌; तन्मात्रेण बन्धनिवृत्त्यसंभवात्‌। बन्धो ह्यज्ञान- 
प्रयुक्तो ऽज्ञाननिवर्त केनेत्र निवतेते । आत्मतत्त्वज्ञानाद्धि तदज्ञान-तद्विपर्ययौ 
निवर्तेते; ज्ञानस्य समानाश्रयविषयकस्वेन, समानविषयकत्वेनेव वाऽज्ञान- 
निवर्तकत्वात्‌ , शुक्तितत्त्वज्ञ।नस्य तद्विषयाज्ञान-तत्कार्यरजतारोपनिवर्तेकत्व- 
द्शेनात्‌ ॥ 


तत्र तत्त्वज्ञानेनाज्ञाननित्रत्तिः; तया बन्धप्रयोजकराग-द्वेषाद्यनुद्यः; 
कारणाभावात्‌, तदभावेन प्रबृत्तेरभावः, प्रबृत्त्यभावेन जन्मान्तराद्यभावः, 
तेन तु. निर्बीजस्य दुःखस्य निवृत्तावात्यन्तिकदुःखनिवृत्ती सु क्तारात 
मर्यादा द्नान्तरस्थापि संमता, इति ज्ञानस्वभावलभ्यायां मुक्ती किमी- 
श्वरभ्रसादेन ? न ह्यन्धकारनिवृत्तावन्तरा प्रदीपं कस्यचन प्रसादुः 
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प्रभोरन्यस्य वा5पेच्यते । ईरवरमोक्षसाधनतावचनान्यापि तस्य ज्ञानसाध- 
नतापराणि । तदुक्तम्‌ | 
“तेषामेवानुकम्पार्थमहमज्ञानजं तमः । 
ताझायाम्यात्मभाषस्थो ज्ञानदीपेन भास्वता ॥” 

इति । दरव्य-कमे-ुण-काळस्वमाव-जीवादीनामीरवरालुमहकायेरव तु 
तदुत्पत्तौ तस्य कारणत्मात्रेण। न चतावता ज्ञानमात्रेणिइवरप्रसादं विना 
मोक्षसिद्धिविरोधः । तस्यैव सोक्षदत्वादिकमपि तदुपयुक्तज्ञानोत्पादनद्वारेणे- 
त्यनुपद्मेवोक्तम्‌ ॥ 


बन्धस्य मिथ्यात्वं ज्ञानेकनिवर्त्य॑त्वं च । 


परमा्थंतस्तु-चन्धस्य सर्वस्य मिथ्यात्वात्‌ , मिथ्याभूतस्य चाज्ञान- 
~~ a 
निवृत्तिमात्रसापेक्षस्य दृष्टविधयेव ज्ञानमात्रेणेव निवृत्या परमात्मप्रसादस्य 
तत्र निपेक्षाया उपपादनान्च नेश्वरप्रसादसंभवोऽतःदाब्दार्था हेतुत्वेन ॥ 


एतेन-अनादीनां प्रक़्ति-धर्माधम-ज्ञ।नानन्द्स्वरूपजीवादीनाम्‌, बन्ध- 
मोक्षयोश्चेरवराधीनसत्ताकत्वात्‌ तत्प्रसादं विनाऽज्ञानानिवृत्तेमोक्षस्यासंभ- 
वात्‌ बन्धसत्यत्वे ज्ञानमात्रेण तन्निवृत्त्ययोगाच्चेश्वरप्रसाद एव मोक्षसाधनम- 
त:शाव्दारथं इति विवरणान्तरमपि-परास्तम्‌; ज्ञान।न-दादिस्वरूपत्वं जीवस्य 
ब।स्तवम्‌_, तद्प्रकाशादेव बन्धः इति संप्रतिपन्नम्‌। तदप्रकाशोऽयमावरणा- 
धीनः। आवरणं चाविद्याधीनम्‌। अविद्या च काम-क्मादिरूपा तस्याः सादेः 
कारणसापेक्षत्वादू नानादितामहति, इति काभ-कमाद्यतिरिक्तमायाऽविद्या- 
्रकृत्यादि-दान्दाभिधेयमनाद्यावरकं किमपि द्रव्यं भावरूपमङ्कीकर्त व्यम्‌ ॥ 
तच्चावारकम्‌- अनादिमायया सुप्तः” इत्यादिश्रुति-स्मृतिभ्यो भावरूप- 
मज्ञानमेव। न च स्वप्रकाशस्यात्मनो माययाऽवरणं विरूद्वम्‌। तदावारकतयेव 
तस्याः ्रमितत्वादित्या दि संप्रतिपन्नम्‌ । इदमेवात्र विप्रतिपन्नम्‌-यञ्जडस्व- 
भावाया मायाया अविद्याया: स्वतञ्चिदावरकत्वं भवति वा, न वेति ॥ 


` ईरेच्छयेवाज्ञानकार्यनिवाहः, तस्याश्रे्रेच्छयैव 
निवृत्तिरिति देतवादः | 
तत्र न्यायसुधा-जडस्य न स्वतः किंचित्करत्वं युक्तम्‌; 


८६ ०७ 
नाय कमे च कालश्च स्वभावो जीव एव च।. 
जदडुमहतस्सन्त न सन्ति यदुपेक्षया॥ 


® 
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इत्यादिवचनविरुद्धं जडस्य विना हर्यपेक्षामावरकत्वम्‌। अतः 
परमेश्वर एव सत्त्वादिगुणमपेक्ष्य विद्याविरोधिस्वेनाविद्यया स्वाधी- 
नया प्रक्त्या5चिन्त्याद्धतशक्तया जीवस्य स्वप्रकाशमपि स्वरूपचेत- 
न्यमाच्छाद्याते । स एव च स्वाधिष्ठानळव्धपरिणामहृदहंकारादि- 
्रकृत्यंशेः संयोज्य कतृत्व-भोक्तृत्वा दिस्वातनञ्यं कारकफळस्वाम्यं 
चास्याविद्यमानसुपद्श्ये रागाद्युत्पादनद्वारा दु:खमनुभावयति । 
तदेवं बन्धस्य सुक्तेइचेश्वराधीनत्वात्‌ स एव बन्धकः, मोक्षदश्च 
स्वीयप्रसादबशादू मायाया व्यावर्तेनेन ॥ 

अत्र यद्यपि सूत्राक्षरतः प्रसादादिति न ळभ्यते; तथाप्यन्य- 
थानुपपत्त्या तदुङ्गीकतेव्यमिति युक्तम्‌। तथाच सूत्रम्‌--“ततो 
ह्यस्य बन्ध-विपयंयौ'' इति । सवथा तुज्ञानस्येव मोक्षसाधनत्वेऽपि 
प्रसादद्वारकमेव तदिति युक्तम्‌; तदधीनत्वात्‌ सकलकारकाणां 
_ कार्यकारित्वस्य ॥ 


तथाहि-येन ज्ञानस्य मोक्षसाधनत्वमूरीक्रियते, तेनापीश्च- 
रेच्छा न त्यक्तुं शक्यते; तस्यव कारकप्रेरकत्वादिति 
किमन्तर्गडुना ज्ञानेन ? भक्तया तुष्ट ईश्वर एव स्वयं स्वेच्छामात्रेण 
मोक्षं प्रदास्यति । ईश्वरशाक्तिरेव . स्वरूपावरणम्‌., अविद्या तु 
निमित्तमात्रम्‌, इति सत्यप्यावरणे तन्निमिचानायविद्यानाशादेव 
मुक्तिः । साऽपीश्वरेच्छाधीनेति-वदति ॥ 
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तत्र स्वतो न किंचित्करत्वमित्यनेनाविद्याया अनादेरपि मददाद्याकारेण 


इश्वरेच्छातिरिक्ताविद्यासमर्थनम्‌ । 


परिणामस्वभावायाः स्वप्रकाशमात्राध्यस्तरूपाया एव कार्येकारित्वं विव- 
Da विप्रतिपद्यन्ते 

क्ष्यते, न स्वतन्त्राया इत्यत्राट्वेतिनो न विप्रतिपद्यन्ते । अत 

साक्षिभास्यत्वम्‌ , तदध्यासेन तत्सत्त्वाद्किं च तत्राप ॥ 


एव 


aS (1. त्रस्येवोपाधिभू- ~ 
तत्रावरकत्वमावरणझक्तिमत्त्वाडाया अपि संविन्मात्रस्यवोपांधभू- 
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ताया एव तस्याः । स्वप्रकाशचेतन्यस्वरूपमपि विना न मायोपाधिमीश्चरतां 
भजते, येन तदिच्छ्येचोपाचेरपि तस्य जीवावारकत्वं स्यात्‌। यथा हीश्वरो 
मायोपधाननिमित्तात्मलाभः, एवं जीवोऽपि तदवस्थाविशेषोपाधिप्रयुक्तम्‌ - 
तत्का्यान्तःकरणोपाघिप्रयुक्तं वाऽऽत्मानं लभते, इति तावुभावपि स्वय 
स्वप्रकाशत्वादात्मानं प्रति नादतौ।॥। 


धापरीक्षा ` 
छ. न्यायसु 


अत एबाहमिति तौ स्वभानाथे नावरणनिवृत्तिमपेच्षेते | मायोपहितस्या- 
न्त:करणोपहितं प्रत्यप्रकःशो हि जीवाश्रितया मायया संविन्मा त्रस्यावरणेन | 
तथाच जीवस्य स्वप्रकाशचेतन्यस्याज्ञान, वरोध्यन्त ; करणोप हितस्य नावरण 
नाम; साक्चिस्वरूपत्ब'त्तस्यान्त:करणोपधानेन । तत्र परमेश्वरस्य' स्वोपाधि- 
भूतया सत्त्वादिगुणमय्या मायया प्रत्या याऽऽटृतस्यापि नाम-रूपप्रपज्चा- 
समनः परिणाममानतदधिष्टानतया, वदात्मना5भानेनव जगत्कारणत्वम्‌ , 
न तु विशिष्टरूपण; निमित्तकारणत्वमां त्रेण वा) इति 'तत्तज्ञीवादृष्टापेक्षं तस्य 
फळदातृत्वमवेषम्येन स्वीक्रियते । अन्तयाभित्वमपि तस्य तत्तद्घिष्ठा- 
नतामत्रेण, इति तदधीनसत्ताप्रतीतिबिषयत्वादिप्रयुक्तमेच तद्धीनत्वम्‌., 
न तु स्वरूपतः कस्यापि कार्यस्य तदधीनत्वम्‌ ॥ 
इद्भेवाभिम्रेत्य “तेन विना वृणमपि न चलती”ति केनोपनिषन्न्यायः। 

एवमाशयसेव--स च स्वाधिष्टानळब्धपरिणाममहदहंकारादिप्रकृत्यंशाः- 
संयोज्य जीवस्य कतृ त्व-भोक्तृत्वादिकं कारयन्‌ तदुपाधिकं दुःखादिकमनु- 
भावयतीति वर्णनं तत्र तत्र ॥ 

तत्र यद्यविद्यमानमेव कत्‌ त्व-भोक्तृत्वः दिकं जीवस्येश्वर उपदर्शयति, तहि 
कल्पितं कठ्‌ त्वं भोक्तृत्वं वा जीवस्य, न स्वतः। एवमेवाहंकारादिसम्बन्धे- 
नेवाहंत्वम्‌„ न तु वस्तुत इति चावगम्यते। बन्धस्तु जीवस्योपाधिविशेषणतया 
भानादुपाधिनिमित्तक एव, नेश्वरेच्छाधीन:; जगस्सुष्टयादाविव जीवस्य 
कठ त्वादावपि तदिच्छाया अप्रयोजकत्व [त्‌ , स्वतन्त्रेच्छत्वे त्वीश्वरस्य 
वेषम्य-नेघ ण्यदोपप्रसङ्ग:। तत्तत्कमाँचीनफलदानेन तत्परिद्दारे तु किमन्त- 
गेडना5प्रयोजिकया, अजागलस्तनायमानया च तदिच्छाया ॥ 


० क 
ईश्चरस्येव बन्धकत्व-मोक्षदत्वयोरयोगः । 


_ एतेन-प्रसन्नस्य तस्याविद्यानिव'रकत्वमपि--व्याख्यातम्‌ ; आव- 
रिकाया अविद्याया अन्धकारस्येवावृतस्वरूपप्रकाशमात्रा निवर्त्यखेनाव्रृत- 
स्वरुपेण कुत्रापि निवृतत्यदर्शनात्‌ । ईश्वरोऽप्यविद्योपाधानेन प्राप्तात्मलाभो5- 
विद्योपहिंत:  स्वाधिष्ठानकया मायया जोवमिव,त्मानमपि यद्यावृणोति, तर्दि 
Fe स्वर स्वात्मने प्रति न प्रकाशेतापि । तत्र यद्यपाधिगतदोषाणां प्रति- 
दमक हो लिकर तित्वं बा, तहिं नित्योपाधिकत्वा- 
निनो LA शवरम्सादे नाविद्योपाधिप्रयुक्तबन्धविनाश : , अविद्याया 

रभावोऽपि तस्य निवतंते, इति कस्येच्छया कस्य वन्धः ? कस्य 
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वा मोक्षः ? अतो ज्ञानस्येवाज्ञाननिइत्तिद्वारा मोक्षसाधनत्वं वीकली व्यम्‌ ॥ 

नच! न्धकारनिवृत्ति : प्रदीपाधीना कस्यापि प्रसादमपेक्षते, येन ज्ञानमपि 
प्रसादद्वारेब मोक्षसाधनं स्यात्‌। ईश्वरप्रसादस्य फलहेतुत्वं धर्माधर्मादिवि- 
षय एव । स हि “धम जेमिनिरत एव” इति पूवेपक्षनिरासार्थेन “फलमत 
उपपत्तेः” इतिसूत्रेण साध्यते ॥ 


अनादित्वेऽपि सायाया निवृत्तिः । 


न च जेमिनिज्ञानमप्यपूवद्वारा मोक्षसाधनं मन्यते। अत एव “धर्म 
जेमिनिरि?ति धर्मेपदं तत्र सूत्रे । का वा5पेक्षा5ज्ञाननिवृत्तावीश्वरभसादस्य ? 
अन्यथा हि धमेकृतप्रसादद्वारा साध्यो मोक्षोऽप्यनित्य आपद्येत । बन्धनि- 
वृत्तिद्वारं हीश्चरप्रसाद इति न युक्तम्‌ । सत्यम्‌, निगडवन्धादो प्रभोरिच्छ्या 
बन्धनित्रृत्ति रॅऱ्यते, परं तु स बन्धः सत्यः, व्यावहारिकञ्च । निगडवन्धस्य 
प्रभुनिमित्तत्वाच्च तत्र तथा । मिथ्य:वन्धनिवृत्तिस्तु तत्त्वज्ञानाधीनेव, न 
तु प्रभोरि च्छाधीना मिथ्यासप [दो तददर्शनात्‌ ; अन्यथा तत्रापि प्रभो- 
रिच्छया सपांदिनिडत्तिरापद्येत | तत्र मिथ्य।सपोंपादानमवियाऽनादिरपि 
रञ्जुतत््वसाक्षात्कारेणेव निवर्तेते ; अनिवेचनीयत्वात्‌ ॥ 


बन्धस्य ज्ञानेन वित्रृच्युपपत्तिः । 


सत एव खल्वनादेरनिव्रृत्तिः केनापि, न तु सदसद्विलक्षणस्य। एवम- 
त्रापि सर्वबन्धोपादानमूताविद्य!ऽनादिरिपि तदुपहितस्वरूपतत्त्वसाक्षात्का- 
रेणेब निवर्तते । अनादित्वं नित्रृत्तिप्रतिवन्धकमिति सन्म/त्रविषयम्‌ , परि- 
णामि सर्वमनित्यमिति कृत्वा खलु त्रह्मपरिगामवादो द्वेतिभिरपि निरस्यते, 
जैनाभिमतशरीरपरिमाणात्मवादश्च । ईतमतमपि मायापरिण।मत्वं महदह 
कारादीनां स्वीकरोति, इति म!याया अनादेरपि नानिवृत्ति: ॥ 


सद्रूपत्वमेवानादेरनिइत्तिप्रयोजकम्‌, नानिवेचनोयत्वम्‌ । 


विरोधिसन्निपातासन्निपातावेब हि निद्ठतत्यनित्रत्तिप्रयोजकावन्यत्र दृष्टी । 
अस्ति च विरोधिसन्निपातोऽविद्यानिश्वत्तप्रयोजकस्तच्वज्ञ नं नामाऽत्र। 
न च भावाभावविलक्षणं किमप्यनाद्यनिवत्य दष्टं लोके, प्रत्युत तद्विपरीतम्‌ 
तूलज्ञान-तच्छुक्तिसंबन्धादिकमनायप निवतेमानसेव श्यते । सांधयिष्य- 
ते च सदसद्रिलक्षणत्वरूपमनिर्वचनीयत्वमडुपद्मेव । सदसद्विलक्षणत्व- 
रुपानिर्वचनीयत्वस्य प्रकृतेऽनुसन्धानप्रयोजनमप्यत एव व्याख्यातम्‌। 
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अविद्या, न निवर्तते, अनादित्वावित्यलुमाने तु सद्रूपत्वसुपाधि:--तस्या- 
मनि साध्यव्यापकत्वम्‌; पत्ते च साधनाव्यापकत्वम्‌ उपाधिप्रद्ीनमेव 
तदनुसन्धानस्य प्रयोजनम्‌ । तेन च अनायज्ञनम्‌ , निवतते; अनिवेचनीय- 
त्वात्‌; तूळाज्ञानवदिति प्रकरणसममपि । अज्ञानम्‌, न निवतेते, इ्त्यतु- 
मान हि यद्यद्वेतवादिनं प्रति, तहिँ तूलाविद्यादावनादी निवृत्तिदशेनातू, 
तद्दृष्ट्या तेन व्यभिचारः। तत्र चानि्वेचनीयत्वं ्रयोजकम्‌। तत्र 
देतदृष्टया तदसिद्धिस्वकिञ्चिस्क्रारी । भावाभावविलक्षणत्वम्‌ , सदृसद्वि- 
लक्षणत्वम्‌.) अनिर्वेचनीयतवं चेत्यनथोन्तरम्‌ ॥ | 
सविद्यायास्तृतीयप्रकारता । 


न चाट्टैतमते भाववेलक्षण्याभावः; तद्‌भावाभावरूपत्वानङ्गीकारात्‌ , 
तत्र भावत्वव्यपदेशस्याभाववेळत्तण्यमात्राभिप्रायत्वस्य चित्सुख्यादौ निरूप 
णात्‌ । अस्तु वा कथञ्चन घटादीनामिव भावपदाथेत्वम्‌ , न तु तावताऽपि न 
सदस द्विङक्तणत्वरूपमनिर्वचनीयत्वम्‌ ; तस्य साधयिष्यमाणत्वात्‌॥। 


न चानादेरनिवृत्तिरभाववेळक्षण्यमात्रेण ; आत्माविद्यासम्बन्धादौ व्य- 
भिचारात्‌ । नच भाववैलक्षण्यमात्रम्‌; असति व्यभिचारात्‌; उभयवेलत्तः 
ण्यं त्वप्रयोजकमनादेरपि निवृत्तौ तूलाज्ञानादाविति पूर्वेमेवोक्तम्‌ । यथाच 
भावाभावयोः, सत्त्वासत्त्वयोवां न परस्परविरहरूपत्वम्‌ , विशिष्य च मिथ्या- 
त्वघटकयोः, तथा न्यायचन्द्रिकायाम्‌ , अट्टेतसिद्धयादौ च व्यक्तम्‌ । अज्ञान- 
मिव तन्निवरत्तिरप्यनिर्वचनीयेच, इति न तत्र व्यभिचारः ॥ 

मिथ्यात्त्रस्प्रापि मिथ्यात्वेऽपि न प्रतियोगिसत्यम्‌ । 


वस्तुतस्तु--निइत्तरप्यविद्याया इब मिथ्यात्वरूपाय निवृत्तिस्वीका- 
रादू न तत्र साध्यांभावः। यथाच मिथ्यात्वमिथ्यात्वेऽपि न प्रतियोगि- 
सत्यत्वम्‌ , तथा बहुशो च्यक्तमद्वेतनिवन्धेषु । न चात्मनि निधेमेके 
भावत्वाभावाद्‌ आवाभाववेङक्तण्यम्‌; भावत्वे धर्मिसमसत्ताकत्वविशेषः 
णेनाविद्यावेछत्तण्यात्‌, आत्मनि तन्न्यूनसत्ताकभावत्वस्यारोपितस्याज्गी- 
कारात्‌, अविद्यायां भआवत्वस्यारोपितत्वेऽपि तत्समसत्ताकत्वात्‌। सत्त्वाः . 
सत्त्वाभावस्थल इवाभावत्वस्यापि कचिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यनहत्या" 
सावाबाध्यत्वाभावयोरेवात्र विवक्षणादपि नात्र विरोधः ॥ 


अज्ञानस्य ज्ञाननिवत्यत्बे नानुपपत्तिलेशोऽपि । 
एतेन--अज्ञानम , ज्ञाननिवर्त्यम्‌ , अनिर्वचनीयत्वात्‌; शुक्त्या 
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ज्ञज्ञानवद्ति विशेषानुमानेन, अज्ञानम्‌, न ज्ञाननिवत्येम , अना- 
दित्वादिति सामान्यशास्त्रस्य “पदे जुहोती”तिशास्त्रेण “आहवनीये 
जुहोती”ति सामान्यशास्त्रस्य पद्होमातिरिक्तविषयकत्ववत्‌ , सामान्य- 
विशेषविषयकत्वप्रयुक्तवलावलनिणेयेनानिवचनीयेतरानादिज्ञानानिवर्त्वे 
पर्यंनसानमपि--व्याख्यातम. अनिश्चिताप्रामाण्यकसामान्यविरेष- 
प्रमाणयोरेव विशेषशास्त्र सामान्यशास्त्रस्य संकोचात्‌ । यत्र 
धूसवान्‌ वह्निमान्‌ पवेतो बहिमानित्ति ज्ञानद्व्ये नेकतरस्याप्रामाण्या- 
निश्चयः, तत्र विशेषानुमानेन सामान्यशास्त्रस्य न संकोचापत्तिः, उभय- 
त्राप्यप्रामाण्यानिञ्चये तु संकोचस्तत्रापि ॥ 


अज्ञाननितृत्यनित्रृत्तिविषये सामान्य-विश्ेषन्यायपरीक्षा । 


सामान्य-विशेषभावो ह्यत्र हेतुविषय एब, न पक्षविषयः; अज्ञान- 
स्येचोभयत्र पक्षत्वात्‌, हेत्वोरेच सामान्य-विशेषभाववत्त्वात्‌। तथाचा- 
निर्वेचनीयेतरानादिज्ञांनानिवर्त्यंतापरं सामान्यानुमानमनिर्वचनीयानादिज्ञा- 
ननिवर्येतापरं विशेषानुमानमिति व्यवस्थायां न कोऽपि दोषः ॥ 


(“न्‌ हिंस्यात्‌ स्वां भूतानि,” “अग्नीषोमीयं पशुमालभेते”त्यपि 
हिंसाविशेषविधि-हिसासामान्यनिपेधपरमत्रोदाहरणमेव; तत्राप्यम्नीषोमीय- 
' पशुसिन्नप्राणिसामान्यर्हिसानिपेघेन सामान्यशास्रस्य संकोचाविरोषात्‌ । 
विबश्षितमंशमादाय सामान्य-विशेषभावः, न तु येन केनापि रूपेण । तेन च 
यदनादि, तदज्ञानातिरिक्तं न निवतंत इति न संकोचः! जीवेशभेदाऽ- 
विद्याचित्सम्वन्धादीनामप्यनिवेचनीयत्वाद्‌ न ज्ञानानिवत्यत्वमनादेरा- 
त्मन एव; तत्र सद्रूपत्वस्येव तस्रयोजकत्वात्‌ अनादित्वस्य तदप्रयोजक- 
त्वाच्च । अनिर्वचनीयत्वस्येव निवत्येत्वप्रयो जकत्वमिति तु निष्कर्षः। यथाच 
नात्र व्याप्तिविरहः, न वा हेत्वसिद्धिः, प्रत्युत प्रकरणसमत्वमज्ञाना- 
निवत्येतानुमानस्य, तथा व्यक्तमधस्तात्‌ ॥। 

अज्ञानस्य ज्ञाननिवर्त्यत्वानुमानस्य बहुधा समर्थनम्‌ । 


अज्ञानम्‌. , ज्ञाननिवत्येम्‌_, अज्ञानत्वादिति वा हेतुः । दृष्टान्तश्च शुक्तय- 
ज्ञानम्‌ । तदपि हि भाबरूपम्‌_, अनादि ज्ञानांनवत्यं च। व्यवह्वारदशायामेव 
शुक्तथज्ञानस्य तत्परिणामरजतादेश्च वाधात्‌, मिथ्यात्वनिणयात्‌, श्रमत्वा- 
ध्यवसायाञ्च न तदपि पक्षसमः; अन्यथा विपर्येयकथाया एवोच्छेदापत्तः | 
असत्ल्यातिस्तु निरसिष्यते । स्वसिद्धान्तासांद्धमा्ण परमर्तानरसन 
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जिज्ञ शर धका aS ९ ९ “५ र र 
परेऽपि मन्यन्ते ; अन्यथा _ जिज्ञासाधिकारणा द्सनपृतपक्षनिरसन 
टवेतिनामपि कथम्‌? न हिं चार्वाकादिमतनिराकरणं ट्वेतिनासापि तदीययेव 
प्रक्रिययेत्यलमतिविस्तरेण ॥ 

अनाद्ज्ञानानिवत्येताुमानस्य श्रुत्या बाध: । 


इदमनाद्याविद्यानिदृत्ययोगानुमानम्‌ ` विश्चमायानिव्वत्तिरि”ति “मा- 
यासेतां तरन्ति ते” “तरत्यविद्यां वितताम्‌” इत्यादिश्रतिविरूद्धम्‌, असाधकं 
च॒ । न चैवं सत्यात्मनोऽपि निवृत्तिप्रसंगो बाधकः; त न्निवतेकाभावात्‌ , श्रुतौ 
तन्निवृत्तिप्रतिपादनाभावात्‌ , सवाधिष्ठानस्य, निरधिष्टानस्य वा तस्यानज्ञा- 
नत्वेन, तदप्रयुक्तत्वेन, निवतेकज्ञानविषयत्वेन च निवृत्त्ययोगाच ॥ 
अवयव-तत्संयोग विनाशाभ्यां द्रव्यनाशस्तु सादिद्रव्यविषय: । अनादेस्तु 
निवृत्तिश्रत्यनुपपत्त्या तन्नाशस्य प्रमितत्वात्‌ तृतीयं निवृत्तिप्रयोजकं वा 
स्वीक्रियताम्‌, अनिवेचनीयत्वं वा सर्वेसाधारणम्‌ । तत्र सादेविनाशः का- 
रणात्मता, अनादेस्तु स्वरूपाभाव: ; य एव साद्यनादिसासाधारणों बाघो 
नाम; कारणात्मना नाशस्येव बाधत्वात्‌ । कायत्वं तु योगच्षेमसाधारणं 
प्रयोज्यत्वमेव, इत्यकारणानामनादीनां नाशो वाध एव ॥ 


जीवन्मुक्तिस्तु बाधितानुवृत्त्या, उपदेशो पपत्तिश्च । 


ब्रह्मविदामविद्यानिवृत्तिर्यद्यपि तत्साक्षात्कारमात्रेणेव; तथापि यावत्ा- 
रव्धसमाप्ति तत्संस्कारमात्रात्मना दग्धपटवत्‌ तत्रानुवृत्तिः प्रारव्धमात्रोपा- 
दानाज्ञानलेशमात्रतया यावच्छरीरपातम्‌ , इत्युपदेशकत्बमपि तेषां जीवन्मु- 
क्तानाम्‌ , नित्यजीवन्मुक्तानां सत्यु-त्रह्मादीनामिव स्थितप्रज्ञानामुत्थितावस्था- 
याम्‌, इति नोपदेशाबुपपत्ति: ; अप्रामाण्यज्ञान!नास्कन्दित-पटुतमसंस्कार 
साहुत-श्रमव्याप्यभुज्यमानाष्टाभावसहित एव हि साक्षात्कार: सर्वा- 
त्मनाऽज्ञाननिबतेकः ; श्रतिप्रामाण्यात्‌ । तत्र सात्षात्कारोऽपि तत्मतिबद्धो 
नाज्ञाननिवतकः, किन्तु तावन्मात्रोपयोग्यज्ञानशाक्तिविशेषस्येब बाधक: । 
न चेश्वरशक्तःप्रतिवन्धकत्वम्‌; साधकत्वप्रतिबन्धकत्वयो व्याघातात्‌ ॥ 


~ च 
प्रसन्नस्यश्वरस्यव बन्ध-मोक्षदत्वमिति परमतानुवादः । 


एतेन-प्रसन्न प्रस ह ~ मद 
प्यात्रह्मलोकवारि अमोरी बन्धावेध्वंसकर: | साक्षात्कृतत्रह्मणो5- 
ज्य 2 र सभ्यः नित्ययुक्त्रह्मेन्द्रादयो5 पि तदिच्छाधीना 
व्यवहरान्त, उपदिशन्ति चच । बन्धनिवृत्ति रप तदिच्छयेव | 
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सा तु तस्रसादाधीना । न चात्र साक्षात्कारस्य किमपि क्त्यम्‌ । 
तस्यावरणनिवतेकत्वमपि तत््रसादतारतम्यवशेन सातिशयमेच | 
न च प्रारधकमेणो जडस्य प्रसादप्रतिबन्धकत्वमपि। अत एव 
भगवतः प्रारव्धो पमदेकत्वमात्रसूत्रणमुपपद्यते । प्रारव्धप्रतिबन्ध- 
कतावादास्तूपचरिताथों एव । द्विविधं त्र्ावरणम्‌--एकाऽविद्या, 
अपरा ्वीश्वरेच्छा । भगवत्रसादेन निमित्तमात्राविद्याया एव 
प्रक्ृत्यादिपद्वाच्याया नित्रृत्तिः, न तु तदिच्छारूपस्याप्या- 
वरणस्य । ,अत एवानन्दतारतम्यं मुक्तानाम्‌ । आनन्दमीमांसा- 
` प्येवमाशयेव । न च ब्रह्मव्यतिरिक्तं किमपि मिथ्या । इदमेवाभि- 
प्रेत्यानुव्याख्यानम--- | | 


“सिथ्यात्वमपि बन्धस्य न प्रत्यक्षविरोधत: । 
मिथ्यारवं यदि दुःखादेस्तद्वाक्यस्याग्रतो भवेत्‌ ॥ 
सिथ्याया: साधकत्वं च न सिद्धं प्रतिवादिन: | ' 


इत्यादीति--परास्तम ॥ 
ईश्वरस्य न बन्ध-मोक्षदत्व मित्ये तसिद्धान्तो पपादनम्‌ । 


“भूयश्चान्ते विश्वमायानिवृत्ति”रिति सति शरीरपाते सर्वावरणनिवृत्ति- 
श्रतिविरोधेनावरणविशेषानुवृत्तिरप्रमाणिकी । न -चेश्वरशक्तेरप्यावरणत्वे 
किमपि प्रमाणम -; अन्यथा तेनेवेष्टसिद्धःयाऽविद्याख्यावरणस्वीकारवेयथ्येम्‌ । 
ईश्रशक्तेनित्याया नित्यावरणत्वे नित्यबन्धप्रसंगेन न कोऽपि मुक्त: स्यात्‌, 
इति मुक्तिवाद एव विमुक्त: स्यात्‌॥ 

न च तन्निवर्तकं किमपि प्रामाणिकम्‌ । न वा नित्यायास्तस्या .निवृत्तिरपि; 
(“परमेश्वर एव सत्त्वाद्गुणमय्या विद्याविरोधिन्याऽविद्यया प्रक्ृत्याऽचि- 
न्त्यया, अद्भतया च स्वशक्तया जीवस्य स्वप्रकाशचेतन्यस्वरूपमाच्छाद्यति, 
इति प्रकृत्यतिरिक्तावरणशक्तिस्वीकारः किंप्रयोजनः.? सबैनिर्वाहकशक्तये- 
वाऽऽवरणनिर्वाह्ेऽऽवरणशक्तिमात्रस्याधिकस्याविद्यायामपरस्यां स्वीकारः किं 

प्रयोजनः ? मुक्तानामप्यानन्दांशमात्रस्य तारतम्येनाबरणनिब्वत्तिरपि ङुतः ? 
भक्तितारतम्येन प्रसादतारतम्यम्‌, तेनानन्दतारतम्यमिति कल्पनायामा- 
नन्द्मीमांसायाम्‌--“स एको ब्रह्मण आनन्दः” इत्येतत्पर्येन्तं “श्रोत्रियस्य 
चाकामहतस्ये”त्येकस्येन वाक्यस्य कथमभ्यासः । “भोगमात्रसाम्यलि 
ङ्गाच्चेति” भगवदानन्द्साम्यग्रतिपादूनं कथमन्यथानयनमददतिः ? ` 
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८भ्ोगेन त्वितरे क्षपयित्वा ततः संपद्यते” इति प्रारूधकर्मणां मोक्ष- 
प्रतिबन्धकत्ववचनं कुतः ? यदि त्रापीश्वरशक्तथव प्रतिबन्धः, तर्हि सरत 
तयेव बद्धेषु संचितार्गोमिकर्मस्वपि सत्सु मोक्षप्रतिबन्धाप्रतिवन्धनिवाहे 
कर्मणां सतामप्यकार्यकारित्वात- 
“न्ञानाच्निः सर्वेकर्माणि भस्मसात्‌ कुरुते5जु न । ? 


इति कुतः ? ज्ञाने सत्येवेश्वरप्रसाद्‌ इति बोधनार्थ तदिति चेत्‌ , 
ज्ञानास्निरित्यम्निपदं किमर्थम्‌? न ह्यम्निछांक ईश्वरप्रसादद्वारव दहति, तच्छ- 
क्ति वा कार्यकारितायामपेक्ष्यते; अन्यथा सवेत्र तयंव निवोहे विनापि ज्या- 
लाम, इन्धनादिना वा दाहः स्यात्‌, कथं वा जलस्यापि न दाहकत्वमी*र- 
शक्त्यैव ? ईश्वरशाक्तिरियमीश्वरनिष्टा कथमग्नेदाहकत्वादाहकत्वयोनिया- 
मिका ? मणि-मन्त्रादिना देन दाहप्रतिबन्धादिकं च कतः ? 


अत इश्वरस्य सबेकारणत्बमधिष्टानविधयेवेत्यत्रेव सर्वेकारणस्यान्नानम्‌, 
तद्प्यावृतस्यंब, न त्वनावृतस्वरूपस्य । तस्य बन्धकत्वमविद्योपहितरूषेण, 
तद्विशिष्टेन वा रूपेण बन्धप्रयोजकोपा्युपादानतया । मोक्षदत्बं तु तत्कार- 
णज्ञानसहकारित्वेन । प्रारव्धकर्मणासुपमदोंऽपि सति तत्त्वसाक्षात्कारे 
संस्कारात्मना, अज्ञानात्मना वाऽनुवतेमानानां कर्मणां यावसतीत्येव 
स॒तां बन्धकत्वेन ॥ 
प्रारव्धकमंणां स्वाप्नवदू यावड्छरीरपातमनुवृ्युपपत्तिः । 


यथा स्वाप्निका वासनापरिणामविरोषाः, ` अवस्थाज्ञानपरिणामविरोषा 
वा स्वाप्रत्वेन प्रतीयमानाः स्वप्नावस्थायापि बद्धानामपि स्वपतां बन्धकाः, एवं 
जाग्रतामेव स्थितप्रज्ञानां स्वाप्रबदेव प्रपञ्चानां भानमिति तु व्यवस्था॥ 


व्यक्तं चेतद्योगव।सिष्ठे--उत्पतन्त एव च्षणमात्रमनु्तमानाः संस्कारा- 
त्मना विद्यमानाः सर्वेऽपि जागरिका अपि तदानीमप्यभ्यस्यम(नसा क्षात्का 
तारतम्येन मिथ्यात्वेन स्वप्रावत्‌ प्रतीयमाना बद्धानामिवाकार्यकरिणः 
भारऱ्धकमनिवन्धना इति तु सारांशः । एवमभिप्रायेणेव प्रारब्धानामुपम- 
देवणेनं सूत्रकृतः प्रारव्धप्रतिवन्धवादानामुपचरितत्वे । मणि-मन्त्रादिप्रति- 
म कथं नोपचरितार्थः ? ईश्वरशक्तेरेव सर्वत्र प्रतिबन्धकत्वा- 
पात्‌ ॥ | 


आनन्दः प्रत्यगात्मनः स्वरूपंमेव + स ह्विद्ययां55वृतो5विद्यानिदरचौ 
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ho प्रकाशते ; अविद्यानिदृत्तिमात्रपरत्वाच्छास्त्रस्य, इतीश्वर एबान- | 
दृश्चेति वाक्यमुपचरितार्थम्‌; ज्ञानोत्पादनद्वारा परम्परयोपकारकत्वात्‌ ।। 


ईश्वरशक्तेरावरणत्वायोगः, तदतिरिक्ताविद्यातैयथ्यापत्तिश्च । 


तत्र ज्ञानेनाविद्या नश्यति, आवरणं न नश्यतीति व्याहतम्‌, ईश्वर- 
शक्तेरेवावरणरूपत्वायोगश्च । ईश्वरशक्तेरावरकत्वं यद्यविद्याद्वारा, ताह निवृ- 
त्तायामविद्यायां कथं स्वीयां बन्धशक्ति न व्यावतेयति ? यदि बन्धो नाविद्या 
पेक्षः, तर्हि किमनयाऽविद्यया ? कथं स्वशत्तथेव नाविद्याकार्येनिर्वाद्दोऽपि॥ 


सा चाविद्या निवतमाना यदि सर्वात्मना- निवर्तते, : तर्हि जीवस्य 
स्वरूपचेतन्यमानन्दात्मनः स्वात्मना प्रकाशते, न वा । यदि प्रकाशते, कथ- 
मीश्वरशक्तचाऽप्यंशत आवरणम्‌ ! कुतो बांऽशत इव सवाँत्मना5पीश्वरश- 
कयत 0202. (ईश्वर: प्रसादतारतम्यानुसारेणांदातः प्रतिबन्धकशक्ति 
व्यावतेयति, अंझातश्च सर्वात्मना वाऽव्रृणोतीति कल्पनायां वितथाऽविद्या॥ 


सुक्तावानन्दत्रृ्ध-हासपक्षनिरासः । 


एतेन--मुक्तावप्यानन्दवृद्धि-हासो--परिह्ृती । तत्रानन्दशृद्धि-हासो 
मुक्तानां नान्तःकरणपरिणामतृत्तिविशेषः; तेषां तदसंभवात्‌ , किन्तु स्वरूप- 
चैतन्यमेवेति हि द्वेतसिद्धान्तः; साक्षिभास्यत्वात्तदानन्दस्य। न च तत्र साक्षि- 
णि तारतम्यम्‌, न वाऽऽनन्दे, बद्धानन्द इव । न वा स्वरूपचेतन्यात्मन आन- 
न्द्स्य स्वरूपचेतन्य इवावृतः, अनावृतो वा विशेषः संभवति, इति कथं 
बृद्धिहासावानन्द्स्य ? कथं च चेतन्यानन्द्योविषय-विषयिभावः ? 


्ञानस्येवाज्ञाननिवर्तकत्वोपसंदारः, 
अज्ञानवादस्य सोत्रत्वं च । 


अतो बन्धस्य मिथ्यात्वात्‌ , शासत्रजन्याखण्डाकारवृत्त्योपहितान्यावि- 
षयकत्वे सत्युपहितविषयकत्वेन समानविषयया प्रारव्धसमवहितिया विद्यया 
सर्वात्मनाऽविद्यानितव्त्ताबखण्डात्मनाऽवस्थानं मोक्षः स्वप्रकाशसंविन्मात्र- 
स्येति सिद्धम्‌। तदा ह्यविद्याततत्मयुक्ताविद्यासंस्कारास्सर्वेऽपि निवर्तन्ते; 
मिध्यात्वात्त तेवाम्‌। बन्धमिथ्यात्वं “विश्वमायानित्रृत्तिरि”ति श्रतिसिद्ध 
नापल्रापमईति । एवमपि “मायामात्रं तु कारन्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌' 
इति दृष्टान्तविधया स्वाप्निकमिथ्यात्वस्थापनात्‌ , तद्नन्यलमारस्भण- 
शब्दादिभ्यः” इति सूत्रेण बिशदीकरणाच्च न्यायतः सूदेण ज्ञाप्यते, इति 
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बन्धमिध्यात्वासूत्रितत्ववाद:, सूत्राणामथान्तरकल्पनं वा नोपपद्यते, इत्य- 
सुत्रितार्थवर्णनेन नाद्वेतभाष्यस्याभाष्यत्वम्‌ , येन-— 

“सूत्रार्थो बण्येते यत्र पदेस्सूत्रानुसारिभिः ॥ 

स्वपदानि च वर्ण्यन्ते भाष्यं भाष्यविदो विदु. ॥?” 


इति भाष्यलक्षणायोगः। ईश्वरशाक्तिरेवावरणम , 8 साया बा 
निसित्तमात्रम्‌, प्राख्धकर्मणां बन्धकत्ववाद उपचरिताथे:, सुक्ताबप्या- 
नन्दाबरणांश्यानुवृत्तिरित्यादिकमेवासूत्रितम्‌, इति तद्थेपराणामेव वॉक्यानां 
भाष्यलक्षणायोग: ॥ 

बन्धमिथ्यात्वस्य सूत्रारूढस्वम्‌ आर्थस्याषि ; सोत्रत्वात_। 

(कि बहुना ? “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इति प्रतिज्ञासूत्रमेवादिमं बन्ध- 
मिथ्यात्त्रं सूचयति। “सूचनात्‌ सूत्रमुच्यते” इति वचनात्‌ सूचितो5प्यथे 
आरथोऽपि सौत्र एव तथाहि-द्विविधो हि सूत्रार्थः श्रोतः, आर्थश्च। 
तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इति सूत्रे “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः? 
इति बिषयवाक्यमादायात्मश्रवणविधिः समर्थ्यते । तत्र जिज्ञासापदं विधि- 
प्रतन्त्रान्तर्णीतविचारसाध्यावगतिपयेन्तज्ञानमिच्छाविष॑यमाचष्टे । अथ- 
शब्दार्थस्तुसाधनञ्चलुष्टयसंपत्त्यानन्तर्यम्‌ । अत्र ब्रह्मसाक्षांत्कारः दाब्द्‌- 
विधया, अथोत्तु तदघीनाज्ञाननिवृत्त्युपलक्षिताखण्डाकारवृत्त्युपलक्षितांत्म- 
स्वरूपो मोक्षः फलम्‌ ॥ | 

तश्चाविद्या-तन्निबन्धनसंबन्धाधीनबन्धस्य ` बाध्यत्वं विना न भवति, 
इत्या्थ बन्धमिथ्यात्वमत्र सिद्धथति । तस्याच्तेप-समाधानाभ्यां निरूपयितुः 
मेव “युष्मद्स्मञ्जत्ययगोचरयोः” इत्यादिः--“नेसर्गिकोऽयं लोकव्यवहार:” 
इत्यन्तमध्यासभाष्यं भगवत्पादानाम्‌॥ 

तत्र--“अक्चिप्य भांषणाद्भाष्यमिं”ति भाष्यलक्षणसमन्वयार्थम्‌ , अधि- 
करणसमानयो गक्षेमवणेकावयवसंग्रहार्थ वा पवपससान्यमः सी 

भाष्य च। तेन चार्थिकं बन्धमिथ्यात्वंमपि प्रथमसूत्रस्याथ इति वस्तुस्थितिः 
सूचनात्‌ सूत्रमुच्यते” इति सूत्रलक्षणा' सूत्रसूचितो5प्रि शाब्दः, आर्थो 
बा सूत्रार्थे एव; द्वेतमते ज आबद सिंद्धान 
तल ; अन्यथा ऽपि यत्र सर्वेषा सूत्राणां' प्रायेण सिद्धान्तः 
जन पूवेपक्षस्य साक्षाद्सूत्रितत्वात्‌., आर्थिकपूर्वेपशमादाय 


भयोजनम्‌ , पूर्वोत्तराधिकरणादिसंगरति चऽऽदायाधिकरणलक्षणायोगः 
- सूत्राणामापद्येत | | ताप 


VISIBLE. 
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अस्याथिर्थस्यापि सोत्रत्वे परस्यापि संप्रतिपत्तिः | 


अंतःशब्दार्थो हीश्वरप्रसादहेतुत्वभपि न श्रौतः सूत्रार्थः, किन्त्वन्यथा- 
नुपपत्तिसिद्ध एवार्थं इति न्यायसुधाऽपि बदति । ततश्चार्थिकार्थस्यापि 
सूत्राथेत्वमगत्या संप्रतिपन्नमिंति वक्तव्यम्‌ ॥ | 
अथशब्देनानान्तयार्थेनाप्यर्थात्‌ मङ्गलमपि, इति तेन, ओंपदेन वा 
मङ्गळाचरणमपि कथमन्यथा सौत्रं सूत्रक्राराणां स्यात्‌? ब्रह्मपदेन 
लु नारायणस्य प्रमाणान्तरसिद्धस्य जीवादिव्याव्रृत्तस्य ग्रहणमपि कर्थं 
श्रीतम्‌? न. च पद्चतुष्टयात्मकस्य सूत्रस्यात्यन्तपरिमितस्य विस्तृतम्‌, 
संच्तिप्तम्‌ , अतिविस्तृतं च भाष्याणुभाष्यानुव्यख्यान-तट्रीकादि सबै श्रौतं 
सबरति ॥ . 
“सूत्राथाँ वर्ण्यन्ते यत्र पदे: सुत्रानुसारिभिः। 
स्वपदानि च वर्ण्यन्ते भाष्यं भाष्यविदो विदुः ॥?” 
इति साष्यळक्षणं विस्तृतस्य भाष्यस्य कथं सूत्रविवरण।त्मक 
सौत्रं स्यात्‌ ? 


एतेन-प्रथमध्रतीतमर्थमुछट्टथ चरमप्रतिपन्नमार्थिकम्थ- 
सेबोपपादयन्‌ कथमङुदालो न स्यादिति--परास्तम्‌; 


आथिकस्याप्यर्थस्य ्थमसुपन्यासस्तु— 
“आञीनेमस्क्रिया वस्तुनिर्देशो बाऽपि मङ्गलम्‌ ॥” 


इति वचनोपश्षिप्तंवस्तुनिर्देशात्मकमङ्गलाचरणम्‌ , स्ंशास्रारथस्य 
संगृह्य निरूपणेन प्रेक्षावतां विचाराभिसुखीकरणं चोपलक्ष्य । प्रसिद्धं हि 
तत्र तत्र मङ्गलेन भाव्यर्थेसुचनद्वारऽपि मङ्गलाचरणं सबघु ` महाकाव्येषु 
श्राव्येषु, दश्येघु च, इत्यथशव्देन सूत्रसूचितसर्वशास्रविषये-्रयोजननिरूः 
पणमपि मङ्गलाचरणार्थमेव ॥ 

तत्र “युष्मद्स्म्रत्ययगोचर्‍्योरि”ति भाष्यम्‌- त्रह्वाशब्दाथः = परत्य 
्रह्मैक्यम्‌ = जीवत्वेश्वरत्रोपलक्षितसंविन्मात्ररूपं जीवत्वेश्वरतवयोरोपाधिक- 
त्वम्‌, उपाधिमिथ्यात्वं चापेक्ष्यात्मानं लभते, इति न्रह्मशन्दार्थोपपादनार्थ- 
मेवोपोद्घाततया शास्त्रविषयःप्रयोजनसंग्रहद्वार प्रयोजनाक्षिप्तमिथ्यात्व- 
निरूपणार्थम.; यत्‌. प्रमितमनुपपद्ममानं स्वोपपत्तये यदपेक्षते, तत्‌ 
तदाक्षिपतीति न्यायात्‌। अत्र च विषय-प्रयोजनयोरपि प्रमितय़ो: कट- 
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त्वादिबन्धमिथ्यात्व॑ विनाऽडुपपद्यमानत्वात्‌ कत्‌ त्वादिबन्धमिथ्या- 
त्वमर्थाक्षिप्रमेव । न चात्र सजग: परमेश्वर एव विषयः, प्रयो- 
जनं वा मुख्यं तत्रसादाद; ज्ञानमात्राधीनत्वादविद्या निवृत: , इति 
नश्वरेण भक्तिप्रसन्नमात्रेण वाऽत्र निर्वाहः, न वा तत्मसादमानेण बन्धस्य 
सत्यस्यापि निवृत्ति: ॥ 

जञानेनैवाज्ञाननिदृत्तौ श्रुति-सूत्रादिप्रमाणोपन्यासः | | 


--तरति शोकमात्मवित्‌” इत्यादिश्रुतयो हि ज्ञानेनेवाविद्यानिवृत्तिद्वारा 
मुक्तिमुपदिशन्ति। ज्ञानं तु निवतेकमज्ञानस्य, तत्मयुक्तस्य वाऽनिवैचनीयस्येब 
मिथ्याभूतस्य । निवृत्तिशव्देन चात्र कारणास्मता विवच्यते; तथव शुक्ति 
रुप्यादौ दशनात्‌ । अत एव “विद्व।न्नाम-रूपाद्विसुक्तः'इति। इदं च प्रपञ्च- 
मिथ्यात्वमन्तरेण नोपपद्यते। “अथातो व्रह्मजिज्ञासे” ती च्छाविपयत्वमविद्या- 
निवर्तस्य ज्ञानमात्रस्य प्रतिपाद्यते, इति स्पष्टं सूत्रमप्यज्ञाननिवर्तेकतया- 
ज्ञानाबाभिमेव फळं निदिरात्‌ प्रपञ्चमिथ्यात्वं शास्त्रतत्त्वं गमयति ॥ 


न च ज्ञानम, अधिष्ठानसाक्षात्काररूपं सत्यस्य कुत्रापि निवर्तकं दृष्टम्‌, 

~~ ~ च ~ छ 

येन सत्यस्यापि निवतेने वांधकाभाव: शङक्येत । ज्ञानस्य बन्धनिवतेकत्वं 
हि दृष्टसामथ्यादेव । तच्च प्रमाणजन्यमपरोक्षम्‌॥ 


आगमस्तु तत्र प्रमाणमात्रं साक्षात्‌ मननादिसहितं साक्षात्कादूरात्मक- 
ज्ञ।नजननेनव चरितार्थम्‌ । तत्फलांशे त्वनुवादमात्रम्‌ । न ज्ञानस्याज्ञाननिवृ- 
त्तिरुपफढसाधनत्वमपि शास्त्रेकगम्यं“दर्शी-पूर्णमासाभ्यां स्वर्गकामो 
यजेते”त्यादाविव । “तरति झोकमात्मवित” इत्यादि फलमात्रस्याज्ञातस्य 
वोधनंनाधिकारविधया ज्ञानं ज्ञापयति, इति “ब्रीहीनवहन्ती”त्यादाविव 
फळांशेऽनुबादमात्रम्‌ , लोकसिइस्य साध्य-साधनभावस्य साक्षा- 
तारथेतया श्रवणादिनियमविधिमात्रमत्र । तथा चावघातस्य यथा बिह्रित- 
स्यापि नेश्वरसादद्वारा बेतुष्याथत्वम्‌ , एवमत्रापीति मन्तव्यम्‌। न ह्याग- 


मप्राप्तम्‌ , इति सकेमीश्वरप्रसादापेक्षमेब फलसाधनमिति नियमः, अन्यः 
था हि दृष्टाथोनयमविधीनामनुपपत्ति: ॥ 


दृ्ार्थसाधनोपन्यासस्यापि वैदिकत्वम्‌ । 


आगामोऽपि हि दृष्टार्थमेव श्रवणादिकं बिद्धाति। “द्रष्टव्य” इति हि दीनस्य 
कटर पत्वादनुवादमात्रम्‌; लोकप्रमितस्येच साध्य-साधनभावस्यात्र नियमनः 
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मात्रम्‌_, नापूवेतया विधानम्‌। भाष्यं तु---स्वाभाविकप्रवृत्तिविषयविमुखी- 
करणार्थेत्वात्‌ श्रोतव्यादिवाक्यं न विधिरिति श्रावयति । प्रमाणमन्वेषमा- 
णस्य वेदान्तविमुखस्य तत्राभिमुखीकरणार्थो नियमविधिरिति तु परे । सर्व- 
था ठु साक्षात्काररूपफलाथं श्रवणोद्वोधनानुपपत्तिर्वन्धमिथ्यात्वमाच्चिपतीति 
नानुपपन्नम्‌। न च सत्यस्य ज्ञानेन निवृत्तिः:; एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानं 
विवर्तोपादानोपादेयभावनिबन्धनं नान्यथोपपद्यते, इति “विद्वान्नाम-रूपा- 
द्विमुक्तः'” इत्यादिनाऽधिष्ठानज्ञानेन वन्धनित्रृत्तिरेवाभिप्रेयते। न च 
सा निवरत्यमानस्याज्ञानस्य, तत्प्रयुक्तस्य वा मिथ्यात्वं विनोपपद्यते । 
नच मिथ्यात्वं ह येन केनापि निवृत्त्या, किन्त्वथिष्ठानतत्त्वज्ञानेनेब ; 

अन्यथेश्वरप्रसादेनवाज्ञाननिवृत्तौ तत्रापि कथं येन केनापि सत्यस्यापि 
बन्धस्य न निवृत्तिः ? इति वेदिकेन कमेणेब बन्धो निवतेताम्‌ , किं वा 
भक्तियोगेन, ज्ञानयोगेन वा परमतेऽपि ? 


वस्तुतस्तु येन केनापि निव्ृत्तिरीश्वरप्रसादेन वा न सत्यस्य भवितुम- 
ईति । भिथ्यार्थस्य तु न विना ज्ञानम्‌, इति ज्ञाननिवर्त्यत्वानुपपत्तिबेन्ध- 
मिथ्यात्वमाक्षिपतीति सुष्ट ळाति॥ 


अध्यांसभाष्यं हि बन्धस्याज्ञाननिमित्तत्वम्‌, तत्कार्यत्वं वा निर्धारयत्‌ 
बन्धमिथ्यात्वमेव सिद्धान्तयति ॥ 
तत्त्वसाक्षात्कारनिवर्त्यत्व॑ मिथ्यार्थस्येव | 
अज्ञान-तरार्यान्यतरत्वं मिथ्यात्वमिति चानर्थान्तरम्‌। अज्ञानकायेत्वं . 
_ स्वयमज्ञानपरिणामत्वेन, अज्ञानाधिष्ठानब्रह्मविवतत्वेन च; अन्यथा केवळ- 
स्याज्ञानस्य, अविद्याया वा विना चिदधिष्ठानं न विषयात्मना परिणामः, 
न वा केचलायाश्चितोऽन्तरेणज्ञानविषयताम्‌, अज्ञानाश्रयविषयतां वा 
नाम-रूपात्मना विवर्तः, इति बन्धस्याज्ञानकार्यत्वमधिष्ठानविवतत्वमप्य- 
पेक्षते । तच्च मिथ्यात्वं विना नोपपद्यते । एतदर्थमेवाध्यासभाष्यम्‌। न हि 
विना ब्रझाधिष्ठानमविद्याकार्यत्वम्‌॥ Pr 


एतेन-अस्तु वा ज्ञ।नमज्ञानस्यैन निवर्तकम्‌; तथापि बन्धमिथ्यात्वं नेव 
मुक्तिरपेक्षते, किन्तु बन्धस्याज्ञान'तत्काययोरन्यतरत्वमेंवेति--ठ्याख्यातम्‌ ; 
तस्येव मिथ्यात्वप्रयोजकत्वात्‌। तत्र बन्धस्याज्ञानकार्यत्वेन मिथ्यात्वं 
तदुपादानाज्ञानमिथ्यात्वेनेव । न हि निउत्तिमात्रै मिथ्यात्न नाम, किन्तु 
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ह्ञनप्रयुक्तका्य-कारणावस्थानिठरत्तिरूपमधिष्ठानज्ञानाधीसम्‌ , इति साक्षाद्‌ 


सिथ्यात्वसज्ञावस्य ज्वाननिवत्यत्वेनेव ॥ 

न हि कुत्रापि सत्यस्याधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारनिवत्ये्वं दृष्टचरम । 
तत्र गरुडो न सपस्याधिष्ठानम्‌ , सर्पो वान तदज्ञानतत्कार्यान्यतर: नो वी 
वस्तुतन्त्रसरपसाक्षात्कारनिवत्ये: सपः, किन्तु विधेयध्यानमात्रं तत्र सर्प 
बिषमात्रस्य नाशकं, विनापि सपेनितृत्तिम्‌ , नहि लोकसिद्धार्थरय 
भ्रबणादिवाक्यमुद्रोधनमात्रम्‌, नियमो वेति वेषम्यात्‌ । मिथ्यात्वं 
त्वधिष्ठानज्ञानेन तद्विषयाज्ञान-तत्मयुक्तयोनिव्त्ति विना नोपपद्यत 
त्यत्र नेदं प्रत्युदाहरणम्‌ „ येन सत्यस्यापि ज्ञानेन नित्वत्त्या ज्ञानविवर्त्यत्व- 
मुक्तरूप भिथ्यात्वं विनाऽप्युपपद्येत। विरोधिज्ञाननिबत्येमज्ञानम्‌ , तत्मयुक्तं 
वेति तु निष्कर्षः। तत्र बिरोधिपद्‌ं गरुडज्ञानादिव्यावतंनार्थम्‌ , अज्ञान- 
'बिषयाश्रयसंविन्मात्रज्ञानव्यावतेनाथे च । प्रमाणजन्याधिष्ठानज्ञानमेव 
ज्ञातस्य निवर्तकम , न तु ज्ञानमात्रमिति वोधनार्थत्वात्‌ तस्य ॥ 


गारुडध्यान-सेतुदशनादीर्ना विपादिनिवर्तेकानां तत्त्वसाक्षास्कारत्वस्‌ । 
गरुडज्ञान तु ध्यानरूपं पुरुषतन्त्रम्‌ , न तु प्रमाणतन्त्रम्‌। “सेतुं दृष्टवा- 


ब्रह्महत्यां व्यपोहति” त्यत्रापि दर्शनपदेन सेतुददानं तत्तन्नियमविदिष्ट- 
र 
सेतुदेशपर्येन्तगमनाथपुरुषप्रयत्नसाध्यव्यापारविशेषः, तत्स्नानाच्यड्ठ॑ व्रिधेय- 


सेब विवक्ष्यते ॥ | 
तत्राशक्तविषये नित्ये, नेमित्तिके बा कर्मणि लोपस्याकिंचित्करत्वात्‌ ' 
शक्यनियमसहितं स्नानादिकमेव विवक्ष्यते , अन्यथा 5न्धानाम्‌ , तिमिर- 
च किं ७ "२ ० 
दूषितानाम्‌, तददरीनासमर्थान।मन्येषाम्‌, किं बहुना सांप्रतिकानां सर्वेषा- 
_ सेव सेतुदशनासंभवात्‌ , श्रीरामेश्वरादियात्रा न पापविघाताय स्यात्‌॥ 
सेतुदर्शनं विधेयक्रिप्राविशेषमात्रस्‌, न साक्षात्कार: । 


न चेदं वाक्यं सेतुबन्धनात्‌ पूर्वम्‌, सेतुनाशानन्तर बा प्रमाणम्‌। सेतु- 
धन्धानन्तरं तददशेनयोग्यता, तस्य दर्शनमेव पापनिवर्तकमिति ट्रैतिनोऽपि 
भतम्‌, इति “सेतु षटवा ब्रह्महत्यां व्यपोहति” इति विध्यनुसारेणापि 
सत्यस्य ज्ञानेन निवृत्तिरिति बक्तुं न सुशकम्‌॥ 


बेघं हि देनं वस्तुगत्या न दर्शनमपेक्षते, किन्तु दीनयोग्यताम „ इति 
दुर्सनयोग्यदेशाप्रयेन्तसेतुप्रदेशगमनमेत्र पूर्वोत्तराङ्गसहितमत्र दुर्शतपदाथं:। 


न्यायसुधापरीक्षा १५९ 
तत्र तत्तत्संख्याक स्नानमप्युत्तराङ्गमिति न दोषः; यथा - चन्द्रसूर्योपरा- 
गादौ मेघादिनाऽऽवरणेऽपि दर्शनयोग्यकालिकजीवनमेव दीनपदार्थे: । न 
चेवं “विद्वान्नाम-रूपाद्विमुक्तः” इत्यादिवाक्यगम्यश्रवणादिसाध्यमधिष्ठान- 
विषयं ज्ञानमसंभवि क्रियमाणेऽप्यपेक्षिते प्रयत्ने साधनसंपन्नस्य, इति 
ज्ञानेन सत्यस्य निवृत्ती नकमप्युदाहरणं शक्यनिर्देशम्‌। सेतुदशैनादौ हि 
क्रियंव विधीयते, ज्ञानं तु न विधेयम्‌। दुर्शनपदं हि विधि-निषेधस्थले 
तद्विषयसंकल्पपरम्‌, न तु दर्शनपरम्‌ । यथा--“नेच्तेतोद्यन्तमादिर्यः- 
मित्यत्रानीक्षणसंकल्पो विधेयः; इईक्षणनिषेधस्य प्रकरणविरुद्धत्वात्‌। 
ईच्तणनिषेधो हि तदनुकूळव्यापारनिषेध एव । अत एवानीक्षणसंकल्प-. 
विधानं तत्र; अन्यथेक्षणविरूद्धं किमपि कतेव्यमिति वाक्यार्थः स्यात्‌ ॥ 


विधेयक्रियाया इच न ज्ञानस्यादशार्थत्वम्‌ । 


न च क्रियास्वपि सति दष्टे फले5दृष्टकल्पना । कारीयाँदौ हि दृष्टफलत्वादू 
नादृष्टकल्पना । अत एवासत्यां वृष्टो कारीयो यावद्वृष्टि पुनः पुनरा- 
बृत्ति: । नियतफले दृष्टफले तु सक्रदेवानुषड्ानम्‌। दृष्टपश्चादिफलकेऽपि 
नादृष्टं विना फळसिद्धिरिति हि मर्यादा , इति ब्रह्महत्यादिपापनिव्रत्तिरपि 
तत्तसपूर्वोत्तराङ्गापेच्तेण सेतुदर्शनेन विनाऽङ्गापू्वादिकं न भवितुमहेति । न 
च ब्रह्महत्या, तन्निवृत्तिर्वा दष्टम्‌। ब्रह्महत्यानिवृत्तिर्हि तत्मयुक्तनरकादि- 
प्राप्तियोग्यतानित्त्तिः पारलौकिकी, न तु व्यवहारयोग्यतामात्रेम्‌॥ 


अज्ञाननिवृत्तिस्तु वेतुष्यादिकम्‌ , शृष्टयादिकं वा दृष्टफलमेव, नादृष्टम्‌ ।. 
अत एब यावत्फलोदयं साक्षात्काराभ्यास आवृत्त्यधिकरणसाध्यसुपपद्यते; 
अन्यथा सकृढुपासनेनापि “सर्वोषधस्य पूरयित्वाऽवहन्ती”त्यादाविव सकः 
देवावघातात्‌ फलसिद्धौ वैतुष्यार्थाचघातवदभ्यासः साक्षात्कारस्य नोप-. 
पद्येत, इति ज्ञानेनाज्ञाननित्वत्ति्नेश्वरम्रसादाधीना, किन्तु यावत्फलं तत्सा- 
धना55बर्तने, इति ज्ञाननिवर्त्यत्वमज्ञानस्य ज्ञानमात्रप्रयुक्तम , नेरवरप्रसा- 
दानेपक्षं च । तच्च तन्निवत्याज्ञान-तस्प्रयुक्तबन्धयोमिथ्यात्वं विना नोपपद्यते ॥ 

मिथ्यात्वमज्ञानदीनां बाध्यत्वेन न, नाश्यस्वमात्रेण । 


तत्र बन्धमिथ्यात्वं बन्धस्य स्वरूपेणेव कारणरूपेणाप्यसत्त्वं, 
तद्ध्वंसलक्षणम्‌ । ध्वंसो हि कार्यस्य कारणात्मता, कारणस्य तु स्वरूपतोंऽ- 
भावमात्रम, न तु कारणात्मनापि कार्याणामिव ; अन्यथा तस्येव 
कारणावस्थस्य रूपान्तरेण बन्धकत्वापत्त्या निबधत्वं निरस्तनिखिळबन्धत्वं 
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वा न संभवति, इति तन्मिथ्यात्वं बिना न युक्तिः; इति बन्धमिथ्या- 


त्वमेकान्ततो सुक्तिरपेक्तते ॥ 


मिथ्यात्वस्य सिंद्धान्तत्वम्‌ । 


एतेन--ध्वंसवत्त्वादेव बन्धस्य सत्यत्वम्‌ ; अन्यथा मिथ्याभू- 
तस्यापि ध्वंसवत्त्वे शाशविषाणादेरपि ध्वंसः स्यतू । न चतदुस्ती- 
ति- परास्तम्‌ | 
मिथ्यात्वं हि स्वाधिष्ठानज्ञानवाध्यत्वरूपं न शशविषाणस्यापि; तस्य 
निरधिष्ठानत्वात्‌ + तज्ज्ञानाबाध्यत्वाच, इति बन्धस्य ध्वस्तस्य न सत्यत्वम्‌ ॥ 


न हि सत्यत्वं ध्व॑सव्याप्यम्‌; आत्मनि व्यभिचारात्‌ ,नापि व्यापकम्‌; 
इषटान्तासंप्रतिपत्तेः। अज्ञान-तत्कार्यांन्यतरत्वमेव ध्वंसप्रयोजकम्‌। न चात्मा 
शद्वाविषाणादिक॑ बोक्तान्यतरत्ववत्‌; सदसद्विलक्षणत्वं वा ध्वंसप्रयोजकम्‌ः 
शुक्तिरूप्य-तदुपादानयोस्तथा दशनात्‌, इति ध्वंसवत्त्वादेव मिथ्यात्वम्‌, इति 
बन्धः, सत्यः, ध्वंसवत्त्वात्‌ , इत्यनुमानस्य व्यतिरेकिणः, बन्धः, मिथ्या, 
ध्वंसवत्त्वात्‌ , यथा शुक्तिरूप्यादीत्यनेन त्रिरोधः॥ 


वन्धसत्यत्वानुभाननिरासः । 


_ तत्र प्रथमेऽनुमाने यत्र यत्र सत्यत्वाभावः, तत्र तत्र ध्वंसाभाव इति 
व्याप्तेरस्मद्ृष्ठ्या शुक्तिरूप्यादौ व्यभिचारः। द्वितीये तु परमतरीत्या 
ृष्टान्तासिद्धिः; उभयत्रापि स्वस्वहृष्टयेव स्वीयमनुमानं नासाधकम्‌ ॥ 

न च वन्धवाधमात्रं युक्तिः, किन्तु तदुपलक्षितत्रह्मभावः, ज्ञानत्वोपल- 
क्षितवन्धनिवृत्तिस्वरूप आत्मा वा “तत्त्वमसि” “ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मच भवति” 
बिमुक्तश्च विमु च्यते” “तरिति शोकमात्मवित्‌ ” इत्यादिश्रतयः, “आत्मा 
प्रकरणात्‌” “एवमप्युपन्यासादविरोधं बादरायणः” “विकारावर्ति च 
दशेनात्‌ ” इत्यादिसूत्राणि चात्र मानम्‌॥ 


वन्धनिवतेकं ्रह्मज्ञानमेव । यस्य तु बन्धो जीवस्य, तदूगतमेव ब्रह्मः 
ज्ञानं वन्धनिवतेकम्‌ , परं तु ब्रह्मबिपयकम्‌ , यद्विषयिणी चाविद्या; समान- 
विषयकत्वेनेव निवत्ये-निवर्तेकभावात्‌ ॥ 


जीवेश्वर -चिन्मात्राणां स्वरूपविवेकः । 
तर्च ब्रह्माविद्योपहितत्वादुपादानम्‌; विद्योपहदितत्वाद्नाड्तसंविन्मात्र 
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क्तिः; तदेवाविद्याश्रयत्वात्‌ , तद्वच्छिन्नत्वात्‌ , तत्र प्रतिबिम्वत्वाद्वा 
जीवः, तदुपहितत्वात्‌ , तदधिष्ठानत्वात्‌ , तद्विम्बत्वाद्वा ब्रह्म, इति वस्तु- 
गत्या जीवनब्रह्मणोरुपहितानुपहितादिरूपेण भेदेऽपि स्वरूपत ऐक्यादू 
आश्रय-विषययोः, विम्ब-प्रतिविम्वयोः, अवच्चिन्नानवच्छिन्नयोः, उपहिता- 
नुपहितियोवो भेदादविद्याया अपि ज्ञानत्येवोभयाश्रयविषयकत्वात्‌ । वस्तु- 
गत्या समानाश्रयविषयकत्वाद्टा संबिन्मात्रज्ञानं त्रह्मगतं वा जीवगतं वा 
बन्धनिवतेकमिति नाचुपपन्नं किमपि ॥ 


जिज्ञासाघटकज्ञानं जीव-ब्रह्मैक्यसाक्षास्कारः । 


तत्र सोत्रं फळरूपं ब्रह्मज्ञानमवगतिपर्यन्तमेवच, यथा शुक्तिविषयं 
शुक्तयन्तःकरणयोरेकदेशस्थतावस्थायां प्रमातृचेतन्याभिन्नशुक्तयवच्छिन्न- 
चेतन्याश्रयविषयक्ं जीवगतं शुक्तथवच्छिन्नाश्रयगतं वा ज्ञानं तत्समाना- 
्रयचिषयकाज्ञानस्य निवर्तेकम्‌। न च शुत्तिन्ञान-घटज्ञानयोरिवोपाधिभेद्‌- 
प्रयुक्तं सेदमात्रं जीव-ब्रह्मणो: । इदमेवाभिप्रेत्य-न्रह्मज्ञानं नाम त्वं- 
पदार्थस्य तत्पदार्थेनेक्यानुभव इति सांप्रदायिकाः। समर्थयिष्यते चेद्‌- 
सुपरिष्टात्‌ ॥ 

जिज्ञासाघटकज्ञानस्येव साधनत्वम्‌ । 

बन्धनिवृत्तिर्नाम तदुपादानाज्ञानेन सह वन्धस्य वाधः । स च 
नाप्राम!ण्यशङ्कास्कन्दितिन, पटुतरसंस्काररहितेन, प्ररव्धकमेफलसहकतेन 
वा, किन्तु तद्विपरीतेन, इति सात्तात्क्ृतब्रह्मणःमपि केपांचनाप्राम।ण्यशङ्का- 
कलङ्कितज्ञानानां न मुक्तिः, केपांचन प्रारव्धकमेमात्रावशेषाद्‌ अज्ञ।न- 
संस्कारमात्राद्‌ जीवन्मुक्तिः, केपांचनोक्तसबेलक्षणसंपन्नसाक्षात्कारवतां 
तु शरीरपातमात्रेणानाब्वतसंविन्मात्रतयाऽवस्थानःत्‌ परमा मुक्ति: । सवे 
चेदं यथावसरं प्रपञ्चयिष्यते । तदेवं प्रयोजनाक्षि्तवन्यमिथ्यात्वमेतावता 
समर्थितम्‌ । एतावत तु-— 

“मिथ्यात्वसपि बन्धस्य न प्रत्यक्षविरोधतः ।।” 

इत्यत्र बन्धमिथ्यात्वमपि नेत्यस्य प्रयोजनाक्षिप्तबन्धमिथ्यात्व- 

निरासपरतया व्याख्यानस्य प्रथमस्य निरासः ॥ 
बन्धमिथ्यात्वस्य प्रत्यक्षाविरोधससर्यनम्‌ । 


अयं हि प्रमन्थ -उक्तविधयोपक्षिप्तबन्धमिथ्यात्वनिरासपरतयापि 
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व्याख्यायमानः सांप्रतं परीक्ष्यते, येन त तो5पि बन्धमिथ्यात्वं हँ समर्थयितु 
शक्येत । तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे "ति सूत्रचटकन्रहवारान्द-- अयशा 
ब्रह्म” “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” “श्रज्ञानमानन्द नह्य तत्त्मसि” इत्या- 
दिवाक्यैकवाक्यतया न जीवम्‌ , ईश्वर SUIS भिन्नमभिप्रेत्य, तयोरु 
अयोरपि प्रत्यक्षेण, वेदान्तवाक्येः तद्विचारपरसंकपकाण्डेन च निर्णीत- 
लेन तत्र संशयाभावेन बिचारवैयथ्यात्‌ ; किन्तु संविन्मात्रम्‌ , तयोरुपाधि- 
भेदप्रयुक्तभेदशून्ययो रुपाध्यंशपरित्यागेनानुपहितशुद्धरूपेणव शाखप्रतिपा- 
द्यत्वात , तस्य च प्रत्यक्षेण, कर्मापासनाकाण्डमात्रेण तद्विचारपरधमजिज्ञा- 
सा-सविशोषन्रह्मविचाराभ्यामप्यनिर्णीतत्वादुभयाचुगतानावृतसंविन्मात्रस्येव 
प्राधान्येनात्र बिचार्यत्वात्‌., तस्य च तत्तठुपाधिमिथ्यात्वनि्णयमन्तरेणो- 
पपादनस्याशक्यत्वात्‌ , इति बन्धमिथ्यात्वमप्यत्र सूच्यते, इति नात्र प्रत्य- 
्ञादिसिद्धो विरिष्टोऽहमथो जीवः, न वा मांयोपहितेश्वरमात्रं विषय 
इति कल्पद्दयेऽपि तस्मिन्‌ तयोरेकतरस्य विषयत्वनिवाँहाथे न बन्धमिथ्या- 
त्वविचारप्रस्तावः, येनान्यस्य, सन्दिग्धता, अन्यस्य च विचार इति 
संशय-निर्णययोवैयधिकरण्यम।पद्येत, इति जीवात्मेव तत्तदुपाधिपरित्यागेन 
संविन्मात्रं ब्रह्म, एवमीखर एव तदुपाधिपरित्यागान्मुख्यार्मा, इत्यात्म 
ब्रह्मणोरभेदमभिप्रेत्य, न तु तयोः प्रत्यक्तसिद्धं रूपमादाय परोक्तरीत्याऽऽ- 
क्षेप:; निष्कृष्टरूपविवक्षया तस्यात्मस्वरूपस्य विप्रतिपन्नस्य सन्दिरधस्यात्र 
निर्णयात्‌ सिद्धान्तः, इति नाद्वेतसिद्धान्ते संशय-निर्णयवेयधिकरण्यम्‌। 
व्यक्तीकरिष्यते चेद्मुपरिष्टादपि । सकलतन्त्रोपोद्धातः खलु प्रयोजनं 
“युष्मद्स्मदि”त्यध्यास भाष्यस्य ॥ 
अद्वेतसिइान्तनिषकर्षः | 


सकळतन्त्रसिद्धान्तस्तु सौत्रः-—निरस्तसमस्तविशेषं “सदेवे”त्यादि- 
वाधायां सामानाधिकरण्यवशेन, सवैविवर्तापादानतया, सर्वाधिष्ठानतया, 
अध्यारोपापवादविधया, स्वव्यतिरेकेण सजातीय-विजातीय-स्वगत भेदरहिः 
ततया, एकविज्ञानेन सवेविज्ञानेन च सद्ठिद्यादिमहातात्पर्यविषयः तटस्थ- 
ल्क्षणलक्तितं परमार्थतो नित्य-शुद्ध-मुक्तस्वभाबम्‌ , ` उपाधिसंबन्धात्‌ 
सवेज्ञम्‌ , सर्वेशक्तिसमन्बित॑ च प्रत्यक्षा दिप्रमाणान्तरागम्यम्‌ , 
बाघायाम्‌ , जीवस्वरूपेण त्वभेदे सामानाधिकरण्यप्रतीतिगोचरं च ब्रह्मैव 
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जिज्ञासाविषय:--इति ॥ 
पत एव जडजीवात्मकप्रपच्चाभिन्ने त्रह्मेवाशेषवेद्प्रतिपाद्यमित्येवम- 
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“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” “इत्यादेः” “तन्तु समन्वयात्‌” इत्यन्तस्य प्रति- 
पाद्यं तत्त्वम्‌ । न च तस्प्रतिपाद्नं बन्धमिथ्यात्वमन्तरा सिद्धयति ॥ 


न च सकलजगञ्जन्मादिनिमित्तत्वमात्रं लक्षणं जड-जीवात्मकप्रपञ्चा- 
दत्यन्तव्यावृत्तं ब्रह्मंवाशेपवेदप्रतिपाद्यमित्येव “तत्तु समन्बयादिः्ये- 
तद्न्ताया ब्रह्ममीमांशासंग्रहात्मिकाया विषयः, येन तन्निणयार्थं न बन्ध- 
मिथ्यात्वमपेक्ष्यते, प्ररयुत जड-जीव-ब्रह्मणामभेद्‌ एवापेक्ष्यते । तत्र ट्वेत- 
सिद्धान्ते भेदस्येव महातात्पर्येविषयत्बम्‌ , अद्वेतसिद्धान्ते तु तद्विपरीतमद्वेते 
महातात्पर्येविषयत्बम्‌ । यथा चेतत्‌ तथोपरिष्टादू व्यक्तीभविष्यति ॥ 


तत्र “तरति शोकमात्मवित्‌ ” इत्यात्मज्ञानस्येव बन्धनिवर्तकत्वप्रतिपा- 
दनादू ज्ञानादू वन्धनिवृत्तेबन्धसिथ्यात्वं विना5नुपपत्तत्रेह्मजिज्ञासा बन्ध- 
मिथ्यात्वनिणेयमादावपेक्षत इति वस्तुस्थिति: । अपेक्षा नामात्र प्रमितस्यार्थ- 
स्यान्यथा5नुपपद्यमानस्योपपादनरूपा55च्तेपशक्तिरेव, इति तस्याः 
शब्दनिष्ठत्वं न विरुध्यते ॥ 


प्रत्यक्षादिविरोधाद्‌ः मिथ्यार्थत्वेश्थापत्तिप्रमाणनिरासः । 


यत्तु—न केवलं बन्धमिथ्यात्वानपेक्षा, किन्तु तदसंभवो5पि । 
तथाहि-आच्तेपो नामार्थापत्तिः । तत्सामग्री त्वाक्षेपकस्य प्रमित- 
त्वम, अनुपपद्यमानत्वं च , आक्षेप्यस्य तूपपादकत्वम्‌ , प्रमाणा- 
विरुद्धत्वं च । अत एव प्रमितत्वस्यानुपपत्त्यभावः, अन्यथोपपत्तिः, 
प्रमाणविरुद्धत्वं चेत्यर्थापत्तिदूषणानि। अस्ति च बन्धमिथ्यात्वे 
प्रत्यक्षविरोधः, इति नार्थोपत्तेरवकाशः । तदिदसुक्तम- 


“सिथ्यात्वमपि बन्धस्य न प्रत्यक्षविरोधतः ॥” 
इति । प्रत्यक्षविरोधत इत्युपलक्षणम-अनुमानागमविरोधस्य 
अनुपपन्नत्वस्य च ॥ 
सन्‌ घर इत्यादिप्रत्यक्षस्य मिथ्यात्वाविरोधित्वद्‌। 
तत्र प्रत्यक्षविरोधो न बन्धमिथ्यात्वस्य । तद्धि बन्धस्वरूपमात्ं 
गृह्णाति, न तु मिथ्या्वाभावम्‌। “सन्‌ घट इत्याद्भ्रत्यक्ष हि सत्तादा- 
त्म्यमेव घटादेर्गोचरयति, न तु वाध्यत्वाभावरूपं सत्त्वमांप । तत्र ॥ह 
सद्रपमेवाधिष्ठानं तादात्म्येन भासते, न तु सत्त्वमपि । अधिष्ठान हि सद्रू- 
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पमेव, न तु सत्त्वविशिष्टम्‌। सत्त्वं ह्यत्र धर्मतया भासमानमपि सत्ता, 
अर्थक्रियाकारिता बा। न च तदू भिन्ध्यात्वविरोधि, न च स मिथ्या- 
त्वाभावः । अधिष्ठानमपि सत्यमित्येव श्राव्यते, नामिथ्येति । न ह्यसत्यः 
पदमिव सत्यपदं नञ्घटितम्‌ , येन भिथ्यात्वाभावः सत्त्वं स्यात्‌ ॥ 


एतेन-घटोऽस्तीत्यादिप्रतीतिरपि--व्याख्याता; अस्तित्वस्य काल- 
सम्बन्धरूपस्य भिथ्यार्थानां प्रतीतिसमये सत्त्वाद्‌ न तदू मिथ्यात्ववि- 
रोधि । शुक्तिरूप्यमस्ति, किं बहुना ? असदप्यस्तीतिप्रतीतिविषयः, इति 
परे: स्वीकाराद्‌, न सत्तामात्रं बाध्यत्वविरोधि; बाध्यत्वरूपमिथ्यात्वाभावो 
वा ततत्‌ । 
घटोऽस्तीत्यादिप्रतीतेने सिथ्यात्वविरोधित्वम्‌ । 


बस्तुतस्तु-प्रतीतिकाले मिथ्याव्वेनानिश्चयदशायासेवास्तीति प्रतीतिः, 
नतु वाधद्शायाम्‌, तदनन्तरं वा। अस्तित्वं हि कार्यसामान्यस्य स्वरूपेण, 
नास्तित्वं तु कारणात्मना, अधिष्ठानव्यतिरेकेणाभावो वा, इति रूपभे देन, 
अवस्थाभेदेन वाऽस्ति नास्तीति प्रतीतिविषयत्वं न व्याहन्यते । अस्ति-ना- 
स्युभयोद।सीनं तु रूपं सद्सद्विलक्षणत्वेन शुक्तिरूप्यादौ वाधिते वर्तते । 
तद्धि सत्तादात्स्येनेव प्रतीयते । अस्तीत्यपि तरपरसेव ॥ 


न चास्तित्व॑ मिथ्यात्वाभावश्चेत्यनयॉन्तरम्‌। दश््रङ्गमस्तीति 
असदू रजतमस्तीति च प्रतीतेः, इति न `अस्ति’ प्रतीतिविषयत्वमात्रेण नास- 
तत्वम्‌ , मिथ्यालाभावो वा । न च नास्तीति प्रतीतावनुभवविरोधः ; वाध- 
काले तथा प्रतीतेरनुभवसिद्धत्वात्‌ , इति नं प्रत्यक्षं घटादीनां भिथ्यात्वा- 
भावे प्रमाणम्‌, इति नाच्तेप्यस्योपपाद्कत्वम्‌ , प्रमाणाचिरूद्धत्वं च 
सामग्यंशोऽत्र बाधित: ॥ 

प्रमितत्वेन सत्परत्वाक्लेपायोगः । 

बन्धनिवृत्तिि “तरति शोकमात्मवित्‌” इति प्रमाणसिद्धत्वात्‌ प्रमिता 
निवत्यस्य मिथ्यात्वं विनाऽनुपपन्ना च, इत्यपरोऽपि सामग््य॑शोऽत्र बर्तते । 
न चान्यथोपपत्तिः, अन्यथेवोपयत्तिर्वा ज्ञानवित्येत्वस्य पूर्वोक्तरीत्या कुचर 
पि; सत्यत्वाद्शीनात्‌ । वस्तुतस्तु-- प्रत्यक्षं न तत्त्वावेदकम्‌। तत्त्व हि 
त्रिकालवाधायोग्यमधिष्ठानमात्रम्‌, यदेन प्रमितमिति गीयते। प्रमात्वं 


- सद्रूपांशमादाय, न तु प्रकारांशे, विकल्पांहो वा, 
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इति हि ब्रहमसिद्धि-तत्त्वञुद्धिकाराद्यः ) इति तन्मतरीत्या न प्रत्यक्षं ब- 
न्थांशे प्रमाणमपि, इति बन्धस्य ्रमितत्वाभावात्‌ तेन सत्यततसयानात्तेपादू - 
न मिथ्यात्वाच्तेपायोगः॥ | 

मिथ्यात्वस्यापि प्रत्यक्षत्वात्‌ श्रुत्पनुमरदेण तस्यैव प्रमितत्वम्‌ । 


परमाथतस्तु-मिथ्यात्वमपि वाधदञायां प्रत्यक्षमेव, इति प्रत्यक्षप्रमि- 
तत्वं तस्यापि समानम्‌ । न चोभयं प्रमाणमिति युक्तम्‌ , इत्येकतरबाघे नि- 
यते “नेदं रजतमि'त्यादिस्थळ इव परस्येव प्रामाण्यम्‌ , न तु पूर्वस्य । अयमेव 
न्यायः सर्वत्र भ्रम-प्रमाविवेकेऽनुसन्धीयते। “नेह नानास्ति किञ्चन? 
“नात्र काचन भिदाऽस्ति” इत्यादिश्रुतयोऽपि प्रत्यक्षवाधिकाः, यढुपष्टब्धँ 
मिथ्यारवप्रत्यक्षं सत्यस्वप्रत्यक्षं बाधते ॥ 
श्रत्यप्रामाण्यापत्त्या श्रुतिनं मिथ्यात्वे प्रमाणम्‌ । 


एतेन-- 
“मिथ्यात्वं यदि दुःखादेस्तट्टाक्यस्याग्रतो भवेत्‌ ।” 
इति-परास्तम्‌ । एतदाशयस्तुआपातप्रतिपन्नोऽथो न 
वाक्यार्थः, मीमांसावैयथ्यात्‌ , किन्तूपक्रमोपसंहारादिता- 
पर्यग्राहकप्रमाणानुगृह्ीतः, तदविरुद्ध्यार्था वाक्यार्थः । 
तत्र चात्मनोऽकठृत्वादिप्रतिपादनम्‌ , आत्मव्यतिरि- 
क्तसर्वप्रपञ्चमिथ्यात्वसुपपत्तिविरुद्धं न प्रामाणिकम्‌ अत- 
एर्व नेह नानास्ती”व्यादिबाक्यानां सप्रपञ्चे ब्रह्मणि 
प्रपत्चनिषेधपरत्व उपपत्तिविरुद्धेऽत्र न प्रामाण्यम्‌ । 
अतः प्रतीतमर्थमप्युपपत्तिविरुद्धं परित्यज्यार्थान्तरमेव 
युक्तम्‌ । कथं चात्रोपपत्तिः ? एवं यदि दुःखादेरात्मा- 
तिरिक्तस्य समस्तस्य मिथ्यात्वं श्रत्यादिबलेन 
स्यात्‌ , तहि ततस्तस्य श्रुत्यादिवाक्यस्यापि _ मिथ्यात्वं 
भवेत्‌; आत्मातिरिक्तत्वात्‌ , इत स्वास्मज्ञवास्य 
प्रामाण्यं निहतम_, इति मिथ्याभूतस्य वन्ध्यासुतवच-कल्प- 
स्य तत्त्वार्थबोधकत्बं व्याहतम्‌) अबोधकत्वं वा। बोधकत्वे 
तु न मिथ्याखबोधक स्यात्‌ हत ॥ 
तपन्चसिथ्यात्ववोधक्त्देऽपि भुतिप्रामाण्योपपत्ति: । | 
सिद्धान्तादयस्तु-आत्मव्यतिरिक्तत्वेन लौकिकवाक्यवदू वेदिकं वाक्य- 
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्रप्यविद्यापरिणामरूपं यद्यपि भाविबाधदृष्ट्या मिथ्या; तथापि प्रामाण्यं 
. विषयस्याबाधितत्वे न विरुध्यते ; असत्यादपि सत्याथेप्रतीतेरविरोधात्‌ । 


तहुक्तम्‌ः- 


“उपायाः शिक्षमाणानां बालानासुपलाळनाः । 
असते वर्त्मनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते ॥? 


इति । विषयवाधाबाधाभ्यां हि भ्रम-प्रमाविवेकः। तत्र यदि बाधितार्थ- 
बोधकं लौकिकं वैदिकं वा वाक्यम्‌ , तर्हि तदप्रमाणम्‌। विषयाबाधे तु तत्मा- 
माण्य तत्त्वावेदकत्वेनांवाधितम्‌_, इति “नेह नानास्ति किचन” इति वाक्य- 
स्य” “सदेवे”ति प्रपञ्नतादात्म्यवत्तया प्रस्तुतस्याद्वितीयादिवाक्ये द्वितीया- 
भावोपलकत्तितस्वरूपबोधकत्वेनेव ब्रह्मणि प्रपञ्चाभावबोधकत्वेन बाधित- 
द्वितीयाभावोपलक्षितब्रह्मस्वरूपबोधकस्य नाप्रामाण्यम्‌॥। 


ज्ञानाप्रामाण्यस्य विषयबाधेकावसेयत्वस्‌ । 


न हि वन्ध्यासुतवचस इवापौरुषेयस्य वेदवाक्यस्यात्यन्तासत्त्वं 
मिथ्यात्वेऽपि । न च मिथ्यात्वम्‌, अत्यन्तासत्त्वं चानथोन्तरम्‌। 
अप्रामाण्यं हि वाधकाळावसेयं भाविवाधदृष्टयेव, न तु तदभावदशायाम्‌ , 
मिथ्यात्वानिश्चयदशायां वा, इति भिथ्यात्वेनानिश्चीयमानार्थविषयकत्वेन 


प्रामाण्यं यावद्वाधं भ्रमज्ञानस्यापि वृते, इति न वस्तुगत्या मिथ्यात्वेऽपि 
विषयावाधे वाक्यस्य तत्त्वावेदकत्वं विरुध्यते ॥ 


न हि लोकिकानाप्तवाक्यवद्‌ बाधितार्थबोधक वेदिकं वचनम्‌ । अप्रा- 
माण्यं ह्विदयमानार्थेविषयकत्वेन, “नद्यः स्तीरे फलानि सन्ती” त्यादेः-यदि न 
फलवत्ताद्शाया तत्‌ प्रयुज्यते । तद्भावद्शायां प्रयुज्यमानस्य तु तस्य प्रा- 
माण्यमेब, इति तेनेव नयेन मिथ्यार्थ मिथ्येति बोधयत वाक्यं प्रमाणम्‌ , 
सत्यं मिथ्येति वोधयत्तु न प्रमाणमिति वस्तुस्थितिः ॥ 


श्रम-प्रमाविचेको विषयबाधाबाधाभ्याम्‌ । 


बहिमान इत्यादाबन्यत्रावाचे धूमभ्रमेणापि प्रमात्मकानुमितिर- : 
उभवसिद्धब, इति बाधितेन प्रमाणेनावाधितज्ञानम्‌ , प्रमा वा न भवतीति 
र । भ्रमाणवाध्यत्व-सत्यत्वयोने स्वरूपतः प्रमाणबाध्यत्व-सत्यत्वे 
प्रयोजके, किन्तु विषयबाधाबाधावेब, इति मिथ्यात्वेऽपि प्रमाणस्य 
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प्रत्यक्षस्यानुमानस्य, आगमस्य वा तत्त्वावेदकत्वं न विषयाबाचे व्याह- 
तम्‌, इति प्रत्यक्षेणागमविरुद्धेन तत्त्वावेदनं न युक्तम्‌, इति न 
बन्धमिथ्यात्वं प्रत्यक्षविरुद्धम्‌ , येन तस्य निपेधः स्यात्‌। सर्वथा तु करे- 
त्वादीनामात्मनि कल्पितत्वादू अहं कतेंत्यादिज्ञानस्य भ्रमात्मकत्वादू प्रत्य- 
च्षेणात्मनः सत्यकठत्वादिवेद्नं न युक्तम्‌; अन्यथा- अहँ गौरः, अहं स्थूल 
इत्यादिभ्रत्यक्षं श्रमात्मक कथं शरीरात्मत्वे न प्रमाणम्‌ ? 

कतृ त्वाध्यासस्य सम्प्रतिपत्तिपरीक्षा । 


तत्राहं कतेत्यादिप्रत्यक्ष॑ द्वेतमते$पि यद्यपि भ्रम एव। 

इयान्‌ विशेषः--यत्‌ तत्र पराधीनकर्तृत्वस्य परायत्तस्याऽऽ- 

त्मीयत्वानुसन्धानं श्रमः, न तु तत्कतृत्वस्य स्वरूपतोऽन्तः- 

करणतादात्म्याऽध्यासद्वाराऽध्यासेन। तत्तु पराधीनं जीव- 
स्य सत्यमेव, इति वन्धरय मिथ्यात्वं रचरूपतो न युक्तम्‌; 

न केवलं कतेत्वादिमात्रम्‌, किन्तु बुद्धीन्द्रिय 

सवेशरीरादिधर्मलत्तणमात्मन्यारोपितम्‌। तदुक्तं तद्भाष्ये 

“प्रसादात्मकत्वादू बन्धस्ये” ति। तथाहि 


आत्मनि कर्तृ त्वाध्यासस्य देतवादरीत्योपपादनम्‌ । 


किन्निबन्धनो बन्धमिथ्यात्वनिरासे निबन्धः? सत्यम्‌ ; तथा- 
प्यस्ति दरशनभेद्‌:। एवं खल्वध्यात्मविदां दर्शनम्‌-क्रियाज्ञाने 
कारकान्तराप्रयोज्यत्वरूपं कतृ त्वम , भोक्तृत्वं परमेश्वरायत्तमा- 
त्मनि स्वतो विद्यत एव; क्रियावेशादिरूपाया विक्रियाया विना- 
शाद्यहदेतुत्वस्य वक्ष्यमाणत्वात्‌, तस्यापरायत्तत्वावभासोऽवि- 
य्यानिमित्तको भ्रमः । अविद्यादिकं च स्वरूपेण, आत्मसम्व- 
न्धित्वेन च सदेव । एव बुद्धीन्द्रिय-शरीर-विषयाः स्वरूपेण 
सन्त एवेरवरवशा अप्यविद्यादिंवशादात्मीयतयाऽध्यस्यन्ते । 
परायत्तात्मीयता त्वस्त्येव । अतश्चात्मनो विविक्तानपि विस्पष्ट- 
तयाऽनुपलभमानस्तद्र्मान्‌ दुःखादीन सत्यानसत्यानेवात्मी- 
यान्‌ पश्यन तत्क्रतनीचोञ्चभावलक्षणे विकृती सत्ये एव 
प्रतिपद्यते । ततो राग-द्वेषाभ्यां प्रयुक्तस्तद्विनिब्व॒त्तये यत्‌ 
करोति, तद्प्येताहृगेवातनोति, इत्यनेकयोनिषु बम्भ्रमीति) 
न काप्यात्यन्तिकं तठुपदामं लभते विना परमात्माराघनात्‌-इति ॥ 
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कत त्वादीनामारोपितानामेवात्मनि भानम्‌ 
इत्यद्वेतदर्धया देहात्मादिज्ञानस्य ्रमत्वोपपादनम्‌ । 


इद्मेवात्रालो चनीयम्‌-यद्न्यस्यान्यथा ज श्रमः, तथाऽन्यस्यान्यथा 
सम्यग्‌ ज्ञानं बाधः, इत्यसत्ल्यातिवादिनां परेषां मते श्रमे भासमानं शरी- 
रादिकं तद्धमो वा कथं सदिति ? तत्र यदयन्यथाख्यातिः १ तर्हि अन्यत्र सतः 
शरीरादेः संसर्गाध्यासमात्रम्‌ , इति स्वरूपतः सतां शरीरेन्द्रियादिलक्षणानां 
धर्मिणाम्‌, तद्धर्माणां च कथमात्मनि श्रमः स्यात्‌ ? तत्र चात्मनो श्रमे भास- 
मानं शरीरादिकमत्यन्तविप्रकृष्टं तदसम्बदं च शारीरमस्तीति स्वीकतं व्यम्‌ , 
अन्यथा त्वन्यथाख्यातिस्तत्र, इति तेषां परायत्तानामन्यत्र विद्यमानानाः 
मात्मीयतायाः, तस्या अपि परायत्ततायाश्च स्वीकारे परायत्तशरीरस्यान्यत्र 
सत्तास्वीकारे च रजतेच्छयेढंङक़ाराभिसुखप्रशृत्तिवद्‌ आत्माभिमुखं 
शरीरादिव्यवहाराथ प्रवृत्तिनोपपद्येत ॥। 

श्रमस्थलेऽसत्ड्यातिनिरासेनानिर्वचनीयख्यातिसमर्थ नम्‌ । 


न चें कुत्रापि हृऱ्यते, इति यथाऽत्र पराधीनं शारीरादि प्रधानम्‌, 
श्रमे चासत्‌ शरीरम्‌, आत्मनोऽन्यथा ज्ञानं यावन्सुक्ति, अनन्तरं त्वन्यथा 
सम्यग्‌ ज्ञानमिति कल्पनायां भाविबाधदृष्टयेन श्रमव्यावहरः, एवं शुक्तिः 
तत्त्वसाक्षात्कारानन्तरमप्यन्यत्र प्रधानस्य रजतस्य सत्त्वम्‌, मुक्तःयनन्तरम- 
प्यन्यत्र परायत्तस्वरूपेतच्छ्रीरादिसत्त्वमात्मासम्वद्धतयेत्यादिकं बहु सवे- 
प्रमाणविरुद्धं कल्पनीयम्‌ । इदं त्वसत्ल्यातौ, अन्यथाख्यातौ च समानम्‌। 
अनिवेचनीयख्यातौ तु तदेव शरीरं कारणात्मना, कार्यात्मना च वर्तते । 
पूवेदृष्टसजातीयत्वमात्रस्य तत्रापेक्षणात्तु न शरीरान्तरस्य कल्पना । प्रातिः 
भासिके तु पूर्वेदष्टतादास्म्यस्याप्यध्यःसः, तत्सदृश्यस्य वा रजतत्वविशिष्टः 
स्येति त्वन्यदेतत्‌ । न केवलमिदम , श्र मस्थलेऽसत्ल्यातौ, अन्यथाख्यातौ च 
अमात्‌ पूवं प्रथक्‌ स्वस्वरूपतोऽधि्ठानज्ञानमारोप्यतादात्म्याविषयकं प्रमा" 
त्मकं सवेत्र प्रत्यक्षम्‌ , न तु श्रमावसरे यथा आनम्‌ „ तथेच। न चात्र शरी- 
ेन्द्रियादिसंसार।संस्परितयाऽस्मस्वरूपं कस्यापि कदाप्याऽऽबाधमनुभवगोः 
चरः । प्रवाहानादित्वे चोक्तरूपस्य भ्रमस्येकमेव किं शरीरं .सर्वेषामासुक्ति,उप 
भिन्नभिन्नम्‌। आये जन्मभेद-शरीरभेदादिभेदानुभवविरोधः। शरीरभेदे च 
प्रधानमपि शरीरं भिन्नभिन्नमेव स्यात्‌। तच्च पूर्वशरीराधिष्ठानात्मस्वरूप- 
स्यान्यथासम्यगज्ञानिनावाघे न तु युज्यते । अयमेव न्यायो बाल्य-यौवनादि" 
_- भेदेन शरीरभेदेऽपि, इति प्रकृतशरीरबाधार्थमस्मिन्नेव जन्मन्यात्मखरूपस्य 


wr SP ४ 
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यथावत्‌ बाल्यावयवस्य पारिवतेने, किं बहुना? प्रतिदिनम्‌ , प्रतिरात्रि, प्रतिः 
सप्ताद्दादि च प्रधानशारीरसदृरशरीरस्येवासतो भानमित्यापत्त्या, असतञ्चा- 
थेक्रियाकारित्वानुपपत्त्या सवाँ व्यवहारो विलुप्येत ॥ 


परस्पराध्यासोऽनिर्वचनीयख्यातावेच नासत्ख्यतौ । 


एवं प्रबाहत एकस्यात्मन एकप्रधानशारीरसदृशशरीरस्येवासतो आने 
“अहँ स्थूळो गौरः पश्यामि श्शणोमी'त्यादावधिष्ठानं किं गौरः, आहो अहम्‌। 
आद्येऽहमर्थासत्त्वम्‌, आत्मान्तरस्य प्रधानस्य स्वीकारश्चापद्येत, द्वितीये तु 
कृश-स्थूलादिरूपेणेकस्येव बाल्याद्यवस्थाभेदेन, रुग्णारुग्णाद्यवस्थाभेदेन, 
सद्टश-प्रधानशरीरभेदेन वा शरीरात्मताश्रमस्य बाधापत्तिश्र दुष्परिद्दारा । 
तत्तज्जन्मान्तरकृतकमायत्तत्वकथा तु दूरे ॥ 


किंच भ्रमज्ञानेऽपेक्षितमधिष्टानाज्ञानं तस्य रजतभिन्नस्यारजतात्म- . 
तयाऽज्ञानमिवाऽऽत्मनोऽदारीरात्मतयाऽज्ञानमेवेति वक्तव्यम्‌। वत्राधि- 
छानस्यात्मनः शरीरादिविविक्ततया न भानम्‌, किन्तु तस्य तथा विस्पष्टम- 
ज्ञानमिति परे मन्यन्ते ॥ 


तत्र च किं परस्परं विस्पष्टमज्ञानम्‌, उताऽऽरोप्यसरृशप्रघानचि- 
विक्ततामात्रेणात्मन एवाज्ञानम्‌। आद्ये परस्परसंसर्गाध्यासः । अन्त्ये तु 
शरीरादिधर्मिकात्मप्रतियोगिकभेद्स्य यदि स्पष्टमविवेकः, तर्हि तद्धमि- 
कात्मत्वात्मधर्मिकशारीरतद्धमेतत्संसर्गाणामध्यासः स्यात्‌॥ 


तत्र चानात्मनि न कस्याप्यात्मत्वश्रमः, किन्त्वात्मन्येवानात्माध्यासः 
स्यात्‌ , इत्यगत्याऽनात्मनि स्वरूपत आत्मनोऽनध्यास इत्यवश्यामूरीक्े व्यम्‌ + 
इति तस्य सन्निकृष्टत्वात्‌ शरीरादिना संसगाध्यासमात्रमिति स्वीकतेञ्यम्‌ । 
सर्वथात्वध्यस्यमानस्यासतोऽनाद्यध्यासे नेसर्गिके पूर्वेपूर्वेश्रमविषयसरञ्र- 
घानसत्त्वमेव भ्रमपरम्परायां निमित्तम्‌, इति पूर्वपूर्वश्रमेणेवोत्तरोत्तरश्रम इति 
स्वीकर्तव्यम्‌ । अध्यस्यमानस्य, तउ्ज्ञानस्य च तत्तद्विषयतुल-मूलाविद्याकाये- 
त्वेनानिर्वचनीयत्वे परं विप्रतिपत्तिः । तञ्चारोप्यमात्रविषये, नाधिष्ठाने। चत्र 
चाधिष्ठानविषयमेवाज्ञानमारोप्यात्मना परिणमते, नारोप्याज्ञानमधिष्ठाना- 
त्मना । वितैवाविद्यापरिणामत्वमज्ञानमात्रेण तथा भाति चेत्यत्रापि 
` विप्रतिपत्तिः ॥ 
' परस्पराध्यासेऽप्यधिानस्य न स्वरूपाध्यासः, 
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किन्तु तत्संसर्गमात्रस्यध्यासः, इति नाथिछान मिथ्या । 


तत्र चासत्ख्यातौ भ्रमेण श्रमो नोरीक्रियते, न वा संभवति; पूरवपूरे- 
भ्रमविपयस्याप्यसत्त्वाविशेषेण प्रधानस्यासंभवात्‌ , अनिवेचनीयवादे 
्वारोप्यसदृस्य पूर्वदशेनमेब कारणम्‌ , न तस्य प्रमात्वम्‌_, ततो5प्यधिक- 
सत्ताकत बा पू्ज्ञानविषयस्य। तत्रापि सन्निकृष््थले नानि्वेचनीयख्यातिः, 
न वाऽधिष्टानस्य स्वरूपतोऽध्यासः । सद मिद्सुपपादयितुमेबाध्यासभाष्यं 
अगबत्पादानाम---“युष्मदस्मअत्ययगोचरयोर्विषय-विषयिणोरि”ति ॥ 


अत्र हि परस्परविलक्षणयोरविद्याया अघटितघटनापटीयरत्वादू विनापि 
साइश्य भ्रमो मिथ्याऽज्ञानवशादिति “मिथ्याज्ञाननिमित्त:” इतिपदेन 
सूच्यते, एवमध्यासनिबन्धनोऽप्यध्यासः--““अध्यस्याध्यासः'? इति पदा भ्या- 
मिति, “सत्यानृते मिथुनीकृत्येति सत्यपदप्रयोगादधिष्टानस्य न स्वरूपतोऽ- 
ध्यास आरोप्य-तद्धमंतत्संसगोणामिवेति ज्ञाप्यते । “मिथुनीकृत्ये"ति 
च्विप्रत्ययेन संसर्गाशमात्रस्याधिष्टानस्यारोप्येऽध्यास इति सूच्यते, इति 
परस्पराध्यासेऽपि नाधिष्ठानस्यारोप्यवद्सत्त्वम्‌ , अनिर्वेचनीयत्वम्‌, सद- 
सद्विलक्षणत्वं वा ॥ 


इद्मेवाभिप्रेत्याट्वेतिनो वदन्ति-शारीरेन्द्रियान्तःकरण-तद्धर्म-तत्संस- 
गाणां स्वरूपतोऽध्यासः, अधिष्ठानस्य त्वारोप्ये संसरगाध्यासमात्रम्‌, न 
स्वरूपतोऽध्यास इति ॥ 
अत्र न केवलं कतृ त्वमात्रस्य, किन्तु तदाश्रयस्याहमर्थस्यापि स्वरूपतोऽ- 
भाव इति प्रतीयते । तेन च कर्ताऽह्मर्थोऽप्यहमर्थरूपेणानिरवंचनीय एव, 
परंतु तदनिर्वचनीयत्वमहंकाररूपोपाध्यनिर्वचनीयत्वमा त्रेणौपाधिकमेव, 
निगेलिताहंकारस्बरूपमात्रेण त्वधिष्ठानस्वरूपमात्रं न कर्ण, न वा मिथ्येति- 
फलति ॥ 


अहं कतत्यनुभवस्या निर्वचनायाहंकारादिविषयकत्वस्‌ । 


अयं भाव: अहँ क्तेति प्रत्यक्षमहमर्थगतकठ त्वमेव परापेक्षं गोचः 
रयतीति “यथाच तक्षोभयथा” इति सूत्रभाष्ये व्यक्तम्‌। तञ्च कतृ त्वमह- 
मर्थेस्य धमिणो5पि मिथ्यात्वादू मिथ्येत्यद्वेतसिद्धान्तः । तत्र कर्‌ त्वम 
घिष्ठाने$न्त: करणधर्माध्यासेन, अन्त:करणे च चिन्मात्रधर्माध्यासेन च; धर्मि 
णोरिव धमेयोरपि परस्पराध्यासस्याध्यासभाष्येण साधनात्‌ न चाह. चाहम 


== 
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आत्मा मुख्यो नाम, किन्तु मिथ्या, परं त्वोपाधिकेन रूपेण। अनेन न्यायेन 
मुख्यात्मनः संविन्मात्रस्य कतृ त्वमपि मिथ्येत्येवाद्वेतराद्वान्त: । तत्रान्तः- 
करणस्य; तद्धमस्य च पूर्वानुभवजन्यसंस्कारमात्रै कारणतयाऽपेक्ष्यते, 
न तु तस्याधिकसत्ताकत्वम्‌ , प्रमेयत्वं वा ॥ 


अध्यासपूर्वेकोऽध्यासो न विरुध्यते । 


वस्तुतस्तु—प्रातिभासिकश्रम एवायं नियमः, व्यावहारिकस्यान्तः- 
करणा देस्तर्य तस्य कारणात्मनाऽवस्थितस्य जागराद्यवस्थायामिव सुष्टि- 
कालेऽपि तस्यंव भानात्‌। न चाविद्याऽविद्यान्तरम्‌, अन्तःकरणं 
वाऽन्तःकरणान्तरं तस्याधिकसत्ताकमपेक्षते। परमतेऽपि परमात्मीयस्येब 
कठ्‌ त्वस्य जीवेऽध्यास आत्मीयत्वेन, परं तु तद्‌ न तस्य स्वयंकत्‌ त्वेन; जीवे 
तस्य कठ त्वस्याट्टेतमत इवासंभवात्‌। मतट्टयेऽपि परमात्मप्रयोजकत्वा- 
ननुसन्धानमात्रम्‌ , न तु स्वीयस्वसमानसत्ताककत्‌ त्वाननुसन्धानमपि ॥ 


कतैत्वाद्यध्यासस्य व्यावहारिकत्वव्यवस्था । 


तत्र . कत्‌ त्वादेरेकेनापि रुपेणाध्यासेऽपि सत्यत्वमिति न व्याहतम्‌ ; 
अध्यस्तत््रस्येब  मिथ्यात्वरूपत्वात्‌ । न चात्र परमत इवासत्ल्यातिः; 
अभिनवान्यथाख्यातिवां संभवतीति पूवमेवोक्तम्‌ ; आत्मनो5कतृत्वादिक- 
मखण्डाकारवृत्त्याऽज्ञाननिवृत्त्यधीनान्तःकरणवाधतन्निवन्धनबाध्यत्वेन । 
यदा न प्रमाण-प्रमेयव्यवहारा निवर्तन्ते, तावत्प्येन्तं व्यावहारिकसंत्य- 
त्वं तु सर्वेषां भिथ्यापदार्थानामद्वेतिनोऽपि स्वीकुवेन्ति ॥ 


किं बहुना ? क त्वाद्यध्यासकालिकाः, तन्निबन्धनाश्च सर्वे प्रमाण- 
प्रमेय-व्यवहारा लौकिकाः, वेदिकाञ्च, सर्वाणि च शास्त्राणि विधिःप्रतिषेध- 
सोक्तपराणीति हि भगवत्पादा वदन्ति ॥ 
अधिष्ठानस्मेवारोप्यस्यापि न संसर्गमात्राध्यासः । 


अत्र शरीरेन्द्रियादिष्बहंममासिमानस्तेषामात्मन्यारोपेणेति परेऽपि 
वदन्ति । आरोपञ्च भ्रमत्तिमित्तम्‌। स तु भासमानस्याऽऽविद्यकत्वं विना 
नोपपद्यते। न चात्मनोऽधिष्ठानस्येव शरीरादिभिः, शारीरा देरारोप्यस्या- 
त्मनि तादात्म्यमात्राध्यासेन निर्वाहः; आरोप्यस्यासस्यस्य सत्येनांधिष्टानेन 
तादात्म्यमात्रासंभवात्‌ । आरोप्य द्यधिष्ठान आरोपितम्‌ , तेन तादात्म्य- 
मप्यारोपितं चिना न प्रकारतया भानमहोति; अविद्यापरिणामत्वात्‌ सर्वेषा- 
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मारोप्याणामविद्यावत्सदसद्विलक्षणत्वस्यव युक्तत्वात्‌ , स्वरुपतस्तादा 
ल्यं हि विशेषण-विशेष्यभावेन, अभेदे वा भवति। न च शरीरेन्द्रियादि- 
ना55त्मन: प्रथमं सामानाधिकरण्यम्‌, न वा द्वितीयम्‌ , इति बाधायां 


सामानाधिकरण्यमेव तत्र शरणम्‌ ॥ 


आरोपितानां मिथ्यात्वमेव, नाधिष्टानस्येच सत्यत्वम्‌ । 


तच्च मिःयात्वं विना नोपपद्यते । आत्मनः शरीरेन्द्रियान्तःकरणा- 
दिसिस्तादात्म्यं बाधायां सामानाधिकरण्यमेच ; आत्मतत्त्वसाक्षात्कारनिव- 
त्यत्वात्तद्विषयाज्ञान-तत्रयुक्तानाम्‌ ॥ | 


न चेवमन्तःकरणतादात्म्यमप्यात्मनस्तत्र तस्यारोपेण; आरोप्यस्या- 
ज्ञानकायेस्योत्पत्तिदशायामेव भासमानस्याभानापादकाज्ञानाविषयत्वेना- 
नधिष्ठानत्वात्‌ । अत एव तत्र तादात्म्यमात्रारोपः। सोऽपि न हि दृष्टेऽ- 
नुपपन्नं नामेति नयेन ॥ 

अघिष्टानस्य स्वरूपतोऽध्यासस्य भगवत्पादासम्मतत्वम्‌ । 


एतेन-आरोपितत्वमात्रेण न मिथ्यात्वम्‌ , आत्मनोऽप्यन्तः- 

करणादिष्वारोपितत्वेन मिथ्यात्वप्रसङ्गात्‌, अंगीकृतश्चान्तः- 

करणादिपु परेणाध्यास इति-- प्रत्युक्तम्‌; अङुक्तोपाळम्भनत्वात्‌ , 

अपसिद्धान्ताञ्च। व्यक्तं चेतत्तत्र तत्राट्टेतनियन्धेषु सांप्रदा- 

यिकेपु ॥ 

एतेन--तं च प्रत्यगात्मानं सर्वसाक्षिणं तद्विपर्ययेणान्तःकरणाः 
दिष्विध्यस्यतीति भाष्यमपि व्याख्यातम्‌ ; आत्मसं सर्गाध्यासमात्रपरत्वा- 
ततद्धाष्यस्य। यथाच च्तन्यस्यापि न स्वरूपाध्यासः) किन्तु संसर्गा- 
घ्यासमात्रमिति न समानम्‌, तथाऽनुपद्भेचो क्तम्‌ ॥ 

आरोपो हाज्ञानविपयेऽज्ञानकार्यस्य भवति । तच्चाज्ञानमिब 
सदसाट्रलक्षणम्‌ , न सत्‌ , न वाऽसत्‌। न च शरीरेन्द्रियादयोऽपि सन्ति, 
सत्त्वे कथं न तेपां तादात्म्यमात्रारोपः ? अन्यथाख्यात्यख्यात्योरयोगात्‌ । 
परस्पराष्यासेऽप्यधिषठानाज्ञानमेव कारणम्‌_, न त्वारोप्याज्ञानमपि; असंभ- 
वांद्त्यादि व्यक्तमन्यत्र ।। 


भवाधितस्य नारोप्यत्वम्‌ । 


षस्तुतस्तु यदू बाधितम्‌ , तदेवारोप्यम्‌ „ न त््रबाधितम्‌_, इति चिदाः 
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त्मनो5बाधितत्वादू न तदारोप्यम्‌, किन्तु शरीरेन्द्रियादिकमेव बाधितम्‌. 
इति तस्यंवारोपः; इदं रजतभित्यादौ तथैव दृशेनात्‌ , अन्यथा परमते 
तत्रापि रजतस्येव शुक्तेरप्यसत्त्वमापद्येत। असतोऽपि संसर्गारोपमात्रेण 
श्रमनिवांहात्‌ , इति तत्रापि रजतस्येव शुक्तेरपि बाधः स्यात्‌ ॥ 


es ह्‌ वांधकज्ञानविषयो5पि वाध्यं नाम । “तत्र को मोहः शोक एक- 
त्वमनुपरयत:”इति प्रत्यग्नरह्मक्यज्ञानस्य जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रा- 
खण्डसाक्षात्करस्यवाज्ञा ननिवतेकत्वप्रतिपादना त्‌ , संविन्मात्रमवाधितं बाध- 
कज्ञानविषयद्ध नारोप्यतामहँति । विवेचयिष्यते चेदं संविन्मात्रज्ञानस्येवा- 
ज्ञान-तत्मयुक्तवाधकत्वमिति विचारावसरे। अहमर्थनिष्ठं कत त्वादिक ह्योपा- 
धिकमनुपहिते चेतन्य आरोप्यते, तेन संविन्मात्र एवाध्यस्तत्वव्यपदेशः, 
तत्रेव तादात्म्यारोपश्च, न त्वहमर्थमात्मानमादाय कत त्वादेरारोपितत्व- 
व्यपदेशः। इद्भेवाभिप्रे्य--अहंकारनिष्ठं कत त्वादिकं तदुपरागादात्मनि 
चकास्तीति संप्रदाय: । अहंकारशव्दार्थो ह्यत्र--अहमर्थ आत्मानात्मतादा- 
त्स्यवान्‌ , औपाधिको मिथ्यात्मेव, न तु मुख्यात्मेति बहुशो निवेदितम्‌ ॥ 
अहमर्थस्य न सुख्यात्मत्वम्‌ । 
एतेन-अहंप्रत्ययस्यात्मविषयत्वादिति---्रत्युक्तम्‌, न चाहमर्था 
मुख्यात्मेति व्यक्तमद्टेतसिद्धथादावहमर्थानात्मत्वप्रकरणे । अधिकं ततो 
छघुचन्द्रिकातः, अद्वेततत्त्वशुद्धधादितश्चाबसेयम्‌॥ 

न चाहमर्थ एवात्मा; सुपुप्तावह॑रूपेण तस्रतीत्यभावात्‌ , केवलाविद्यो- 
पहितरूपेणेव तद्भानात्‌ , सुखमहमस्वाप्समिति जागरे प्रत्यभिज्ञानं त्ववि- 
द्योपहितसंबिन्मात्रांशे । अहंकाररूपोपाध्यंशे त्वनुभव एब। तदुक्तम्‌ 

“न सुपुप्तिगविज्ञानं नाज्ञासिपमिति स्म्रतिः।” | 

इति। तत्र हि स्वापसुखस्य स्वरूपांशस्याविद्याद्वत्त्या प्रकाशितस्य 

स्मरणम्‌ , अहंकारांशामात्रे तु न स्मरणम्‌, किन्त्वनुभव इति तदर्थेः। 

न च तदा कोऽप्यहमित्यात्मानं स्पष्टमनुभवति; अन्यथा जागरदृशाऽ- 
विशेषप्रसंगात्‌ । न चेष्टापत्तिः ; अनुभवविरोधात्‌ ॥ 

अहमर्शीसुख्यानात्मत्वे श्रुतिप्रमाणोपन्यासः । 

बस्तुतस्तु—कारणशरीराविद्यात्मनोपहित एवात्मा सूक्ष्मरूपेणाहमात्मना 

सुषुप्तावविद्यावृत्त्या प्रकाशते । तत एव जागरावस्थाया तस्या स्मरणमिति 

न विरूद्धम्‌। अत एव सुघुप्तावहमात्मना नात्मनः स्पष्ट प्रतीतिः । “अथातोऽ- 
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इकारादेशः” इत्युपदितमात्मानमुपदिश्योपाध्यविवक्षया “अथात आसा. 
देश” इत्युपदेशोऽप्यहमथातिरिक्तमात्मान गमयति ॥ 
अहं प्रह्मेति सानानधिकरण्यस्य सुक्तावहं- 
कारमात्रनाशेनामेदादावुपपत्तिः । 

न चात्राहंशब्दो भूतविकारोऽहंकारः; तस्याहंप्रतीतिविषयत्वाभावेन 
“अहमेव पुरस्तादेव पश्चादि”त्यहमात्मना सवंगतत्ववणनायोगात्‌। अह- 
मर्थस्य सवातत्वं तु जीबाणुतावादे नोपपद्यते । अट्टेतवा दे त्वहदमर्थस्यात्मत् 
महंकारबिशिष्टरूपेण यद्यपि गौणम्‌; तथापि तस्यव रवरूपमात्रेण ब्रह्मत्वात्त 
सवेगतत्वुपाध्यविवक्षया युज्यते, इति तस्यव स्पष्टीकरणम्‌ “अथात 
आत्मादेशः” इति ॥ 

एचमात्मोपदेरेऽप्युपाधिविगममपेक्ष्येव जीवस्य सर्वगतत्मम्‌, ब्रहल- 

क्यम्‌, जीवववेश्वरत्वोपलक्षितस्वरूपत्वम्‌, तत्त्वमसिवाक्यार्थत्वम्‌ , 
आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः” इत्यादिबाक्यविषयत्वं चेति हि प्रकरणार्थः || 
अत्र “अथातोऽहंकारादेशः” इत्यनेनोपाविद्वाराऽहमर्थ आत्मेव 
विवक्षित:; आत्मप्रकरणत्वाद्स्य । अहं क्तेस्यादाचपि कत त्वमहंकारगतमे- 
वात्मनि । तस्य च दुःखादेरिवाऽऽरोप एवेति द्वेतिनोऽपि स्वीकुवेन्ति ॥ 

“अहं ब्रह्मास्मी”त्यादावहंदाव्दो वाच्यविधयोपहितम्‌ , लक्ष्यविधया 
संविन्मात्रै च वोधयति। अत एवाभेदे सामानाधिकरण्यम्‌ । नेष्कम्यसि- 
द्विस्तु तत्रापि बाधायां सामानाधिकरण्यमेवेति विशदयति, परं त्वह॑कारां- 
शमात्रमादाय, न तु स्वरूपांशामिति तत्रेच व्यक्तम्‌, इत्यौपाधिकं वाधायां 
सामानाधिकरण्यमहमर्थेऽप्यवाधम्‌ । मुक्तावहमर्थविनाशोऽप्यद्वेतसिद्धान्त 
औपाधिकाहमर्थाभिप्रायेणेब, इत्यहंकारमात्रस्येव मुक्ती विनाशः, न तु 
स्वरूपस्य ॥ 


न चेदं सामानाधिकरण्यं द्वेतमत उपपद्यते । विना गौणीं यत्र न 
निवोह:ः, तत्रेत्र गोणी; अन्यथा सर्वत्र लच्षणास्थलेऽपि गौण्यैव निर्वाहाद 
लक्षणाया ठोपापत्ति :। परम्पर!सम्बन्वे गोणी, लक्षण| तु साक्षात्संबन्वे । 
जत एब गाण्या एव छक्षणायामन्तर्भावः; परम्परासम्वन्धेन निवाह्मदिति 
केचित्‌ ॥ 

“मामेव येप्रपद्यन्ते” इति संपदा स्थित- 

„4 .्यपरपद्यन्ते इते मांपदाथस्तु श्रोतृदृष्ट्या पुरोऽवस्थिंत 
सुपाहदतं नाभिधत्त ॥ 


\ 
६ 
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“इश्वरः सर्वभूतानां हृद्देशेञ्जु'न तिष्टति। 
भ्रामयन्‌ सर्वभूतानि यन्त्रारूढानि मायया ॥ 
तमेव शरणं गच्छ सर्वभावेन भारत ik 


इति प्रपदनीयस्य मांशव्दाथंस्य तच्छव्देन प्रक्रमात्‌ । अत एवोक्तम्‌ 
“अथातोऽहंकारादेशः इत्यहंरूपेण स्थूलारुन्धतीन्यायेन प्रथममुपदिष्ट 
प्रक्रान्तमात्मस्वरूपमहमंशपरित्यागेन” “अथात आत्मादेश:” इति, इति 
तत्पदार्थत्रह्माभिन्नं स्वरूपमेवाहदमर्थस्य पारमार्थिकं रूपम्‌ ॥ 


तत्र यथा व्यष्ट'चहंकारोपह्दित आत्मा जीव उपाधिपरित्यागेन तत्प- 
दलक्ष्याथोभिन्नः, एवमेव समष्टःयहंकारोपहित ईर्बरोऽपि, इति तत्र 
व्यष्टिसमष्टयोरभेदं स्वरूपांशमाद्‌।येरवरेप्यहंशव्दस्तदाकारमायापरिणाम- 
मादाय वा सूच्मावस्थान्तःकरणोपहितरूपेण वा; अन्यथाऽहदमर्थस्य मुख्य- 
जीवत्वे द्तिना कथमीरवरे5हंराव्दप्रयोग: ? 
अस्मच्ढन्दार्थाऽहमर्थः, अहङ्लारशब्दार्थश्चान्यः । 


तत्र दकारान्तास्मच्छव्दो यद्यप्यहंपदम्‌, अहंकारशब्द्स्तु महत्तत्वकाये- 
महंकारः। तथापि-“अथातोऽह॑कारा देशः” इत्युक्तमहंपदं दकारान्तास्मच्छ- 
व्द्मात्रमर्थेविशेषविवत्तयाऽहंकारशाव्देन प्रस्तूयते । कारणं तु तत्र द्कारा- 
न्त।स्मच्छच्द्वाच्योऽहमर्थो वस्तुगत्या नात्मा, किन्तु मकारान्ताहंशन्दार्थ- 
अ । सर्वत्र चेतनेषु तत्तदहंकारोपहितरूपेणेवात्मा व्यवहारकाले 
प्रतीयते ।। 
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। अहमर्थात्मनानात्वाभावः । 


तत्राहमर्थांनां न नानात्वम्‌; आत्मस्वरूपमात्राभिप्रायेणाहमरथस्य 
द्वित्वम्‌, बहुत्वं बाऽभिम्रेत्य तदादिपदवत्‌-- आवाम्‌ “वयमि त्यप्रयोगात्‌. „ 
न हि सः, सः; सः, सः स; इति वा तच्छुच्दार्थव्यक्तिभेदमादाय यथा 
“तो ते? इति तत्पदस्य युष्मच्छव्दार्थेद्वित्वबहुत्वे अभिप्रेत्य, त्वम्‌ „ त्वमिति, 
त्यम्‌ त्म्‌, स्वमिति युवाम्‌, यूयमिठि वा प्रयोगः, तदर्थस्यानेकत्वातू, तथा 
अहम्‌, अहम्‌, इति अहम्‌ अहम्‌, अहमित्यहमर्थभेदमाश्रित्य आवाम्‌ , 
बयमिति,तच्छव्दार्थ-युष्मच्छब्दाथाननुषङ्गेन प्रयोगो दश्यते । वादिराजोऽपि 
विश्वसौरभ इमामाशंकासुक्षिप्य तामाशंक!मपरिद्दायवानुमान[दित एवात्मभेदं 
साधयति । इदं चात्मनो न द्वित्वम्‌, न वा बहुत्वम्‌ ,किन्त्वेक्यसेव वस्तुगत्या, 
अहंकारोपाधानेनेव तु तद्भेदः । स्वरूपतोऽभेदे सत्यपि नाहंरूपेण भेदानुभव 
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किन्तु तस्य प्रत्यक्षतच्छब्दयुष्मच्छब्दार्थोपाधिभे दे नेव सः, विगतोपाधिक. 
मात्मस्वरूपमात्रमभिप्रेत्य तु सर्वेषामात्मनामेक्यमेव । अत एवोक्तम-_- 

“सर्वभूतस्थमात्मानं सवेभूतानि चात्मनि । 

ईक्षते योगयुक्तात्मा सवत्र समद्रीनः । कि 

इति । इयमेव नीति्जीवेश्वरयोरपि । पूर्वोक्तविधया व्यष्टि-समष्टि- 
विधयाऽहंपद्व्यपदेशोऽपि जीवे श्वरयोरहंरूपेण भेदमाश्रित्य । तत एब 
नावामित्येकेनात्मभेदमाद।य प्रयोगः । अत एवाहं ब्रह्मास्मीति, प्रयोगश्च, 
न तु अहमहमस्मीति । सामानाधिकरण्य ह पदानां बाधितमबाधितं 
बार्थमादाय । प्रथमं लोकप्रसिद्भवाचकशब्देनेव। न चाहुशव्द्स्य जीव 
इवे्वरोऽप्यर्थः, “मां मां विद्धि इति नोपदेश :, किन्तु तज्ञ मां विद्वीति। 
इति द्विवचनबहुवचनशव्देन तदादिशव्दाना मिवाहंपदस्याप्रयोगात्‌ , 
अहँकारमे देऽप्यात्मामेदादू विभाजकाहंकारनिगलितस्वरूपमेव सुख्यमात्म- 
स्वरूपम, औपाधिकं तूपाधिमिथ्यात्वाद्‌ मिथ्यात्मेति विवेक उपपद्यते । 
अत एव-- 
संविन्मात्रस्येकस्येवात्मत्वम्‌ , नाहमर्थस्योपाधिकभेद्स्य । 
न त्वेवाहं जातु नासं न त्वं नेमे जनाधिपाः । 
न चेव न भविष्यामः सर्वे वयमतः परम्‌ ॥ 
इत्यत्र शरीरभेदेनात्मभेद:, संबिन्मात्ररूपेण तु सर्वेषां जीवानां 

जीवेश्वरयोश्चेक्यम्‌। “न त्वेवाहमि”ति भगवतो5प्यहंपदव्यवहायेस्य दृष्टा- 
'न्तविधया विवरणमिति हि. ट्वेतिनामपि विवरणम्‌। इदमेवाप्रेत्य योग- 
वासिष्ठे नि्बाणप्रकरणेऽन्यत्र च गीतारछोकानां शब्दतोऽर्थतश्च गीतोप- 
देशप्रकरणे “न त्वेवाहमि” तिः्ोकार्थानुवाद्‌:-- 


“संविदाकाशमेवाहं भवानपिः जना अपि। 
म्रियामहे नो कदाचित्‌ कुतः संविदू विनश्यति ॥ 


इति। अनेन हि ज्ञायते विगलिताहंकारसंविन्मात्रमेच मुख्य आत्मेति ॥ 


संबिन्मात्रमुक्तात्मन एवात्मत्वे प्रत्यक्षाविरोधः, श्रृत्यजुग्रहृश्व । 
वस्तुतस्तु--मुक्तात्मेव सुख्योऽहमर्थः, न तु जाम्रदाद्यवस्थात्रयवान 
जीव: । तेन च सुपुप्त बप्यहमथेस्य भानेऽपि “सुखमहमस्वाप्समि”ति जाग" 
रादो तत्परामर्श5पि न क्षतिः ॥ 


“अथातोऽहंकारादेशः” इति सौषुप्तावि्योपहित-प्राज्ञसंपरिषवक्त च्या 


न्यायसुधापरीक्षा १७७ 


पकजीवात्माभिप्रायम्‌ » “अथात आत्मादेश २” इति तु कारणत्बोपहितप्रत्य- 
गभिन्ननिगल्ताविद्याहङ्कारादिसवा पाधिरह्दितस्वरूपोपदेशः, इत्यहमर्थाना- 
त्मत्वे न कोऽपि प्रत्यक्षाद्विरोधः ॥ 


अत एव “येयं प्रेते विचिकित्सा मनुष्येऽस्तीत्येके नायमस्तीति चैके? 
इति प्रशनोऽपि युक्तात्मनो विगलितावस्थात्रयस्य सत्त्वासत्त्वविषय उपप- 
द्यते । अयं हि प्रश्नो सुक्तात्मन एव । तत्र चावस्थात्रयातीतोऽपि सुक्तात्मा . 
नावृतसंविन्मात्रः, य एव “यस्य ब्रह्म च क्षत्रं चोभे भवत ओदन: । मृत्युर्य- 
स्योपसेचनं क इत्था वेद यत्र सः” इत्यत्तुर्जेगडुपादानाविद्योपहितस्याप्य- 
थिष्ठानम्‌। तत््वमसिमहावाक्यार्थरचरूपं चाहमात्मना सुक्तावप्रतीयमानोऽपि 
(अस्तीत्येवोपलब्धव्य ;? इत्युत्तरमपीममर्थ ज्ञापयति । न चायं प्ररूनो 
सुक्तात्मनोऽपि नियमकेश्चरधिषय इति यथावसरं वक्ष्यते ॥ 


एतेन-- अहँ ब्रह्मास्मी”त्यहसुल्लेखेन प्रवृत्तमहावाक्यमपि-व्याख्या- 
तम्‌; तत्त्वमसिवाक्यवद्‌ लक्ष्यार्थाभिप्रायत्वात्‌ तत्राहमा दिप्रयोगस्य । 
अनावृतं हि चेतन्यमवाङमनसगोचरम्‌, न वाच्यविधया बोद्ध' शक्यते, 
किन्तु निति नेति'वाक्यवडुपाधिसम्बन्धविगमेन लक्ष्यविधयेब ॥ 


अवाच्यस्यापि लक्ष्यत्वं प्रमेयत्वं च 
सुपुसतासंप्र्ञातसमाध्यो रिव । 


तस्य प्रमेयत्वं लक्ष्यत्वे नानुपपन्नम्‌; केवललक्ष्याथानामपि प्रामाण्यात्‌ 
अवाच्यस्याल च्यत्ववादस्ठु यथावसरं निरसिष्यते । एतेन-सुषुप्तावहमव- 
भासस्येष्टत्वात्त सुध्लोत्थितस्य स्वापसुखानुभवपराम्शदशेनादू विस्पष्टः 
स्मरणाभावस्याविषयजन्यत्वात्‌ स्मर्यमाणस्य पूर्वानुभूतत्वाच सुप्तावहमथेस्य 
मुख्यस्य भानमिति--परास्तम्‌; अहंकारस्यान्तःकरणोपाधिपरत्वे तस्य 
सुपप्तौ ल्यात्‌ सुपुप्ताबहं प्रतीतिनिवांहासंभवात्‌ । मद्दत्तत्त्वका- 
येस्याहंतत्त्वस्य तत्रोपाधितायां तु तत्राहमर्थत्वमप्यकिञ्ित्करम्‌। 
विगलिताहंकारात्मस्वरूपस्य त्वंपदलक्ष्यार्थस्य पूर्वानुभवस्त्वत्र पक्षेडसंप्रज्ञा- 
तसमाधी । इदमेवाभिम्रेत्य सिद्धान्तबिन्दौ “सुषुप्त्यसंपरज्ञातसमाध्योः 
श्रति-स्मृतिसिद्धत्वान्चेति सुषुप्तेः प्रथक्‌ समाधेनिर्देशः ; विषयसम्बद्धतयव 
प्रतीत्यनियमात्‌ सुख्यसुखानुभवे बाधकाभावेन दुःखाभाव/वषयत्व- 
कल्पनायोगादिति ॥ 

२३ 
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७७ लट ७ 
अथातो$्हंकारादेश इत्यादेदवता- 
गुणपरत्वमेवेति भतानुवाद: । 


एतेन--“अथातो5हंकारांदेश” इति “सत्यं भबोग 
जिज्ञासे” इति च सत्यादिरूपभगबदूगुणजिज्ञासार्‍यां 
प्रवृत्तत्वात्‌ , विज्ञानादीनामिव “यत्र नान्यत्‌ पश्यती”- 
त्यादिना इश्यत्वादेवःहंकरात्मनोरपि शुणत्वेनवोपदेशः, 
सत्यादिगुणास्तस्या परदेवतायाः स्वरूपभूता एव ब्रह्मतकें च-- 


“नामादि प्राणपर्यन्तो यो हि सत्यादिरूपवान्‌ । 
तस्मे नमो भगवते विष्णवे सर्वजिष्णवे ॥ 
सत्याद्या अहमात्मान्ता यदूगुणाः समुदीरिताः ।” 
इति श्रीमद।नन्दतीर्थभाष्यमपि--व्याख्यातम्‌ । 


पू्ोक्तब्रह्मतर्कादायनिरासः । 


अत्र हि सुखादीनामात्मत्वनिपेधेन सुखस्वरूपमात्रं निगुंणमेव प्रतिपद्यते, 
न त नामादीनां तद्गणत्रोपदेश:: अन्यथा “भय एव मां भगवन्‌ ब्रवीतु” 
इति प्रश्नरपरम्परा नोपपद्यते । न च परमात्मनोऽहंकारत्वमात्मत्वं च गुणः; 
तस्यानहंकारत्वात्‌। “अहमेव पश्चादि”त्यहंरूपेण सवंगतत्व तु तस्य नोपप- 
द्यते । “आत्मानं विजानीही"त्यात्मानमधिकृत्य प्रश्‍न आत्मत्वधर्मापदेशो 
वितथः। न च तत्र प्रकाराभावबोधनविधयाऽप्यहमादिरूपेण परमात्मस्वरू- 
पोपदेशसिद्धान्तमत्र निरस्यन्ति ॥ 


भवत्‌ तत्र या कापि कथा । “सेव सत्यादयः?” इति सुत्रस्य विषय- 
वाक्यान्तरमेव सर्वेष्वपरेषु आष्येषु । भूमाधिकरणे प्राणशब्देन वायुवां 
विष्णुर्वेत्यपक्रमप्रावल्य-दौरबल्याज्ञाननिमित्तसंशय-पूर्वोत्तरपत्ताणां धर्मिपर- 
्वमेवाश्रित्य, न तु गुणोपदेशः। “एष तु वा अतिवद्ती”त्यपि प्रसिद्ध 
ब्रह्मणः सत्यरूपमाञ्नायते, इति नात्र गुणोपदेशः ॥ 


भूमानं विजानीहि इति परिप्रश्ञोऽपि “भूमानमेव विजिज्ञासते” 
इति मस्तुतभूमपदाभिधेयविज्ञःनसाधनोपदेशाविषय एव, न तु गुणोपदेराः; 
अनन्तकल्याणगुणस्य शुणोदीणेस्य चाल्पतरशुणोपदेशायोगात्‌, अहं- 
कारस्य त्याज्यस्य॒ तदूगुणत्वायोगात्‌ , तत्सम्बन्धेन तस्यापि हेयत्वा- 
पातात्‌ । तत्र निपेध्या दोथा: के ? वस्तुतस्तु तत्र 
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४६ च्छ 
ये चेव सात्विका भावा राजसास्तामस श्च ये ॥ 
मत्त एवेति तान्‌ विद्धि न त्वहं तेषु ते मयि ॥” 


इति तामसादिधर्माणामप्यधिष्ठानस्य तस्य कथं निर्गृणत्वमध्यारो- 
पापवाद्नयं विना ! तस्य सर्वाधिष्ठ नपरत्वमन्तरा वा? यथा चाहंकारत्य 
सवगतत्वमास्मनः सीपुप्तस्याह॑कारसूक्मावस्थसवंगतमायोपहितरूपेण, तथा 
पूर्वमेवोक्तम्‌ । इदं च सोषुप।स्मस्वरूपद्ठारा सुक्तात्मस्वरूपोपदेशार्थं स्थूला- 
रुन्धतीन्यायेनेति पूरवेमेवोक्तम्‌ ॥ 


यत्तु सवेमिथ्यात्वे श्रतेरपि मिथ्यात्वादू न सत्यस्य त्रह्मणो5सिद्धि:-- 
इति, तत्र वक्तव्यं सव पूर्वेमेचोक्तम्‌॥ 


अर्थक्रियाकारित्वानुपपत्त्या- 
प्रपञ्चभिथ्यात्वायोग इति शङका ॥ 

एतेन— 

“सिथ्यायाः साधकत्वं च न सिद्ध प्रतिवादिनः । 

तञ्च मिथ्याप्रमाणेन सता वा साध्यते त्यया ॥ 

सता चेद्‌ ट्रेतसिद्धिः स्याद्‌ न सिद्ध चान्यसाधनम्‌। 

साधकत्वं ततस्तेन साक्षिणा सिद्धिमिच्छता” ॥ 
इति--व्याख्यातम ; 

अयमत्राभिसन्धि:--“नेह नानास्ती”त्यादिवाक्ये: किं निश्चि- 
ताट्वैतो बोध्यते, उत तद्विपरीत: । नाद्यः; वेय्यांत्‌ । द्वितीये 
तु सत्यस्येच साधकत्वमिति मन्यमानो यदीदं वाक्यं सकलमिथ्यात्वं 
प्रतिपादयेत्‌ , तदा सकलान्तर्गतत्वात्‌ स्वयमपि मिश्या स्यात्‌ , 
यथा झाव्दोऽनित्य इति दाब्दः नित्यः । यदि चंतद्‌ वाक्यं मिथ्या 
स्यात, न कस्याप्यर्थस्य साधकं स्यात्‌ । कथं त्वभ्युपगममात्रण 
स्वतकेस्य स्वविरुद्धता प्रतिपाद्येत ? 
वादिना हि श्रुतिवाधेनात्मातिरिक्तस्याखिलस्य मिथ्यात्वं 

प्रतिपद्य मिथ्याभूतस्यापि साधकत्वं वक्तव्यम्‌ , इति श्रृतेस्सवे- 
मिथ्यात्वप्रतिपादकत्वेऽपि मिथ्याभूतस्यैव साधकत्वं प्रतीत्य त्को 
निरसनीयः, तन्निरासे च सर्वमिथ्यात्वप्रतिपादकत्वसित्यन्योऽ- 
न्याश्रयः ॥ 
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रतेरपि मिथ्यात्वादू मिथ्यात्ववादे 
तस्या अप्यप्रामाण्यापत्तिः। 


अयं भावः--प्रमाणं ह्थंसाधकम्‌। तञ्च यदि सत्‌ , तेनैव 
सट्वितीयत्वादट्वेतविरोधः । न च सतोऽन्यत्‌ मिथ्याभूतं कुत्रापि 
साधकं दृष्टम । न हि मिथ्याभूतं प्रमासाधकम्‌ , इतिं प्रमाणस्य 
प्रमाणत्बमेव हीयेत । प्रत्यक्षसिद्धं च सत्त्वं सर्वस्य न श्रुतिर्बाधयितु- 
मर्हति; श्रृतिविरोधात्‌ । प्रत्यक्षप्रामाण्यं तु प्रत्यक्षानपेक्षया 
भ्रतिप्राबल्ये स्यात्‌। नेवं संभवति। साधयिष्यते च प्रत्यक्ष- 
प्राबल्यम्‌ ॥ | | 

स्वाप्रस्थले, _ रेखारोपितवर्णे, बिम्ब-प्रतिबिम्बभावस्थले च 
स्वाप्रस्य, रेखायाः, प्रतिबिम्बस्य च सत्यस्येवार्थसाधकत्वम्‌ , न तु 
स्वाप्राथेस्य, वर्णानाम्‌, अन्यस्य च मिथ्याभूतस्य, तत्रार्थक्रिया- 
कारित्वम्‌ ॥ 

एतेन-देघ्यादीन।म्‌, सविदृसुषिरस्य चार्थबोधकत्वादिसाध- 
कत्वमपि-व्याख्यातम्‌; तत्रापि देर्घ्यादेवेणधर्मत्वस्येव स्वीकारेण, 
विच्छेदस्यापि सत्यत्वस्बीकारेण 'चासत्यत्वाभावात्‌ । अस्तु वा 
स्वाप्नादिस्थले$थसाधकत्वम्‌, सवितृसुषिरादो च, तथापि तत्रापि 
सत्यस्य ज्ञानस्यवार्थसाधकत्वम्‌ , न त्वारोपितस्यार्थस्य--इति ॥ 

मिथ्यार्थस्यापि साधकत्वम्‌ ; सत्त्वस्य 
साधकताऽनवच्डेद्कत्वात्‌ । 


अयमत्र सिद्ध। न्तारायः-अर्थेक्रियाकारित्वं हि विषयस्य, ज्ञानस्य 
बाञसद्वङन्ण्यप्रयुक्तमेव, न तु सत्त्वप्रयुक्तम; सत्त्वस्य कारणतानवच्छेदः 


कैताया: खण्डनकारेण व्यवस्थापनात्‌ , अप्रयोजकत्वात्‌ , सत्त्वासत्त्वयोः | 


परसपरविरह ताव[दिनामप्यसत्त्वाभावस्येव सत्त्वरूपत्वाद्‌ असत्त्वाभाव- 


ce ०३ ९ (> 
*पस्यासट्ठडक्षण्यस्यंव साधकत्वस्य स्वीकरणीयत्वाच । अर्थक्रियाकारित्वः ` 


मेव अत्नम्‌, सत्ताजातिमत्त्वं वा तदिति पक्षे5प्यबाध्यत्वरूपसत्त्वासत्त्वो- 


थेक्रि ट (२ > चे ३ 
विरोधिन BSE 1 केयाकारित्वाद्‌ ज्ञाननिवत्येत्वेडप्यसद्वेलक्षण्येनेव मिथ्यात्वा 


तत्र सविशेषं त्रह्मासद्रिलक्षणत्वधर्मवत्त्वा दर्थक्रियाकारि, निर्धर्मक तु 
वद्धमंशुन्यत्वातू , तद्धमाभावतोपलक्षितन्रद्वास्वरूपत्वाद्वा तद्भावेनासाघ- 


Po ७७. ७ क. ३२ 
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कम्‌ अतः प्रमाणस्य सतः साधकत्वम्‌ , उत मिथ्याभूतस्येति विकल्पो 
न विकल्पसहः, उत्तिष्ठति वा । अत एव यावन्मिथ्यात्वनिणेयम्‌ , यावत्स- 
त्यत्वनिणंयं वा, मिथ्याभूतस्यासाधकत्वकथा कथामात्रम्‌ ॥ 


मिथ्यात्वेऽपि श्रृतिप्रमाणता । 


मिथ्याभूतस्यार्थेक्रियाकारित्वायोगो यदि बाधानन्तरम्‌ , तर्हि कामं सन्तु- 
ष्यताम्‌। पूर्वमर्थंसाधकत्वं तु कथं सुवारम्‌ । अस्ति च सर्वत्र स्वाप्रादिषु वर्ण- 
देघ्यांदिपु, रेखागवयादिएु, प्रतिविम्वेऽन्यत्र च मिथ्या्रेनानिश्चीयमानेऽ- 
प्यसद्वेलक्षण्यं संप्रतिपन्नम्‌, यावदूवाघं स्वतो ग्राह्यं प्रामाण्यं च। सति चैवं श्रते- 
रपि मिथ्यात्वे बाधानन्तरं न तया सत्यत्रह्मसिद्धि:, ततः पूर्वे तु कुतस्तस्याः 
नार्थ क्रियाकारित्वम्‌ ? तत्र विषयवाधादप्रामाण्यनिश्चयस्तु शुक्तिरूप्या- 
दीनामिव विषयस्य यत्र वाधः, तत्र काममप्रामाण्यं स्यात्‌ । त्र तु न 
बाध्यम्‌; इति तत्रांशोऽप्रामाण्यं तु न भाष्यतेऽपि । अतो 5सद्टेलक्षण्यमात्रेण 
संप्रतिपन्नेन सवेनिवांह: ॥ 

एतेन-सतोऽन्यद्‌ मिथ्याभूतं साधनं न सिद्धम्‌, मिथ्याभूतस्य 
प्रमासाधनत्वं न भवतीति च--परास्तम्‌_; असद्वेलक्षण्येन, सत्त्वासत्त्वौदा- 
सीन्येन वा सर्वस्य साधकत्वात्‌ । अधिकं ब्रह्मसिद्धो व्यक्तम्‌ ॥ 


वादि-प्रतिवादिसम्मतमिथ्यात्वविरो धिसत्त्वासिद्धिः । 


इदमेवात्र एच्छथते--किं सतत्वं वादिःप्रतिवाद्युभयसंप्रतिपन्न मभिम्रत्य ? 
सत एव साधकत्वं परेणोपदिश्यते,. किं सामान्यादिसित्तारूपम्‌ , अर्थ- 
क्रियाकारित्वम्‌_, अवाध्यत्वम्‌_, अन्यद्वा । आद्ये तस्य मिथ्यात्वाविरोधित्वादू 
न मिथ्याभूतस्यार्थकरियाकारित्वनिरासोपयोगः। अर्थेक्रियाकारिणः साध- 
कत्वसमर्थनमप्यत एव; प्रकृतार्थसमर्थनानुपयोगित्वात्‌ , अर्थक्रियाका- 
रित्वस्य साघकत्वस्य चेकत्वेनात्माश्रयाच्च ॥ 

अवाध्यत्वमपि किमवाध्यत्वधर्मः, उतावाध्यस्वरूपमात्रम्‌। तत्राद्ये प्रति- 
वादिभिः सर्वस्य ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वस्वीकारादू न किमपि निद्‌- 
नं वादिःप्रतिवादिसाधारणम्‌। निर्गुण न तद्धर्मवत्‌ः , सगुणं ठु पक्षको- 
टिनिक्षिप्तम्‌ । सत्मतीतिविषयत्वं तु सत्तादात्म्यवत्त्बं मिथ्याभूतसाधरणम्‌ । 
अवाध्यत्वं सत्स्वरूपमात्रं तु निविशेपं न्रह्मव । तत्तु न साधकम्‌ । व्यावहारिक 
सत्त्वं तु शुक्तिरूप्यादिव्यादृत्तम्‌। व्यावहारिक-प्रातिभासिकसाधारणं सत्ता- 
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दात्म्य॑ तु सदध्यस्तत्वरूपं मिथ्यात्वमेव । अन्यत््वसद्टेलक्षण्यमात्रं न मिथ्या- 
भूतस्यापि साधकत्वविरोधि ॥ 

प्रमाणानां सत्यत्व-मिथ्यात्वविकल्पोऽत्र न किंचिरकरः, इति मिथ्या, 
भूतस्य प्रमासाधनत्वं नासिद्धम्‌। प्रामाण्याग्रामाण्ये हि विषयबाधाबाधा- 
निबन्धने । तत्र च प्रामाण्यं स्वतः, अप्रामाण्यं परत इति संप्रतिपन्नम्‌ । तत्र 
वाधनिर्णयाधीनमप्रामाण्यम्‌॥ 
प्त्यक्षागमयोः प्रावस्य-दोर्वल्यनियाभकव्यवस्था । 


“'त्राबल्यमागमस्येच जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ।।” 


इति ब्रह्मतर्कबचनादागमस्य जात्या स्वार्थपरस्य स्वतः प्राबल्यम्‌ , 
तस्यान्यपरत्वे तु प्रत्यत्तस्य प्राबल्यम्‌, इति देहात्मप्रत्यक्ष-तदतिरिक्ता- 
तमबादिक्रत्योरादित्य-यूपभेदावगाहिम्रत्यक्षतदभेदावगा हविश्रृत्योदृ ठम्‌ , न तु 
्रत्यक्षमित्येव प्रत्यक्षम्‌, आगम इत्येव वा प्रत्यक्षागमो प्रबलौ, दुबंलौ वा, 
इत्यप्रामाण्यकारणाभावे प्रामाण्यमित्येव वस्तुस्थितिः, इति प्रमाणान्त- 
राधीनमप्रामाण्यम., इतराप्रामाण्यनिर्णयाधीनमितरप्रामाण्यमित्यन्योऽन्या- 
श्रयशङ्का नोत्तिष्ठति ॥ 


न च-“आदित्यो यूपः,” इत्यादिश्रृतेरिवान्यपरत्वे प्रकरणा नुसा रेण, वाक्य 
गतिपयालोचनया वा वेदान्तवाक्यस्य सिद्धन्रहमस्व रूपमा त्रपरस्यान्यशेषत्वम्‌, 
अर्थवादत्वम्‌ , अपरं वा किमपि कारणमस्ति । प्रत्यक्षादिकं तु लौकिकम , 
सरुणवाक्यानि वा व्यवहारोपयोगितया व्यवहारशेषम्‌ , उपासनादि- 
पराणि वा, न ब्रह्मस्वरूपबोधनमात्रपराणि ॥ 

सर्वेपां वेदान्तवाक्यानां क्रियाविधिशोषतयैव सिद्धेऽप्यर्थे प्रामाण्यं 
समन्वयाधिकरणे वर्णेकट्टयेऽपि निरस्तमाकरे । अतोऽनन्यशेषवेदान्तवाक्या- 
नामट्व्तीयव्रहमस्वरूपप्रतिपादकानां देहातिरिक्ततायोधकवाक्यानामिवानन्य- 
नराणा स्वतन्त्रप्रामाण्यस्वीकारे5पि बद्ध-मुक्तजीवेश्धरादिविषयभे देन परस्परः 


विरो 


रोधस्याभावादू अवस्थाभेदेन सविशेष-निर्विशोषवाक्योभयप्रामाण्यम; 
इति नकतरेणान्यतरस्य बाधः || ` 


परपा चार्वाकनिराकरणेन स्वमत- 
% ~ न 
समथनन्यायेना टेतसमर्थनम्‌ । 


अन्यथा देह्वातिरिक्तात्मबोधकानामपि देद्वात्मप्रत्यक्षेण कथं न बाधः ! 
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यथाऽन्येषां वेदान्तिनां दृष्टया निविरोषं शशश्चङ्कायमाणम्‌ , एवमेव चार्वा- 
काणां दृष्ट्या प्रत्यक्षा तिरिक्तप्रामाण्यवादः । तेपां दृष्टया हि न केबलं मुक्तस्व- 
रूपम्‌ , किन्तु सविशेपत्रह्मस्वरूपम/पे शशश्चङ्गायमाणमेव तत्र यथा वेदप्रामा- 
ण्यनित्राह्दाय तदीयम्रसिद्धिमात्राबुव।देन शरीर।तिरिक्तात्मसमर्थनम्‌,, तेनेव 
नयेन कर्मोपासनाकाण्डांदेसिद्धार्थानुवादेन स्वतन्त्र ज्ञानकाण्डप्रामाण्येना- 
नन्यशोपवेदन्तप्रामाण्यनिवाहाथमद्वतवादः प्रस्तूयते, परमतनिरसनपूर्वक 
निर्धार्यते च।! 

तत्र यदि वेदान्तव।क्यानामद्वितीयत्रह्मपराणां प्रत्यक्षानुमानागमप्रमा- 
णविरोधादन्यथा नय्रनम्‌_, अप्रामाण्यं वा, एवं देहःत्मवादिनां दृष्टया तद- 
तिरिक्त।त्मवादिवाक्य[नामन्यथा नयनम्‌_, अप्रामाण्यं वा न कथम्‌ ? विपय- 
व्यवस्थया प्रामाण्यं तूभयत्र समानम्‌ , इति प्रत्यक्षविरोघेन श्रत्यप्राम।ण्य- 
बादो 5नर्थव्रातायेव ट्रेतिनामपि । सर्वथा तु मिथ्यात्वस्यासाधकत्वप्रयोज- 
कत्वं कुत्राप्यदर्शन!त्‌ , सत एव साधकत्वमिति व्याप्ेरप्यद्शनात्‌ , असट्टे- 
लक्षण्यस्प साधकत्व्रयो जकत्वेनेवेष्टसिद्धेश्च न बन्धमिथ्यात्वे कोऽपि प्रति- 
कूलतर्करः साधकत्वासुपपत्तिरूपः मिथ्यात्व-साधकरत्वयोः सत्त्व-साधकत्वयो- 
र्वा न व्याप्ति:-यत्र यत्र सिथ्यात्वम्‌ , तत्र तत्रासाघकत्वम्‌ ; अन्यथा तु साध- 
कत्वम्‌} तशा यत्र यत्र सत्त्वम्‌, तत्र तत्र साधकत्ममिति; दृष्टान्तासंप्रति- 
पत्तेः, इति मिथ्या भूतस्यार्थक्रियाकारित्े न तर्कस्य विरोधः, चक्रकादिदोषा- 
नुणङ्गो वा ॥ | 

वस्तुतस्तु “मिथ्या भूतस्याप्यर्थक्रियाकारित्वं न विरुद्धमिति पूर्व नि- : 
रूपितम्‌ । अर्थक्रियाकारिउं याबदूव्यवहारमेवार्थसत्त्वमपेत्तते, न तद- 
नन्तरम्‌ ; अतीतादौ ञ्यभिचारात्‌। न ह्यतीतान्यपि व्यवहारयोग्यानि 
सन्ति नाम ? कारणात्मना सत्त्वं हि न घटा देरुद्काहरणादिका येकारित्व- 
प्रयोजकम्‌ । याचत्तत्सत्त्वं तद्रःयवहारयोग्यत्वं तु मिथ्याभूतस्यापि 
सम।नम्‌_॥ 

असद्र्य सर्वेव्यवहारयोग्यत्वे यावद्द चवहारं सत्त्वेनेव तत्त्वमतीतस्य, 
भाविन इव व मिथ्य।भूतस्यापि समानम्‌। व्यावहारिकं सत्त्व हि व्यवहा- 
रोपयोगिनःम्‌। अत एव द्रह्मनन्दिवाक्यं सद्विवतेव।दस।धनानन्तरम्‌- 


“संव्यहारमात्रमि”ति । 
~ ~ ~ RTS ° वृतसत्यत्वमि ल्< . 
निरधिष्ठानप्रपञ्चमिथ्यात्ववादे बौड्धराप सांवृतसत्यत्वमिति 
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मन्यते, निविशेषं ब्रह्म तु स्वयं व्यवहारायोग्यमप्यसद्विलक्षणं सर्वानुवेधेन 
खतादाल्यात्‌ 'सन घटः इत्यादिव्यवहारकाले घटादिरूपेण भाति। 
यावद्वयबहारमिव सर्वबाधानन्तरमपि स्वप्रकाशतया व्यवह्रातीतमपि 
प्रकाशते । अत एव पारमाथिकमखण्डरूपण ।। 


घटादीनामपि व्यवहारयोग्यत्वं सद्नुविद्धरूपेणेव, न स्वतः; अन्यथा- 
ऽसतोऽपि व्यवहारापत्तिः। ततश्च सवदा सद्रूपेण स्त्र प्रकाशमानेषु 
ज्ञानेषु बाऽनुवर्तमानसद्रपेणेव घटादीनामर्थेक्रियाकारि्वम्‌ सर्वेकारणात्मना, 
कार्यात्मना तु जन्यत्व-विनाश्यत्व-वाध्यत्व-भविष्यत्त्वादिम्रतीतियोग्यानां 
घटादीनां कथं सत्त्वेनार्थक्रियाकारिताऽपि ? येनाथक्रियाकारित्वानुपपत्त्या 
सत्त्वप्रयुक्तमेवार्थक्रियाकारित्वम्‌ , इति मिथ्याभूतस्येवार्थक्रियाकारित्व- 
मुक्तविधया, न तु सतः ॥ 

श्रुति-परत्यक्षप्रोरविरोधेन प्रत्यक्षेण न श्रुतिबाधः । 


एतेन- श्रतिप्रामाण्यमपि--व्याख्यातम्‌ । तत्र प्रामाण्यं विषया- 
बाधेन, न तु स्वविषयविषयकाज्ञाननाशप्रयोजकत्वेन व्यावहारिक-पारमा- 
“थिकसाधारणेन । तञ्च निविरेषपराणां वाक्यानामपि समानम्‌। तत्र 
व्यावहारिकमप्रमाणेषु ज्ञानेनाज्ञानविषयत्वमात्रनाराः, यदि ज्ञानकालेऽज्ञानेन 


सह विषयस्याबाधः । निरविरोषबाक्यानां प्रामाण्यं त्वज्ञानमात्रनाशोन, न तु 
विषयबाधेन ॥ 


तत्र मिथ्यात्वं बाधज्ञानावसेयं घट देरिव न ब्रह्मणोऽपि । अतो निर्वि- 

री शेपज्ञानस्य प्रामाण्यमेव, घटादिज्ञानस्य तु याबदूबाधं प्रामाण्यमिति विवेकः। 

मिथ्यात्व तु स्वाधिकरणे सात्यन्ताभावो वा, बाध्यत्वं वा, न त्वभावग्रति- 
गित्वमात्रम्‌ , येन विषयस्य तावन्मात्रेण ज्ञानानामप्रामाण्यापत्तिः ॥ 


ह तत्र वाध्यत्वं भाविवाधप्रतियोगित्बयोग्यत्वम्‌; वर्वमानतादशायां बाधस्येव 
प्रतियोगित्वस्याप्यभावात्‌। यावदूबाध सर्वषमसद्वयतिरिक्तानां प्रामाण्यम्‌; 
नह्मणस्तु बाधयोग्यताया अभावादवाध्यत्बं सार्वदिकमिति हि वस्तुस्थितिः 
इति श्रतेः स्वरूपतो बाधयोग्यतायामपि वाधायोग्यन्रह्मस्वरूपमात्रबोधः 
कतामपेक्ष्य प्रामाण्यम्‌ , अन्यत्र ॥ परमार्थत इत्यभिम्रत्यैव 

८ आमाण्यम्‌ , अन्यत्र सवेप्रमाणाप्रामाण्यं परमार्थत इत्यभिप्रेत्य 
अत्याः स्वव्यांतारक्तमिथ्यात्वबोधने तात्पर्यमिति तत्र तत्र व्यपदेशः । तेन 
श्रव ~ ट> वशेषे 
= “नणतमत्यक्षस्यात्मनि डुःखादिज्ञानस्य, निर्विशेषे ब्रह्मणि गुणबोधक 
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वाक्यानाम्‌ , अन्येषां च यावत्स्वविषयवाधं प्रामाण्यम्‌। विषयबाधे त्व- 
प्रामाण्यम्‌ । तेन च निर्विशेषत्रह्मणि “तत्त्वमसी”त्याद्मिहावाकथानि, 
तदुर्थसमर्पकाणि च सर्वाणि मुख्यप्रमाणानि, अन्यानि तु व्यावहारिकः 
प्रमाणानि, प्रातिभासिकप्रमाणानि वेति वस्तुस्थितिः ॥ 


न चेचं सति श्रुत्यर्थस्य संक्रोचोऽपि, इति यथा यथा यत्‌ यत्‌ प्रभितम्‌ , 
तथा तथा तत्‌ प्रमाणम्‌, न तु कथञ्चन प्रमितत्वमात्रेण सव सदेव सर्वदा 
प्रमाणम्‌ ; अन्यथा शुक्तिरूप्य-व्यावह्‌रिकरूप्य-रारीरात्म-शून्यादीनां सर्वेषां 
प्रमितत्वाविशेषात्‌. प्रामाण्याप्रामाण्य-ग्राह्मा्राह्मव्यवस्थेव लुप्येत। श्रतिप्रत्य- 
त्ञयोर्भिन्नविषयत्वात्‌, तत्तदधिकारतारतम्येन तस्य तस्य प्रामाण्याच श्रति- 
प्रत्यक्षयोः प्राबल्य-दौवेल्यशांकाया नात्रोट्थितिरपि ॥ न 


अद्वेतसिद्धयादौ तु वेदान्तवाक्यान।मात्माद्वितीयत्वादिपराणां प्रत्य- 
क्षापेक्षया प्राबल्यमूरीकृत्य, प्रत्यक्षाचुमानागम-वाधोद्धारम्रकरणानि परगति- 
मनुरुद्धःय, कृत्वाचिन्तयेव । व्यक्तं चेतत्‌ संविन्मात्रप्रामाण्यवाद-सत्तात्रेवि- 
ध्यंकसत्तावादादिप्रक्रियावलम्बनेन श्रति-प्रत्यक्षयोरविरोधठ्युत्पादनं तत्त्व- 
शुद्ध यादो ॥ 


यत्तु-प्रत्यक्षापेक्षया55गमप्र।बल्यव।ढो दृष्य इति पुनःपुनराम्रेडनं 
€..._ १ च च 
परेषाम्‌ , तदिदं तदीयप्रमाणमूधेन्यत्रह्मतकणव पराहतम्‌ । यत्र— 
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प्रबल्यमागसस्यव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ । 


इति मूलमन्त्र उपदिश्यते । ब्रह्मतर्कस्याप्येन्यथानयनेन प्रत्यक्ष प्राबल्य- 
समर्थनं तु स्वव्याघातकम्‌॥ 
सविशेषवेदान्तवाक्यानामपि नि्मिशेषवाक्येन बाधः । 


एतेन-जीवेश्चणदिभेदपराण्यपि वाक्यानि-च्याख्यातानि; तेषामपि 
व्यवहारोपयोगिनां व्यावहारिकभेदमात्रपरतया तदभेदाविरोधात्‌ , इति न 
भेदस्य तात्पर्यविषयत्वं तेषाम; “नात्र काचनं भिदाऽस्ति’ “नेह नानास्ति 
किंचन” “तत्त्वमसि” “अहं ब्रह्मास्मि” “विज्ञानमानन्दं ब्रह्मे/त्यादि- 
श्रृतिभ्यः ॥ [ 
यत्तु-स्वरूपाभेदपरा भेदश्रुतयः इति, तदिदं यदि स्वरूपेक्य- 
मनावृतसंविन्मात्रमभिम्रेत्य „ तर्हि र्बागतम्‌ , यदि रवरूपयोभिन्ञयोरभेद्‌- 
२९ 
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इति, तहिं भेदाभेदयोरेकतरस्य कल्पितत्वं बिना तद्द यतिरेकेण साग 
नेव तस्य सर्वस्वरूपत्वादू न भिन्नयोरभेदव्यवहारः, अभिन्नयोभेंदव्यबहारे 
बा । भेदप्रत;तिर्विशोेषेण पारिभाषिकेण व्यवस्थापयितुमशक्या; अवि. 
द्यातिरिक्ते विशेषे प्रमाणाभावात्‌ , अभेदे वारमा 
कल्वेनोपपद्यते । भेदाभावे भेदकार्यकारी हि विशेपः । 
अव्रिद्यातिरिक्तविशेषनिरासः | 


इदमेवात्र एच्छयते-कथं भेदाभावे भेदकार्यम्‌? तत्र भेद | 
सच्वे न भेदाभावः, असत्त्वे न भेदकायंम_, इति कुतो वा तत्प्रतिनिवेबि. 
शेपस्य सिद्धिः । सवेत्राभेदो विघ॒तोंपादानसदात्मना श इति तस्य सत्यत्वम्‌ , 
नाऽऽविद्यकत्वम्‌। भेदस्तु मिथ्या कार्यरूपेण, इति भेदव्यवहारस्येव वेशे- 
पिकत्वम्‌, आविद्यकत्वं वा । दुर्घटभेदस्तु मिथ्या का येरूपेण | भेदव्यहा- 
रस्ये वेशोषिकत्वम्‌ , आविद्यकत्वं वा दुघेटघटकायविद्याकायेमित्यद्वेतिन: | 
विशेषकृत्यं भेदव्यवहार इति परे । तत्राबिद्या क्कप्ता, विशेषस्तु कल्प्यः) 
व्यवहारातीतायां सुक्तावेबाखण्डस्वप्रकाशसंविदतिरेकेण सर्वाभावादेकरम्‌, 
अभेदो वा । स चोपाधीनाम्‌_, तप्रयुक्तभेदस्य बा निवृत्तिमात्रम्‌। नच 
तदा भेदकार्यम ॥ 
भेदाभावे भेदवार्यव्याघात: | 
न च तत्र भेदः, येन तत्रापि व्यवहारः स्यात्‌ । तत्रापि व्यवहारे सावि- 
शयः संसार एव मुक्तिरित्यापद्येत, इति मुक्ति-संसारयोरविशेषः । “नेह ना- 
नास्ति किंचन” इति निषेधस्तु, न केवलं भेदम, किन्तु भिन्नं वस्त्वपि ब्रह्मणि 
निषेधति. इति भेद-तत्प्रतियोग्युभयनिषेधपर:, न तु भेदमात्रनिषेधपरः। 
“यत्र हि द्वेतमिव भवति” इतोवपदघटितं वाक्यं मुक्दौ द्वेतं भवतीव, न त 
वस्तुत 5स्तीतिबोधयदू भेद्मिथ्यात्वमपि बोधयति, इति न भेदसत्यतायां 
किमपि प्रमाणम्‌ । न चोभयनिषेघे गौरवम्‌; “किमिव वचनं न कुर्यादू 
नास्ति वचनस्यातिभारः? इति न्यायात्‌, आम्नायस्य . गतिं वरु 
प्रभवामः, नाम्नायं पर्येनुयोक्तुमिति न्यायाच्च ॥ ` 
प्रतियोगिभेदोभयनिपेधो नाप्रसक्रतप्रतिषेधः । 
“सदेव सेम्येदमित्याध्यारोपापवःदेन प्रतरत्तानां भेद-भिन्नप्रति 
पेघपराणां वाक्यानां ठौकिकराली किकरसर्वव्यवहारोपयोगितया प्राप्तबिषय' 
कत्वान्नाप्रसक्तप्रतिषेधः , आत्मदेहूनिपेवेऽन्नमय-प्राणमय-मनोमयादीवा त 
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तोऽन्य इति स्थूलद्वारा सूच्मद्टष्ट्युपदेशवत्‌ “नेति नेति” इति तटस्थः 
लक्षणविधया काय-कारणभावत्राप्तसवेनिपेधोपपत्तेवा नाप्रसक्तप्रतिमेधः ॥ 
न च प्रथमप्राप्तत्वात्‌ विशेपणभेद्मात्रस्य निषेध: परमते संभवति 
तत्र भेदस्यापि परमतात्पर्योवेषयत्वेन, किं वहुना ? पञ्चविधस्य प्रतिपिपाद- 
यिषितस्वेन निपेथासंभवात्‌। न च “नात्र काचन भिदाऽस्ती? त्यादाविव 
भेदमात्रनिषेघो ऽपि; तथापि सजातीय-स्वगतनिपेधेषु स्वगतमात्रनिपेथो मा 
भूदिति “एकमेवाद्वितोयमि”तिवाक्यार्थस्येच प्रत्यभिज्च'पन,थै स्वनि 
पेघोऽत्र । वयथ्यशंका तु लोकिके वाक्ये, नांपोरुषेये वेदे समुन्मिषति ॥ 


व्रझनिविशेषत्वार्थ मेद॒-प्रतियोग्युभयनिपेधः । 
विरो निपेध €~ शिष्टनिषेः न ~ ~ NN ४०० Ew 
विरोषणनिपेधाथ विशिष्टनिषेधः सत्येव वाधके। न चात्रास्ति किमपि 
बाधकं विशिष्टनिषेघेऽपि; अन्यथा तद्ट्य्यात्‌ । अनुवादस्तु तस्याप्यर्थ 


सिद्धत्वेन प्राप्तस्वमभिप्रेत्य, न तु बाध्यत्वम्‌, इति श्रत्यन्तरकवाक्यता- 
मादाय सप्रयोजनताऽनुवादेऽपि ॥ 


“नेह नानास्ति” “अद्वितीयम्‌” इत्यादौ भेद इव विशेषा अपि 
निपिध्यन्ते, इति तदनुवादद्वारा निविशेपसत्त्वमेव महातात्पर्यविषयः, इत्यु 
पदेशाथे वाऽत्रोभयनिषेधः। ब्रह्मणो निविशेपत्वं यथावसरं साध- 
यिष्यते ॥ 


न च विना भेदं सविशेषत्वम्‌। भेदमात्रनिपेधः, सविशेपत्वं च व्याहतम्‌ 
प्रतियोग्यपेक्तत्वात्त भेदस्य भेदमात्रनिषेधोऽप्रामाणिकः। कथं च विनां 
प्रतियोगिनं भेदमात्रस्य प्राप्तिः ? सर्वेषां प्रमाणानां भेदनिषेधपराणाम्‌ , 
तत्प्रापकाणां च केवलभेदमात्राप्रापकत्वात्‌ ॥। 


भेदमात्रनिपेधेऽप्रसक्तप्रतिपेधः । 


भेदमात्रनिपेचेऽप्रसक्तप्रतिपेधोऽपि । आभासप्राप्तस्य निषेधो नामा- 
न्तरेणाध्यारोपापचादः। स चोभयप्राप्तनिपेवेऽपि । निविशेपं ब्रह्मव परः 
मार्थे इति तु “न स्थानतोऽपी” त्यधिकरणे विशादीभविष्यति ॥ 


न च सविशोषत्वेऽपि विशेषाणां गुणानां तेनाभेदः; विशेपत्वव्या- 
घातात्‌। व्यावर्तको धमं एव हि विशेषो नाम । तत्र यांद गुणादना 
विशेषत्वम्‌_, तह्येथेसिद्ध॑ व्यावर्तकत्वम्‌; भेदकत्त्रस्य भेदव्याप्रत्यातू । तत्र 
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यदि न भेदः, तर्हि न विशेषो5पि, इति सविशेषत्बद्दानिः, निर्विशेपर. 
पर्यवसानम्‌ वा, इति “नेह नानास्ति” “ ुक्तोपसुप्यव्यपदेशादि?यादा 
विव नानात्वनिपेयेऽपि निविशेषत्वमेव; अन्यथा भेदमात्रस्य तत्राप्रसत्त. 
त्वादप्रसक्तप्रतिषेधापत्तिः ॥ 


प्रत्यक्षातमान-शाब्दादिप्रा्स्य शब्देन निपेधोपपत्तिः । 


प्राप्त हि 'निषेध्यम्‌ । प्राप्तिस्तु येन केनापि प्रमाणेन, अप्रमाणेन बा । | 
शाव्दनिपेधस्थले शब्दप्राप्ममपि शब्देन निषिध्यते, प्रत्यक्षनिषेध इव प्रत्य. 
क्षेण; अन्यार्थतया शब्दप्राप्तस्यापि शब्देन निपेधात्‌। अत एव पयोविधिशे 
पतया “न हि निन्दा'न्यायेन ठाव्दप्राप्रस्य जतिळ-यवाग्वादेः “ 'अनाहुतिवै-. 
जतिलाश्च गवीधुकाशचे”ति शब्देनव निपेधः । स्वर्गायपूर्वेस्यापि हि शाव्दस्य 
प्रसादरूपस्य ब्रह्मणि निषेधो न विरुध्यते । कि बहुना ? प्रत्यक्षानुमानप्राप- 
स्यापि चन्द्राल्पपरिमाणत्वशाङ्काशुचित्वादेरागमेन चाथो हऱ्यते, इति 
बिशेषाणामन्येपामिच फळसाधनद्वारा प्रसादापरपयाँया पूर्वेस्यापीश्वरगतस 
निपेधोऽपि नाप्रसक्तप्रतिषेधः ॥। 

असतः साधकत्वो पपत्त्युपसंहारः । 

अत एव श्रान्तपुरुषीयरञ्जुसर्पचाक्यप्राप्तस्य सर्पस्याप्तेन नायं सर्प इति 
निपेधः। तत्र हि निषिध्यमानः सपों श्रान्तस्येव प्रत्यक्षः, न त्वाप्तस्य 
पित्रादेरपि, इति निविशेपेण सवेनिपेथपरेण स्वर्गाद्यपूर्वेनिपेधोऽपिं। सर्वधा | 
तु प्रतिवादिनं प्रत्यसिद्धत्वःत्‌ सत्यसाधकत्वस्य, जगतः सत्यत्वं न साधः 
कत्वेन प्रतिवादिनं प्रति साधयितुं शक्यते; सर्वस्य चेतन्यव्यति रित्य 


मिथ्यात्वेन सत्यस्येच साधक्रत्वे इृष्टान्ताभावात., इति न साधकत्वाठु | 
पपत्तिसिथ्यात्वेऽपि । अत:-- 


“मिथ्यात्वमपि वन्धस्य न प्रत्यक्षविरोधत:” । 


इति नोपपद्यते | 
एतेन-- 


साधकत्वं सतस्तेन साक्षिणा सिद्धिमिच्छता ॥ 
स्वीकृत ह्यविशेपस्य साध्यसाधकता पुनः ॥ 


इति--परास्तम्‌ , साक्षिचेतन्यं द्वाद्वेतमते5न्त:करणोपहितम अरि | 
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द्योपहितं वौपाधिकमुपाधिमिथ्यात्वाद्‌ मिथ्यैव, न तु निर्विशेषं चैतन्यमात्र- 
मिव सत्यं साक्षित्वेन रूपेण, इति न सत्स्यैवार्थसाधकत्वं साक्चिदष्टान्ते- 
नापि । निर्विशेषमा त्रं हयनाव्ृतसंविद्रूपं सत्यम्‌ ॥ 

अर्थे क्रिप्राकारित्वेन प्रपञ्चसच््तानुमाननिरालः । 


न च तदानीं साध्यम्‌ , साधनम्‌, साधयिता, सिद्धिर्वा समस्ति, 
इति प्रपञ्चः, सत्यः, अर्थक्रियाकारित्यादिस्यत्र नान्वयदृष्टान्तः, नवा 
व्यतिरेकदृष्टान्तः। साक्षिणा भासकेनःभावरूपाज्ञानसाधनमपि न सत्यः 
स्येव साधकत्वमभिप्रेत्य । अनेन-सवे बस्तु ज्ञाततयाऽज्ञाततया वा साक्षि- 
भास्यमित्यपि-व्याख्यातम्‌ , इति प्रपञ्चः, सत्यः, अर्थक्रियाकारित्वात्‌ , 
इत्यनुमानस्याप्रयोजकत्वम्‌_॥। 

साक्षिणोऽपि सविशेषतये्र साधकत्वम्‌ ; 
साक्षित्वादेरष्यनादयविद्याप्रयुक्तत्वात । 

एतेन-साक्षिणः सत्यत्वात्‌ तस्य चाज्ञानसाधकत्वाद्‌ मया सतः 
साधकत्वं नाङ्गीकृतमिति न शक्यते वक्तुः मायावादिभिरिति-परास्तम्‌ ; 
अज्ञानाश्रयत्ववशात्‌ , तट्टिषियत्ववशाद्वा पूर्वोक्तरीत्या साक्षित्वस्य स्वीकारेण 
स्वतो निविशेषेण रुपेण साक्षित्वानङ्गीकारात्‌। न चत्रेतरेतराश्रयत्वम— 
अज्ञाने सति साक्तिणोऽज्ञानसाधकत्वम्‌, तस्मिश्च सत्यज्ञानसिद्धिः-इति; 
अनादित्वाटुभयोः । संविद्रपं स्वप्रकाशजीवभातम्‌, ईश्वरभावम्‌, तत्त- 
त्साक्तिभावं चानाद्यविद्यासंवन्वेनेवाश्नुते, न स्वतः । तदुक्तम-- 

“जीव ईशो विशुद्धा चित्‌ तथाजीवेशयोभिदा ॥ 
अविद्या-तञ्चितोयाँग: षडस्माकमनादय: ॥” 


इति, इत्यनादिस। क्षिस्वरूपमप्यनायज्ञानयोगेनेत्यभिप्रेत्येचाज्ञानवशादि- 
त्युक्तम; अविद्या-तच्चितोयोगस्याप्यनादित्वात्‌ ; अन्यथा5नबृतावस्थाया- 
मिव न जीवः, न वेश्वरः, न वा5विद्या, न वा संसृतिः, इति सर्वेमधरोत्तरितं 
स्यात्‌ । अविद्याश्रयः, तद्विषयो वा संविन्मात्रम्‌ , तङुपधानप्रयुक्तं छु 
साक्षित्वम्‌, शति सात्तिस्वरूपस्याज्ञानोप धानप्रयुक्तत्वेऽपि नाज्ञानस्य 
साक््यधीनत्वं स्वरूपसिद्धौ, उत्पत्तौ वा, इति नात्रोत्पत्तिप्रतिबन्धोऽन्योन्या- 
भ्रयणेन । व्यक्तं चेतदू ब्रह्मसिद्धौ ॥ 
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साक्षित्वस्याविदयाप्रयुक्तत्वेऽष्युत्पत्तावित्र 
जञसावपि नान्यान्याश्रयः । 


एतेन-ज्ञप्तावपि नान्योऽन्याश्रय इति--व्याख्यातम्‌; अज्ञानस्य 
साक्ष्यधीने प्रकारेऽपि साक्षिप्रकाशे5ज्ञानप्रकाशानपेक्षणात्‌ , इति कथः 
मत्रान्योऽन्याश्रयः ? उपहितेन स्वप्रकाशेन साक्षिणोपाधेः प्रकाशे5प्युपा- 
घिना जडेन तस्रकाशायोगात्‌ ॥ 

एतेन-- 
:स्वीकृतं ह्यविशोपस्य साध्यासाधकता कुतः॥ 
तञ्चाविशेपमानेन साध्यमित्यनवस्थितिः ॥? 
इति--परास्तम्‌। सत्यम, भावरूपाज्ञाने साक्षि प्रत्यक्षं मानमुपन्यस्यते । 
न च तावता सत्यस्येव साधकत्वम्‌। अज्ञानोपहितस्य, अन्तःकरणो पहितस्य 
वा साक्षिणो हि न संविन्मात्रस्येवाशेपविशेपचे धुर्यम्‌; तस्याज्ञानोपहित- 
स्याज्ञानोपाधिन्व सविशोपत्वात्‌ , इति नाविशेपस्य साधकता परं प्रति 
सिद्धान्तिना साध्यम्‌; तस्य साथक्रत्वस्यवाङ्गीकारात्‌ ॥। 
यत्तु निविशेपं शशविपाणदीति, तदिदं “सत्यं ज्ञा नमि”ति श्रतिविरुद्धम] न 
हासदसाधकमित्येतावत। निर्विशेषमप्यसाधकत्वादसदापतति। तावता ह्यस- 
टरलक्षण्यं साधकत्वे तन्त्रमित्येवायाति । यथा चावृतावस्थायां वस्तुतो निर्वि 
शेषमपि सवजगदुपादानक्ररणम्‌ , तथाऽन्यत्र व्यक्तम। अनावृतावस्थायां 
तु न साध्यम्‌ , साधनम्‌, सिद्धिः, साधको वा, इति कथं साधकत्बमस- 
दलक्षण्येडपि । मिथ्यात्वं त्वसदूवेलक्षण्यमपि, इति न साधकताप्रतिवन्थि, 
अद्रूतिना निभरो हि न मिथ्यात्वस्य, असत्त्वस्य वाऽर्थक्रियाकारित्वः 
प्रयोजकत्वे, किन्तु सत्यल्स्यार्थक्रियाका रित्वप्रयोजकत्वनिरासे, असई 
लक्षण्यस्यव मिश्या्थंसाधारणस्य प्रयोजकत्वव्यवस्थापने च ॥ 

न चासत्त्वं मिथ्यात्वं चेत्यन्थान्तरम्‌ । बाध्यत्वरूपस्य मिथ्यात्वस्यासः 
दसावारण्यात्‌ | त्राध्यत्वं द्यघिष्टानतत्त्वसाक्ष त्क!रनिवत्येत्वं निरधिष्टानस्याः 
सतो बाधितम्‌ , इति त्रह्मतिरिक्तस्य मिथ्यात्वं नार्थक्रियाकारित्वविरोवि। 
मिथ्याभूतश्याथकियाकारित्वोक्तिस्तुवस्तुस्थितिम नुजुत्येब. न तु मिथ्यात्वस्य 
तट्यय़ाजकत्वमपि मत्वा। एवं मिथ्यात्वमपि भाविवाधदृषया वस्तुगतिः 
भपृत्य, इति न मिथ्या साधकत्वं च व्याहतम्‌ ॥ 


निश्चित मिथ्यात्वम्‌ , साधकत्वं च व्याहन्यते । न च यावदखण्डाकार | ह 
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साक्षात्कारं FA न्रह्मव्यतिरिक्तस्य प्रातिभासिकव्यति रिक्तस्य 
मिथ्यात्वं नि । देहात्मश्रमस्थलेऽपि वस्तुगत्ये भ्रमत्वम्‌, न व्यव- 
दारदशायाम्‌ । एवमपि व्यवदारसाधकत्वमनुभूयत एव देहात्मवद्धय- 
परिहाणन; अन्यथा रोगादिपीडितस्य भग्नाङ्गल्याद्यवयवविशेपस्य, शीता- 
दिपीडितस्य, अन्यस्य वा न सुख-दुःखाद्यनुभव: स्यात्‌ , इत्यर्थक्रियाका- 
रित्वान्यथानुपपत्त्या मिथ्यात्वविरोधिसत्यत्वानुमानं नोपपन्नम्‌ , असत्ये 
देहात्मनि सत्यत्वानुमानस्य व्यभिचाराञ्च । तत्र यदि प्रमितमेव साधकम्‌, 
तह्यद्वतटटष्टय। सविशेपन्रह्मणोऽप्यप्रमित्वाजञगत्कारणत्वानुपपत्तिः स्यात्‌। 
तस्येव मिथ्याथांनामपि व्यावहारिकं प्रमितत्वं तु समानम्‌ ॥ 


प्रमाणं हि वस्तुसिद्धावुपयुज्यते, तत्सविशेषविपयकत्वं किमर्थम्‌ ? विशे- 
पमात्रमिथ्यास्वेऽपि प्रमाणत्वाविघात।त्‌ ? न च निर्विशेपस्याप्रामाण्यम; 
वेदान्तानामपौरुषेयाणां तत्राप्रामाण्यकारणाभावेन प्रामाण्यावाघात्‌। न 
च तत्र विषयस्य बाधा केनाप्यनुभूयरते। न च साधकतमत्वं विषयस्य 
प्रामाण्यकारणम्‌; अबाध्यत्वस्येच तत्प्रयोजकत्वात्‌ , निविशेपप्रामाप्येऽपि 
प्रमाणानां स्वजन्यवृत्तिद्ठारा समूल!नर्थनिवृत्तिसाधकत्वात्‌ साधकतमत्वं 
वेदान्तानां निविशेपपराणामप्यव्याहतम्‌॥ 

विषयस्य तु साधकत्वम्‌, साधकतमत्वं वा न प्रामाण्यकारणम्‌ ; प्रयोज- 
नपराणां वाकयानामप्रामाण्यापत्तेः। न हि प्रयोजनं सिद्धं साधकम्‌; साधकः 
तमं वा । वेदान्तप्रमाणस्याखण्डत्रह्मविषयस्य सकलवन्धनिवतेक्रज्ञानजन- 
कस्य सप्रयोजनस्य कथमप्रामाण्यम.? तदुक्तं भाष्ये-- अविद्यानिइत्तिपर- 
त्वाच्छास्नस्ये”ति ॥ 

प्रमाणस्य साधक्रतमत्वमज्ञाननिवर्तेकत्वेन; ज्ञापकत्वमात्रेण, वस्तुसाध- 
कत्वेन च । तत्र सिद्धस्येवार्थस्याज्ञातस्य ज्ञापनं खलु प्रमाणस्य कृत्यम्‌; अन्यः 
थाऽसतोऽपि प्रमाणतः सिद्ध यापत्तिः।तत्तु वेदान्तानां निविशेपश्रामाण्य एव 
मुख्यम; तस्यैव साक्षादज्ञानाश्रयविपयकत्वेन तदूबोधनेनव तेपां प्रामाण्यात्‌। 
सविदपं ब्रह्म, विशेपा वा नाज्ञानविपयाः साक्षात्‌, किन्तु अद्वचतन्यद्वारन, 
इति निविशेपाप्रामाण्ये विशेपाणाम_, जडानाम्‌, जडोपहितानां वान 
प्रमितत्वमवहीयते ॥ 

तत्र संविन्मात्रं स्वप्रकाशं स्वतः सिद्धम्‌। तदेवाज्ञानोपहितमपि साक्षि- 
रूपं स्वतः सिद्धम । एवमज्ञानमपि साक्षिणेव सिद्धम्‌, येपु न प्रमाणापेक्षा 
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किन्तु विशेषाणां त्वाज्ञानविषये ब्रह्मण्यारोपितानां सात्तिसिद्धानां ज्ञाता- 
नामेवार्थक्रियाकारित्वात्‌ तज्ज्ञानजननार्थमेव प्रमाणापेक्षा, इति 
सविशोपब्रह्मणोऽपि प्रमितत्वं प्रमाणसिद्धविशेपोपधानेनव, इति तदु- 
पहितस्य, तस्याप्यज्ञानविषयत्वनिवर्तेकज्ञानजनार्थमेव प्रमाणापेक्षा ॥ 


नच तत्राप्यविद्यानिवृत्तिमात्रपरत्वं शास्त्रस्य; तस्य साक्षादज्ञानाविषय- 
खात । अनाद्यज्ञानविषयचेतन्यसम्वन्धोऽपि चतन्येऽध्यासमात्रेण; अन्यथा 
सर्वाणि प्रमाणानि वितथानि स्युः। इदमेवाभिम्ेतयोक्त भाष्ये-“इममेवाध्यासं 
पुरस्कृत्य प्रमाण-प्रमेयव्यबद्वाराः सर्वे. लौकिकाः वेदिकाश्र प्रवृ त्ता सरवोणि च 
शाखाणि विधिःप्रतिषेधमोक्षपराणी”ति। अनेन हि सविशेषवाक्यानामप्यु- 
पासनपराणां विधित्वादध्यासं पुरस्कृत्येव प्रबृत्तिरुपपाद्यते । अज्ञानान्तःकर- 
णादीना साक्षिणेवाप्रमाणेन भानं तु तठुपहितस्वप्रकाशचतन्यस्येव साक्षि- 
वेन, इति साक्षिण्य।रोपिततयेवाऽज्ञानस्य सिद्धत्वात्‌ तत्र साक्षिण एव 
साधकतमत्वम्‌॥ 


अज्ञानस्य संविन्मात्रेण, साक्षिणा च न 
विरोधः, तेन तस्य भानोपपत्तिश्च । 


तत्र यथा राहुणाऽऽवृतेन सूर्येण राहो: प्रकाशः, एवं स्वप्रकाशास्यापि चेत- 
न्यस्य तेनावरणम्‌_, अज्ञानस्य स्वाव्ृतप्रकाइयत्वं च न व्याहन्यते । चेतन्यत्व 
मात्रं स्वप्रकाशं नाज्ञानस्य विरोधि, किन्तु प्रमाणजन्यं व्रृत्तिज्ञानमेव तद्विरो- 
धीति व्यक्तमन्यत्र । परमतेऽप्यविद्या शक्तिविशेपरूपेश्वराश्रितेब स्वप्रकाशा 
जीवचतन्यमिवेश्वरमाच्छादयतीति स्वीक्रियते; अन्यथा कथमीश्वरः सर्वे- 
पामपि न प्रत्यक्षः ? किमर्थानि वा तत्पराणि शास्त्राणि ? इति तेनैव नयेना- 
दिद्यापि तत्रेश्वरेणेव तदावृतेन चेतन्येन प्रकाशते, न तु तस्रकाशा्थे प्रका- 
शान्तरमपक्षते, इते स'क्ष्युपधितया साचक्षिभास्यमज्ञानम्‌, साक्तिस्वरूपं 
वा5नादिसिद्ध॑ न प्रमाणञ्यापारमपेक्षते ॥ 


अज्ञानस्य साक्विविपयत्वपरीक्षा । 
अचु अज्ञानमारोपितमपि साच्षिणो.विषयः, न वा। आद्ये विषयित्वं 
गक्षण्यापाततम्‌ , द्वितीये साक्षित्रमेवानुपपन्नम्‌ ; “साक्षाद्‌ द्रष्टरि संज्ञा 


म्‌” इ अ ७ ~ निविशो 
याम” इति निवंचनासंभवात्‌ , अतद्विधयेण तस्सि द्विरळौ किकी । षत्व- 
स्याप्यज्ञानवरा[तू सात्तित्वमिति-निरस्तम्‌. 1! 
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तत्रेदै प्रष्टव्यम्‌--विषयत्वै घटादाचिवाब्ररणाभिभवद्रारकचेतन्यासि- 
व्यक्तत्वं विवक्ष्यते, विनेवावरणाभिभवं स्वप्रकाशचैतन्यसम्वन्धमात्रै बा । 
आये साक्षिणोऽनाद्ृतस्यवाज्ञानभासकत्वाद्‌ न विषयत्वमज्ञानस्य घटादा- 
विव मुख्यम, किन्तु चतन्यसम्बन्धमात्रं गौणमेव। तेन च यदि साक्षि- 
णोऽपि गोणं विषयत्वमप्यापाद्यते, तहीष्टापत्ति: । एतेन-द्वितीयो5पि-व्या- 
ख्यातः; विषयत्वकल्पस्येव स्वीकारात्‌ , “साक्षाद्‌ दृष्टरि संज्ञायाम्‌” इति 
तु लौकिक्रसाक्षिणं प्रमाणजन्यवृत्त्याश्रयमभिप्रेत्य । साक्षिणो5विद्यान्त:- 
करणवृत्तिद्ठारव भासकत्वमिति विवरणप्रस्थाने तु साक्षिणोऽपि 
वृत्त्याश्रयत्वमात्रेण साक्षित्वमिष्टमेव । परमते यथा-“तदेक्षत” इति 
स्वरूपचेतन्यस्य विषयसम्बन्धमात्रेण ज्ञातृत्वव्यपदेराः, न तु स्वरूपचेतन्या- 
श्रयत्वेन, इति गोणमेवेक्षितृत्व॑ विषयसंबन्धमात्रेण, एवमत्रापि गोणं 
विषयत्वं साच्चिसम्बन्धमात्रेणेति न दुष्यति। सिद्धान्तितं चेवमेव 
वृत्ति विना साक्षिभास्यत्वमतमाश्रित्य सर्वेज्ञत्व॑ भामतीमतानुसारेण 
सिद्धान्तलेशसंग्रहदे ॥ 


निर्विशेपचेतन्यस्त्र साद्दित्वेऽपि साधकत्वम्‌ । 


इयमेव नीतिनिविशेषस्याप्यन्नानवशात्‌ साक्षित्वेऽपिं। साक्षित्वं द्यज्ञा- 
नोपधानाधीनमित्येवास्य वाक्यस्य तात्पर्यम्‌, न तु निविशेषं साक्षि; 
अज्ञानवशात्‌ तस्साक्षित्वेऽपि साक्षिणेवाज्ञानस्य प्रकाशो5प्य़विरुद्ध:, यथा- 
राहुणा55वृतो5पि, सूर्य: स्वावरकस्य राहोरपि प्रकाशकः। न चतावता 
साक्षिणः साधकत्वं विस्ध्य्रते । स च यद्यपि सविशेषः, तथापि स्वरूपत: 
सत्यत्वेऽपि मिथ्योपाधिकत्वादू मिथ्यापि; स्वरूपतः सत्यत्वेनापि तुः 
स साधक एव इति ॥ 
वस्लुतस्तु मिथ्याभूतस्याप्यर्थेक्रियाका रित्वं मिथ्यात्वाविरोधिसत्ताजात्यथे- 
क्रियाकारिख्वरूपसत्ताभ्युपगमादह्वतमतेःन व्याहृतम्‌ , इति न निविशेपं साक्षि, 
येन तस्याज्ञानविरोधित्वं स्यात्‌, अन्योन्याश्रयो बा-साक्षिसाधकताधीनं 
निविशेपसाधकत्बम_, तत्सिद्धी च साक्षिणः सांधकत्रसिद्धः-इपि) इत 
साक्षिण औपाधिकमिथ्यात्वेऽपि साधकत्वमविरुद्धम ॥ 
मिऽगात्वेऽपि श्रुतेबोधकत्वाविरोधः । 


मनङ्गीकुवंतां ~*~ € a © डॉ: 
एतेन-_विश्वसत्यतामनङ्गीकु्वतां स्वातिरिक्तसवेमिथ्यात्वे प्रातपाद 
२.९ 
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यतां “नेह नानास्ती त्यादीनामपि वाक्यानां मिथ्यात्वापत्त्या तदबो- 
घकता, असाधकता वा स्यादिति--परास्तम्‌ , दत्तोत्तरत्वात्‌ । बोधकता- 
दशायां बाध्यत्वानिणेयात्‌ , साधकत्वाविरोधाच ॥ 


स्वस्वसिदान्तप्राधान्येन वादित्वव्यवस्था । 


एतेन--प्रमाणादिमिथ्या्रमपि-व्याख्यातम्‌ चार्वाकादीनां साया- 
बादिनां बाऽन्येषामपि वादित्वाभावापत्तिरिति तु न युक्तम्‌; स्वमत- 
सिद्धप्रक्रियामादाय सर्वत्र वादित्वस्याविशेषेण तत्तन्मतरीत्या बौद्धानाम्‌ , 
अद्वैतिनां वा वादित्वस्याविरोधात्‌ , तत्तट्रादिन : सर्वेऽपि प्रतिवादिप्रक्रि- 
याणां खप्रक्रियाप्राधान्येन निरसनेनेव स्वसिद्धान्तै समर्थयन्तीति 


हि मर्यादा ॥ 


अक्ठेतिनां यावदूबाधं सर्वप्रामाण्यवादिजां वादित्वोपपत्तिः। 


' अद्वेतिनस्तु याबद्वाधं प्रमाण-प्रमेयव्यवस्थां व्यावहारिकसत्यत्वा- 
बळम्बनेनैव स्वसिद्धान्तं समर्थयन्ति प्रतिवादिसिद्धान्तानां स्वसिद्धान्त- 
विरुद्धानामेव निरसनेन। अट्टेतिनां व्यावहारिकसत्यत्बं तदीयमुक्ति- 
क्षणपयेन्तं सत्यत्वेन, प्रतिवादिनां पारमार्थिकसत्यत्वै तु तदीयमुक्ति- 
समयेऽपि सत्त्वाङ्गीकारेण। तत्र तदीया मुक्तिरद्वेतिनां व्यवहारदशेव, 
इति तदीयपारमार्थिकसत्त्वमू , अद्वैतिनां व्यावह्‌।रिकसत्त्वं चान्थान्तरम्‌ ; 
नाममात्रे विवादात्‌ ॥ 


अट्वेतिनां मुक्तिस्तु वेदान्तमहातात्पर्यविषयः प्रत्यक्षाद्यविरुद्धेन न 
~ 9» ~ ॥ क 
केनापि प्रमाणेन बाधितुं शक्येति बहुशः पृवेमावेदितम_, इत्यद्वतवादस्य 
बन्धःमथ्यात्वस्य्र च न कथमपि प्रमाणबाध: ॥ 
एतेन 
“तस्माद्‌ व्यवहृतिः सवां सत्येत्येच व्यवस्थिता ॥" 


९ इत्यपि-व्याख्यातम; यावद्वथवहारं प्रतिव।दिसम्मतमुक्तिपयन्त 
त चेनन्चसत्यत।या अङ्गीकारेणेष्टापत्तेः, इति व्यावहारिकमेव सवे सत्य- 
मित्येव पर्यवसन्नम्‌ । तत्त्वद्वेतिनामपि न निष्टम्‌; यावद्‌ व्यवहारयोग्यत्व 
सत्यत।या एव व्यावहारिकसत्यत्वात , तथा च प्रातिभासिकसतो5प्य़सद्रि- 
लक्षणत्वेन साधकत्वे केव कथा व्यावहारिकसतः साधकत्वे ? परमाथ 


ध)" । 
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सत एव साधकत्वे तु स्वाप्नानां वासनामयानां तत्तत्स्वा [प्निकव्यवहार- 
हेतुत्वं स्वप्न एव दृश्यमानं कथमुपपद्यते ? एतेन-प्रमेयं नास्ति, अस्ति 
च प्रमार्णामांत व्याहताम'त - परास्तम्‌। यावदूव्यवहार प्रमाणसत्त्वम्‌ ; 
प्रमेयस्य सत्यत्वात्‌ । तदुक्तम्‌ 2 


““देहात्मप्रत्ययो यद्वत प्रमाणत्वेन कल्पित: । 
लोकिकं तद्वदेवेदं प्रमाणं त्वाऽऽत्मनिश्चयात्‌ ।।? 


इति ॥ 
सच्त्रस्प फारणतानवच्टेदकत्वस्‌ ॥ 
अत एव प्रमाङक्षणेऽवाधितपदमपि विशेषणम्‌ । तत्र च व्यवहारः 
कालाबाधितत्वमेवावाधितराव्दार्थं इति परिभापादौ व्यक्तम्‌। 
वस्तुतस्तु 
““पूर्वेसम्बन्धनियमे हेतुत्वे तुल्य एव नो॥ 
हेतुतत्त्वबहिभूतसत्त्वासत््वकथा वृथा ॥" 
८अन्तर्भावितसत्त्वं चेत्‌. कारणं तदसत्ततः ॥ 
नान्तभांवितसत्त्वं चेत्‌ कारणं तद्सत्तत: ।।” 
इति खण्डनोक्त्या सत्त्वासत्त्वौदासीन्येनेब प्रमाणानां सत्त्व- 
मनपेक्ष्येच व्यवहारनिर्वाहकत्वात्‌ , सत एवाथंसाधकत्वमिति न 
नियमः, व्यवहारप्रयोजकत्वेऽसद्वेलक्षण्यमात्रस्य प्रयोजकत्वात्‌ ॥ 
असतः साधकत्वानुपपत्तावविवादः । 


यत्तु—यदि प्रमाणानि न सन्ति, तहि साधकानि 
न स्युः; असतः साधकत्वस्याचुपपत्तः; तेषां च 
साधकत्वे तत्कायो व्यवहारो न निप्पद्येत । तथा 
च वादिता न स्यात्‌। अस्ति चेयम्‌ । तस्मादू 
हेतूनां प्रमाणादीनां सत्ताऽभ्युपगन्तव्या, इत्यसतः 
साधकत्वानुपपत्त्या प्रमाणादीनां सतमेव साध- 


कत्वमङ्गीकतेव्यम-इति ॥ 
सेयमसतः साधकत्वानुपपत्तिर्यद्यद्वेतिनः प्रति, तर्हि असतस्साधक 
त्वश्यानङ्गीकाराद्‌ न दोषावहा। न च शुक्तिरूप्यादि्कं घटादिक वा 
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व्याबहारिकसद्‌ असदू नाम, न वा प्रमाणान्यपि तन्मतदृष्ट्या न सन्ति, 
किन्तु मिथ्या, ज्ञाननिवत्योनि वा) इति नानुपपत्तिलेशोऽपि ॥ 


एतेन--विमतो व्यवद्दारः, न साधनादिक्षमः, प्रमाणादिसत्ताभ्यु- 
OT a क स्त रि Y ७५ चे 
पगमपूवकतारहितत्वादिति--परास्तम्‌; व्यावहारिकसत्ता भ्युपगमेनव व्यव- 
हारस्य प्रवर्तनेन हेत्वसिद्धेः । सदसद्विलक्षणत्बं वाञनिवचनीयत्वै व्यव- 
हारप्रयोजकम्‌ ॥ 


बस्तुतस्तु-कार्यम्‌, कारणं वा न सत्‌, न वा5सत्‌ , उभयमपि 
ब्रह्मातिरिक्तं सदसद्विलक्षणम्‌; उभयस्यापि ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य श्रृत्या मिथ्या- 
त्ववर्णेनात्‌. । श्रृतिश्चापौरुषेयी न स्रामाण्यार्थेमन्यत्‌ प्रमाणमपेक्षते । 
तदुपवृ'हकानुमांनादेरापे स्म्रतीनामनुमापकत्वनयेनोपजीव्यश्रुतिद्वारेव 
प्रामाण्यमिति न दोषः ॥ 


निष्कपेस्तु--“नेह्‌ नानाऽस्ति किङ ने” त्यादिवाक्यवलेनात्मातिरिक्त- 
सर्वासत्त्ववादो नाट्रेतिनाम्‌, किन्तु व्यावहारिकसत्त्वा भ्युपणम एव, इति 
सवान्तःपातिव्यवहारस्यासतोऽपि प्रमाणादेव साधकत्वे न कोऽपि विरोधः॥ 


०३ अरे, ° , 
सत्तात्रे विध्यंकसत्तावादाभ्यां मिथ्याभूतस्यापि सत्प्रतीतिः । 


एतेन-व्यवद्दारसतञ्चापि साधकत्वं तु पुर्वबदिति--व्याख्यातम्‌ 
तत्र व्यावहारिक सादति यावद्व यवहारमबाध्यमात्र चिवक्ष्यते । तञ्च याव- 
्वाधं सत्त्वादेव , न तु सदेव । यथाच यदू. निविशेषम्‌, तत्‌ सदेव। तत्त॒ 


न साधकम्‌, तथा पूवेमेवोरक्तम्‌ ॥ 


न च तदृतिरिक्त किमपि सदेव; अन्यथा “सत्यं ज्ञानम्‌’ इति ब्रह्मणः 

सत्यत्यठक्षणमसङ्गतं स्यात्‌ । तेन हि ब्रह्मव्यतिरिक्तमसत्यमिति ज्ञाप्यते । | 

प्राणा व सत्यं तेषामेष सत्यम्‌” इति ब्रह्मणः सत्यापेक्षयांऽपि सत्यत्वं 
यदाम्नायते, तदिदं सत्तातारतम्यं विना नोपपद्यते ।। 


एवमेव - “सत्यं चानृतं च सत्यमभवदि”ति सत्यान्तयोरपि सत्यः 
ताप्रतिपादनम्‌ । तेन च ज्ञायते सत्तात्रेविध्यवादेन सत्पदव्यवहार:, एकः 
मनि आ » अन्येषां तद्विवतेरूपाणां सत्पदव्यवहार इति 
| १ › सत्यज्ञानध्रतिपाद्यमानं वा मुख्यं सत्यं ब्रह्म 
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कमेव । निर्विशेषं तु न साधकम्‌ । साधकं तु किमपि सत्ताविशिष्टम्‌ , सत्ताः 

(, इति-सदेव साधकम्‌; असतः साधक्रत्वापपत्तेरिति पः 
दात्म्यवद्ट! » ई ५५ [धकम; असतः सांधक्रत्वानुपपत्तरिति परास्तम्‌। 
यदि ब्रह्मवत्‌ घटादिकिमपि सदेव स्यात्‌ , तहि तस्य कामं व्यावहारिक 
सत्त्वमास्थीयताम्‌ । व्य!वह्ारिकसत्त्व त्त्व तु मिथ्यात्वप्रतिवन्धीति परेषां 
मनोरथमात्रम्‌, न तु स्वा्थसाधकम्‌, नवा व्यांबहारिकपदमत्र व्यर्थम्‌; 
सद्न्तरव्यावतेनाथंत्वात्‌ तत्पदस्य, सत्तात्रेविध्याङ्गीकारात्त ॥ | 

सत्तायिभएो कारणानि । 


तथाह्ि-द्विविधं सत्‌ सुख्यम्‌ , अझुख्यं च। आयं विज्ञानमात्रम्‌ , 
यस्य न वाधः कदापि केनाप प्रकारण । अझुख्यं द्विविधम-मायोपाधि- 
कमाम्वरादिकम्‌ , द्वयं शाक्तरूप्याद्‌ । तत्राम्वरादिकमात्रहज्ञानं 
बाधवंधुयांद्‌ अनादिकायोनवाहकत्वात्‌ व्यावहारिकं कतिपयप्रतिपत्तकति- 
पयकाळतथात्वावगमादू, इति लोकिकस्तस्य व्यवद्दारतेन निस्ह्यते। द्वितीयं 
शुक्तिरूप्यादि। तत्तु प्रतीतिसमयमात्रपरिवतिस्वरूपेण न संवाद-हानादिहेतुः, 
इति,प्रातिभासिकसुच्यते । तदेवं सत्तात्रःवध्यःदू अम्बरादिकं विश्वं सदपि 
पारमाथिकत्वाभावादू्‌ मिथ्येत्युच्यते । व्याबह्दारिकत्वात्तु तदन्तगेत- 
प्रमाणादेः कथाऽङ्गता । तत्र व्याबहारिकादि विशेषणं पारमार्थिकत्वव्युदा- 
सार्थमित्यद्वेतिनां मर्यादा ॥ 


सत्तात्रेविध्यपरीक्षा । 


यत्तु--किं पारमार्थिकं सदेव सत्‌ , असञ्चेति बाध- 
भेदेन द्विविधमिति सत्तात्रैविध्यम्‌ , उत सत्त्वेनावा- 
न्तरभेदेन। नाद्यः; सदिति ज्ञानमात्रेण सतो5थे- 
क्रियार्हत्वायोगात्‌ , येन तथाविधं प्रमाणादि- 
कथाऽङ्गं स्यात्‌ ! वाधविलम्बस्त्वप्रयोजकः ; अथे- 
तादवस्थ्यानिग्रत्तेः । एवं ज्ञानसत्यताऽपि ; शुक्तिर 
जत!देरपि रजतोचितार्थीक्रियाकारित्वप्रसङ्गात्‌--इति ॥ 
तत्र पारम।थिकत्वाविशेषितसन्मातत्रस्यैच मुख्यामुख्यभेदेन द्वैविध्यम्‌, 
मुख्यत्वासुख्यत्वं तु बाधावाघाभ्याम्‌। वाधेऽपि मुख्यासुख्यत्वं कालविल- 
स्ब-तद॒भावा भ्याम्‌। सदसच्चेति विभागस्तु नोरीक्रियते ॥ 


न हि व्यावहारिकं प्रातिभासिकवदू व्यवहारकाल एव बाध्यम्‌; विसं- 
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वाद्यर्थक्रियाकारि वा, इति यावद्व यवहार बाधाबाधाभ्यां विभागो युख्या- 
मुख्यभेदेनोपपद्यते । तत्र यद्यपि काळविळम्बोऽप्रयोजकः; तथापि स्वरूपे. 
गार्थतादवस्थ्यः्तदभावाभ्यां विशेषस्तु दुनिवारः ॥ 


तथाहि- व्यावहारिक यावत्तन्नाशं स्थूलरूपेण तेनेवानुवतेते, प्रतीयते 
च । तन्नाशो तु कारणात्मतामइनुते, बाधस्तु तस्य मूलोपाद।ननाशानम्तरमेब, 
इति प्रतीतिनाशेऽप्यर्थताद्बस्थ्यं तत्र वतते । प्रातिभासिकमपि यद्यपि 
प्रतीतिनारो कारणात्मना भवति, तथापि तस्य बाधः ; संसारद्शायामेव 
कारणात्मनाऽपि नादात्‌ ॥ 

' सर्वथा तु न तत्रार्थताद्वस्थ्यम्‌। तत्रेव झुकतो रजतान्तरप्रतीतिसु 
तत्राविद्यान्तरपरिंणामरजतान्तरस्येवेति विशेषमभिप्रेत्येव व्यावहारिक 
प्रातिभासिकभेद: । अर्थेक्रियाकारित्वं तु तस्यापि प्रवृत्तिप्रयोजकत्वातू , 
विबिधव्यवहारहेतुत्वात्‌ , यावदूबाघं तल्ला भनिबन्धनानन्दहेतुत्वाद्वा वतते 
परन्तु प्रवृत्तेविसंवादित्वादू न व्यावहारिकत्वमस्य । रजते5रजतश्रमे तु 
हानादिबुद्धिहेतुत्वं प्रत्यक्षमेव !।. 


एतेन-- 


(सत्त्त्रेविध्यं च मानानां सिद्ध येत्‌ केनेति एच्छ यते । 
तस्याप्युक्तप्रकारेण नेव सिद्धिः कथंचन ॥।” 
इति--व्य़ाख्यातम्‌। एतदाशयस्तु--किं परमार्थसताऽऽत्मेतरेण 
सत्तात्रैविध्यं साध्यते, आत्मना वा । आये द्वेतापत्ति:, द्वितीये तु 
निर्विशेषस्य न साधकत्वम्‌., व्यावहारिक-प्राति भासिकयोः स्वरूप- 
मद्याप्यसिद्धम-- इति ॥ 
अत्रायं समाधिः-ब्रह्मप्रमातिरिकतवाध्यत्वेन प्रातिभासिकं सत्त्वम; ब्रह्म 
्रमामात्रबाध्यत्वेन व्यावहारिकसत्यत्वम , अबाध्यत्वेन पारमाथिक सत्त्वः 
सथोपत्तिप्रमाणेन साध्यते । तथा चामुख्यसत्‌ प्रातिभासिकम्‌, यावहा रिक 
वोक्तविधमधिष्ठानज्ञानबाध्यत्वाद्‌ न सत्‌, न वाऽसत्‌.„ विरोधाद्‌ द 
सद्सत्‌ , किन्तु सद्सद्व्लिक्षणत्वाद्निर्वंचनीयमे्र, इति नासाधकमिति ॥ 
सदस देलक्षण्यसाध्रकस्वप्ररो जकत्वम्‌ । 
अत्र च “तरति शोकमात्मविदि”ति श्रुतिरपि मानम्‌। तत्र प्रमाणादे' 
साधकत्वं सदसद्विलक्षणत्वेन, असट्टिलक्षणत्वमात्रेण वेति पूर्वेमुक्तम.॥ 


॥ ॥॥॥॥ ग 


> «>> ताज > «* १४. 
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पा १९९ 
एतेन 
“बेलत्तण्यं सद्सतोरप्येतेन निरस्यते । 


ha 


लक्षण्यं सतश्चापि स्वयं सद्भेदवादिनः ॥ 
असतश्चापि विश्वस्य तेनानिष्टं कथं भवेत्‌ ।” 


इति--व्याख्यातम्‌ ३ 


अस्य सदसद्वेलक्षण्ये बाधकत्वं न स्यात्‌ साक्षिण इवेति यद्वि 
तात्परयम्‌ , तर्हि पूर्वोक्तप्रकारेण साक्षिणो5प्यविद्योपहितरूपेण. पक्षकोटि- 
निविष्टत्वात्‌ , तत्रापि सदसद्वेलक्षण्येनेब साधकत्वात्‌ यत्र यत्र सदसद्वे- 
लक्षण्यम्‌, तत्र तत्र नासाधकत्वमित्यत्र न व्याप्तिः संप्रतिपन्ना, 
इति साक्षिदृ्टान्तेन सदसद्वेलक्षण्यस्य मिथ्याथेस्यासाधकत्वप्रयोजकत्नं 
न सम्भवति ॥ 


_ एतेन-तत्र प्रमाणानुपपत्तिरित्यपि-व्याख्यातम्‌ ; सद्सद्विलक्ष- 
णेनेव प्रमाणेन सदसद्वेलक्षण्यस्यापि साधनात्‌ । न चात्र वादि-प्रतिवादिनो- 
रसंप्रतिपत्तिः; शुक्तिरूप्यादौ वादिसंप्रतिपत्तेः। प्रतिवादिनोऽसंप्रतिपत्ति- 
येदि प्रतिज्ञामात्रेण, तहिं अप्रयोजकम्‌--यदि सद्सद्वेळक्षण्यस्य स।धकत्वे 
बाधकं न स्यात्‌ । न Rs युक्तम्‌ ; तत्र व्याप्तेरभावात्‌ , साक्षिणोऽपि सदः 
सद्वैलक्तण्येनेव साथकत्वस्योपपादनात्‌ , इति प्रतिकूलतको भावात-ग्रतिवा- 
द्नोऽपि संप्रतिपन्नत्वं वक्तव्यम्‌.; भ्रतिज्ञामात्रस्याप्रयोजकस्य प्रतिकूल- 
तकरहितस्यासाघकत्वात्‌॥। 


न च सत्त्वाभावे साधकत्वं न स्यादिति प्रतिकूलतर्क: ; अंसतोऽसाध- 


कत्वस्यासत्त्प्रयुक्तत्वेन सत्त्वाभावाप्रयुक्तत्वात्‌। यथा च सत्त्वासत्त्वयोने 
परस्परविरहरूपत्वम्‌- सत्त्वाभाववति सत्त्वेऽसत्त्वाभावेन, असत्त्वे सत्त्वा- 


भावेऽपि तत्रासत्त्वाभावस्य सत्त्वस्याभावेन च परस्परव्यभिचारात्‌॥ 
सति चैवं सद्विलक्षणत्वात. सद्टिविक्तत्वरूपस्य, ज्ञाननिवत्येत्वरूपस्य 
बा मिथ्यात्वम_, असट्विलक्षणखात्‌ साधकत्वं च सिद्धयति, इति मिथ्याभूत- 
स्यापि साधकत्वं न विरुद्धम्‌ ॥ 
साधकत्वानु पत्तिरेव मिथ्यात्वे प्रमाणम्‌ । 


यद्यप्यसद्विङक्तणत्वमात्रं साधकत्वप्रयोजकम्‌ ; तथापि तस्य मिथ्यात्व- 


परीक्षा 
क ब न्यासुध 


सामानाधिकरण्यं मिथ्याभूतस्यापि साधकत्बोपबर'हणार्थमिति मन्तद्यम्‌ 

न च सद््लक्षण्येऽसत्त्वापत्तिः, असद्दलक्षण्ये वा सत्त्वापत्ति:; तयो: पर- 
त्परविरहरूपत्वाभावादित्यनुपदमेवोक्तत्वात्‌ , इति न मिथ्यात्बोपपादना- 
सम्भवः; तस्य साधकत्वाभावात्‌ , इति मिथ्यात्वानुपपत्त्यापादनं युक्तमेव | 


यदा सतो न साधकत्वम्‌; निर्विशेषस्य तदसम्भवात्‌ , तथाऽसतोऽपि 
न साधकता। साधकत्वं तु विश्वस्य प्रत्यक्षं गत्यन्तराभावात्‌ सदसद्वेलक्ष- 
ण्येनैव, तथैव शुक्तिरूप्यादौ दर्शनात इति साधकत्वानुपपत्तिरेव मिथ्य।ले 
तन्त्रमिति विवक्ष्यते ॥ स 


सद्सद्ेलक्षण्यस्य श्रौतत्वम्‌ । 


सदसद्विलक्षणत्बं जगत:--““नासदासीन्नो सदासीदि”ति श्रतिसिद्धम्‌ ; 
“नेह नानास्ति किञ्चन” “विद्वान्नाम-रूपाद्विसुक्तः” इत्यादिश्रुतिसिद्धं च | 
शुक्तिरूप्यादीनामपि हानोपादानादिप्रयोजकत्वम नुपदमेबोपपादितम्‌_, तेषां 
घटादिवत्‌ संवादिप्रवृत्तिजनकत्वाभावस्तु मायाऽविद्यारूपो पादानभेदप्रः 
युक्तः अत एव तत्रानिर्वेचनीयख्य़ातिः। व्यक्तीकरिष्यते चेदमुपरिष्टात्‌ ॥. 
एतेन -विवादपदम_, सदसद्विलक्षणम्‌ , ज्ञानबाध्यत्वात्‌; यदेनं तदेवम्‌, 
यथा शुक्तिरूप्यमित्यनुमानमपि पूर्वोत्तश्रुत्युपब्व हणमात्रम्‌। अत एवेकवि- 
जानेन सर्वविज्ञानम्‌, वाचारम्भणश्रुतिः, तद्नन्यत्वाधिकरणादि चोपपद्यते॥ 


सदसद्देशक्षण्यस्य दशधा विकल्प्य दूपणम्‌ । 
एतेन 


Ce कु हा ७ ~ 
“वलक्षण्यं सतश्चापि स्वयं सद्भेदवादिनः । 
असतश्चापि विश्वस्य तेनानिष्टं कथं भवेत्‌ ॥? 
इति सिद्धसाधनम्‌--परारतम्‌ ।। 


तथाहि-अत्र सदसद्विलक्षणत्वं विकल्प्य सिद्धसाघ्रनादि न्यायः 
सुधोपपाद्यति। तत्र सिद्धसाधनमर्थान्तरताया उपलत्ञणम्‌। तत्र स- 
च्य (477 आर), ७० ~ > _! 
दसच्छव्दा भावाभावपरा, विद्यम।न[विद्यम।नपरौँ वा । तत्राद्यस्य 
सप्रथा विकल्प्य दूषणम्‌ , द्वितीयस्य द्वेघा, यथाश्रुतार्थमादायेको 
विकल्प इत वस्तुस्थिति: । तत्र सच्छब्दस्य भांवपरत्वम_, 
~ “नै ७ ट्र. 
असच्छुब्द्स्याभावपरत्वमङ्गीकृत्य भावाभवान्यतरवलक्षण्य याद 


न्यायसुधापरीक्षा २०१ 


साध्यम्‌ , तर्हि भावे5भाववेलक्षण्यस्य, अभावे भाववेलक्ष- 
ण्यस्य च स्वीकारात्‌ सिद्धसाधनम्‌ , अर्थान्तरता वा; स्वयं 
सतोऽपि भावात्मकस्य, अभावात्मकस्य च प्रपञ्चस्य सत्त्वादिति ॥ 


न चेतदू दूषणमत्र संप्रसरति ; अविद्यापरिणामस्य, ब्रह्मविवर्तस्य वा 
विश्वस्य सवेस्य न भावरूपत्वम्‌, अभावरूपत्वं वा संभवति । अविद्याया 
इबोपादानभूतायाः, तत्परिणामानामपि तत्सलत्तणानां भावाभावोभय- 
विलक्षणढुतीयभ्रकारताया एव युक्तत्वात्‌ । तत्र विश्वसत्त्वप्रतीतिः सद्रूप- 
ब्रह्मविवतेत्वात्‌ सर्वेस्य तत्तादात्म्यमात्रेण, सत्तासामान्यादिरुपेण वा । 
अभावस्यासत्पदार्थत्वमेब गति: ॥ 


तत्र भावरूपस्य ब्रह्मणः शून्यस्यासतञ्च तृतीयप्रकारत्वाभावान्न तत्रा- . 
तिव्याप्ति: । तथा च न भावाभावान्यतरविळक्षणत्वमत्र सदसद्विलक्षणम्‌ , 
किन्तु आवा भावो भयवेलक्षण्यमेवेति नात्र सिद्धसाधनम्‌ , अथान्तरवा वा ॥ 


एतेन-प्रत्येकं भावाभाववेलक्षण्यमिति द्वितीयकल्पो5पि-- 
व्याख्यातः । अस्य प्रत्येकं विश्वपक्ष॒तापत्ते प्रतिभावं प्रत्यभावं 
चच भावान्तराभावान्तरोभयवेलक्षण्यसत्त्वादर्थान्तरम्‌; भावेऽ-. 
भावसामान्यवेळक्तण्यस्य, भावान्तरवेळक्तण्यस्य, अभावे भाव- 
सामान्यवेळक्षण्यस्याभावान्तरवेलत्षण्यस्य च सत्त्वादू, उक्तः 
कल्पस्यानङ्गीकारपराहतत्वात्‌॥ 


भावत्वाभावत्वानधिकरणत्वमत्र भावाभाववेलक्षण्यपदार्थः; 
तस्य भावत्वानधिकरणत्वा भावत्वानधिकरणत्वरूपत्वेन प्रथमकल्प 
इब तद्न्यतरत्वस्य विवक्षणीयतया भावेऽभावत्वानधिकरगत्वस्य, 
अभावे भावस्ाधिकरणत्वस्य स्वीकारेण तद्वदेव सिद्धसाधनात्‌, 


अथान्तरता च ॥ 


न चात्र भावत्वाभावत्वोभयशून्यत्वरूपठृतीयप्रकारस्य 
प्रत्येकं पक्षतामादाय साधनस्य विवक्षणेन तस्यासिद्धतया सिद्ध- 
साधनाद्यनवतारः; एकेकस्य भावत्वाभावत्व।नधिकरणत्वस्यास्मा- 
कंमपीष्टे: सिद्धसाधनात्‌, भावस्य भावत्वाधिकरणत्वेऽप्यभावत्वा- 
नधिकरणत्वात्‌, एवमभावत्वस्याभाववत्वेऽपि भावत्वानघि- 
करणखेनोभयानधिकरणत्वस्य सर्वत्र स्वीकारात्‌ ॥ 

२६ 
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न च भावत्वानधिकरणत्वाभावत्वानधिकरणत्वस्येच भावाभा- 
वंबिलक्षणत्बरूपत्वात्‌ , तस्य च प्रत्येकमसिद्धया न सिद्धसाधनम्‌ ; 
विश्वस्य सतो भावत्वानधिकरणतस्य बाधात्‌ , एवम भावस्या- 
प्यभावत्वानधिकरणत्वस्य बाधात्‌ ॥ 


एकत्रोभयानधिकरणत्वस्य बाधात्‌, सतो विश्वस्याभाव- 
त्वानधिकरणत्वांशमात्रसिद्ध-थांशतः सिद्धसाधनम्‌, असिद्धसन्नि- 
घानेऽपि सिद्धस्य सिद्धत्वानपायेन विशिष्टसाधनासम्भवान्नोभय- 
साधनम्‌ , विशिष्टस्य साध्यांशनिवेशे तु साध्ये व्यर्थविशेषणता।। 


_ प्रत्येक भावस्वाधिकरणे , भावत्यानधिकरणत्वम्‌ , प्रत्येकमभा- 
बत्वाधिकरणेऽभावत्वाधिकरणताऽपि तु न क्षोदक्षमा; प्रतिभावं 
भाबत्वानां विळक्षणत्वेनेकस्मिन्‌ भाव एकभावत्वाधिकरणत्वेऽपि 
भावत्वान्तरानधिकरणत्वमादाय, एवमेकत्राभाव एकाभावत्वा- 
घिकरणत्वेऽप्यभावत्वान्तरानधिकरणत्वेन सिद्धसाधनावारणात्‌ ; 
भावे भावत्वान्तरानधिकरणत्वस्याऽभावेऽभवत्वान्तरानधिकरण- 
त्वस्य च सत्त्वात्‌ ॥। 


भावत्वाभिमते, अभावत्वाभिमते च सरवंथा भावत्वानधि- 
करणत्वस्य, अभावत्वानधिकरणत्वस्य च विवक्षणमपि न युक्तम. 
येन तत्तद्‌भावाधिकरणत्वस्य विवक्षणेन तस्य चासिद्धतया न 
सिद्धसाधनता ; सत एव भावस्याभावत्वानधिकरणत्वांदास्य 
सिद्धतयांऽशतः सिद्धसाधनस्यावारणात्‌। एवमसतोऽभावत्वान- 
धिकरणत्वमादाय सिद्धसाधनात्‌ । साध्ये विशेषणान्तरवेयथ्यमूह- 
नीयम्‌ ,एककत्रककांशस्य सिद्धस्य सत्त्वात्‌ ॥ 


अभावस्याभावत्वानधिकरणत्वम्‌, एवं भावस्य भावत्वानधि- 
करणत्व चाभावस्य भावत्वे आावस्याभावत्वे पर्यवस्यति । तत्र 

.. च भावाभावव्यवस्था विपरीता स्यात्‌ , इत्यंदातो वाधोऽपि। अनु- 
मानबलात्‌ तथा साधनं तु न मिथ्यात्वसिद्धावुपयुज्ग्रते--इति ॥ 


भावाभाववेलक्षण्यादेिदटस्त्र निरुक्तिः . 


न चेदं क्षोदक्षमम्‌ ; भावत्वानधिकरणत्वाभाबत्वानधिकरणत्वाभ्यां तस्य 
| तस्य तत्तद्धर्मान धिकरणत्वमात्रस्य विवक्षणात्‌ भावत्वाभआवत्वानधिकरणत्वीः 
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७ १ € 
भ्यां नञ्द्र्य प्रकृताथ रढीकुरुत इति न्यायेन तत्र भावत्वाभावत्वपर्यन्तं 
व्यापारानङ्गीकारात्‌। तञ्च तत्र न सिद्धम्‌, इति न सिद्धसाधनम्‌, न 
वाऽनुपयुक्तम्‌ ; तत्तद्धमिणि तत्तद्धमोभावस्येव मिथ्यात्वात्‌ , भावस्य 
भावत्वाभावत्वस्यव मिथ्यात्वात्‌ , भावस्य भावविङन्तणत्वस्य, अभावस्या- 
भावांवलक्षणत्वस्यय च मिथ्यात्वात्‌ । न चवं सति भावाभावव्यति- 


करमात्रम्‌_, येन तस्यानुपयोगः स्यात्‌ ॥ 


एतेन-विद्यमानत्वावियमानत्वे अपि-व्याख्याते; स्वसमानाधि- 
करणास्यन्ताभावप्रतियोगिरव एव पर्यवसानात्‌ , तस्य चासिद्धत्वेन सिद्धः 
साधनानवतारात्‌॥ 


सत्त्वासत््वानाधिकरणत्वं वा सदसद्विलक्षणत्वम्‌। न चात्रापि सत्त्वा- 

सत्त्वव्यतिकरमात्रं स्यात्‌ , येन सदसत्‌ स्यात्‌ , असच्च सत्‌ स्यात्‌ । 
०१ २३ ०) ००) क ॥ ~ 
न वा सत्त्वासत्त्वयोरेककवलक्षण्यस्यंककत्रासत्त्वेनांशतः सिद्धसाधनम्‌ ; 
सत्त्वभावासत्त्वाभाचोभयस्य, सत्त्वानधिकरणत्वविशिष्टासत्त्वात्यन्ताभा- 
७०, द्धेदो भयवत्त्वर ~ थेत्वेनेकसत्वे he 

चस्य, सद्भेदासद्भेदोभयवत्त्वस्य वा सदसदट्टिलक्षणत्वपदार्थत्वेनेकसत्वेऽ- 
प्युभयासिद्धया सिद्धसाधनाभावात्‌ , विशिष्टसाधन उभयसाधने वांशतः 
सिद्धसाधनस्यादूषणत्वात्‌।। 


अनुगतसत्त्वासत्त्वन्यवस्था । 


यत्त-सत्त्वं नामेकमनुगतं नास्ति; किन्तु प्रतिनियतानि प्रतिवस्तु 
सत्त्वानि भिन्नानि, एवमेव भावत्वमपि, इति भावाभावविळक्तणत्वपत्षो- 
क्तानां सर्वेषां कल्पानामत्रानुसन्धानम_, तदिदं सत्त्वात्यन्ता भावासत्त्वा- 
त्यन्ताभावो भयरूपस्येब सदसद्वेलक्षण्यस्य मिथ्यात्वरूपत्वस्वीकारात्‌ , 
सत्त्वस्यावाध्यत्वरूपस्य ब्रह्ममात्रनिष्ठस्येकत्वेन तत्तादात्म्यमात्रस्य प्रति- 
वस्तु नियतत्वेन सत्त्वभेदासम्भवात्‌ , प्रतिवस्तु प्रतिनियतानां सत्त्वा- 
नामर्थक्रियाकारित्वादीनां मिथ्यात्वविरोधिनामत्र विवक्षणात्‌ , अबाध्यः 
त्वानधिकरणत्वस्येव सट्टलक्षण्यपदार्थत्वात., असद्वेलक्षण्येडसत्पदेन कचि- 
दुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यइत्वस्य सत्तादात्म्यपर्यंबसितस्य, अबाध्यत्वाभावरू- 
पस्य चेच सत्त्वासत्त्वोभयाभावपदार्थत्वात्‌ , सत्त्वाभावसम।नाधिकरणा लः 
तत्वा भावपदार्थत्वात्‌ , सद्भेदासद्भेदघटकसदस द्वेदविबक्षोपयो गित्वाद्वा 


he 


सद्सद्वेलक्षण्यस्य प्रतिवाद्यसम्मतस्यात्र साधनाद्‌ न सिद्धसाधनाद्‌ ॥ 
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अत्र सत्तादात्म्यपयंवसितस्यासत्त्वाभावस्य विवक्षणमेकसत्तावादेन 
सत्तात्रेविध्यवादे तु ज्ञाननिवत्येत्वादिकमन्यदेव सिथ्यात्वम्‌ शन तु सदसः 
द्विलक्षणत्वं मिथ्यात्वमिति वस्तुस्थितिः ॥। 

सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरुद्वत्वाभावादपि सत्त्वाभावासत्त्वाभावो. 
भयवत्त्वम॒ । न चानिर्वाच्यत्वसिद्धेः प्रागयं विप्रतिषेधो निवारयितुं शाक्यः; 
अस्येवानिबाच्यत्वरूपत्वात्‌ । विप्रतिषेधो हि लोकभ्रसिद्धस्योपन्यासे 
स्यात्‌, न ठु श्र्यर्थस्येवा नुवा दे ; किमिव वचनं न षि देखा र 
प्रत्यक्षाद्यपेक्षया 55गमप्राबल्याच्च । तत्र यद्यपि न श्रोतेऽथे हेत्वाकाङक्षा; 
तथापि हेतूपन्यासेन साधनं विप्रतिपन्नं प्रति श्रृत्यथेसुपपादयितुम्‌ । 

साक्षिणो मिथ्यात्वाभावाप्रमापकत्वम्‌ । 


न च सतो विश्वस्यासद्वेलक्षण्यं स्वयं सदेव साक्षिप्रमितम्‌_, इति 
' "साक्षिणा मिथ्यात्वाभावस्य बोधनात्‌ तेन वाधितं प्रपञ्चमिथ्यात्या- 
नुमानम्‌; साक्तिणो विद्यमानमात्रभासकत्वेन मिथ्यात्वस्य, असतो वा 
प्रतियोगिनो भाविनो ग्रहीतुमदक्यत्वेन मिथ्यात्वाभावस्य, असद्वलक्षण्यस्य 
वा ग्रहीतुमशक्यत्वात्‌॥ 

न हि विना प्रतियोगिग्रहणमभावप्रत्यक्षं कुत्रापि; विद्यमानाथंग्राहि- 
खात साक्षिणे; व्यावहारिकसत्त्वस्यैच प्रतीतिदशायां घटादौ, वेदे वा 
सत्त्वात्‌ । सर्व वस्तु ज्ञाततया, अज्ञाततया वा यद्यपि सात्तिभास्यम्‌, न 
तु तत्‌ स्वरूपेण, किन्तु चेतन्येऽध्यस्तरूपेण; अन्यथा प्रमाणव्यापारवेयः : 
यात्‌ , सर्वदा सरवेभानापत्तेश्च ॥ 

साक्षिज्ञानं तु प्रमाऽप्रमासाधारणं न प्रमेव। अत एव शुक्तिरूप्या 
. दीनां साक्षिभास्यानां नाभानापादकमज्ञानम , उत्पद्यमानानामेब सता 

यावत्मतीति भानात्‌। घटादीनां तु न तथा; अज्ञातानामपि तेषां तेनं 
रुपेण स्वरूपतः सत्त्वात्‌ , इति साक्षिभास्यं न प्रमितमिति नियमः ॥ 
सद्सत्पदाभ्यां ब्रह्व-शशश्वङ्गादिविवक्षायां तु सिद्धसाधनं स्या) 
इत्यवाध्यविलक्षणत्व-तुच्छविलच्तणत्वोभयवत्त्वमेच विवच्यते, इति सद 
द्वित्वं मिथ्यात्वमपि न दुष्टम्‌ ॥ 
एतेन— 


“यद्यच्येताऽपि सर्वस्मादिति सद्भेदसंस्थितिः ।॥॥” ह 
इत परास्तम्‌; सद्नेकत्वानङ्गीकारात्‌ , अबाध्यमिज्ञतस्य 
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विवक्षणात्‌ , सत्तायनाश्रयत्वस्याविवक्षणाञ्च, इति ब्रह्मवत्‌ सद्रपत्वमादा- 
यार्थान्तरमपि नावसरति। अधिकं तु वक्तव्यमत्र पूवेमेवोक्तम्‌ । 


तदेवं विवादपदम्‌ , सदसद्विलक्षणम्‌ , ज्ञानवाध्यत्वात्‌ , शुक्तिरजतव- 
दित्यनुमाने साध्यदुवेचत्वं परिहृतम्‌ । अतोऽवसरप्राप्तं हेतुसमर्थनम्‌ ॥ 

तत्र ज्ञाननिवत्येत्बं दशयत्वहदेतुना साधितं हेतुतया विवक्ष्यते । न च 
तस्यासिद्धिः, अप्रसिद्धिर्वा । एवमेव प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रति- 

० ० -. ¢ 

योगित्वमपि; श्रुत्यर्थोपब्व हणार्थत्वादनुमानस्येत्य द्वैतिनः ॥ 

अत्रेदमनुव्याख्यानम्‌-- 

प्रपञ्चबाध्यात्वानुमाने ज्ञानबाध्यत्वददेतुनिरसनम्‌ । 


“ज्ञानबाध्यत्वमपि तु न सिद्धं प्रतिवादिनः । 
विज्ञातस्यान्यथा सम्यग्‌ ज्ञानं ह्येव हि तन्मतम्‌ ॥ 
असदट्टिलक्षणज्ञस्य ज्ञातव्यं ह्यसदेव हि। 
तस्मादसत्प्रतीतिश्च कर्थं तेन निवार्यते ॥ . 
अन्यथात्वमसत्तस्माद्‌ श्रान्तावेव प्रतीयते । 
सत्त्वस्यासत एवं हि स्वीकार्येव प्रतीतता।।” 
इति । अयं भाव:-अद्वेतिनां भिथ्यात्वप्रकाराः सर्वेऽपि हऱ्यत्वहे- 
लुका एव। तत्र यथा सदसद्विलक्षगत्वं न ृदयत्वहेठुना सिद्धयति; 
तस्य दुर्वेचत्वात्‌ , एवं ज्ञाननिवर्त्यत्वम्‌ , प्रतिपन्नोपाधौ त्रका- 
लिकनिषेधप्रतियोगित्वमन्यद्ठा न सिद्धम्‌; अन्यथा इृश्यत्वा- 
दित्येवात्रापि कुतो न हेतूकृतम्‌ ॥ 
प्रपन्नस्य ज्ञानबाध्यत्वाभावादू हेत्वसिद्धिः । 


न च ज्ञाननिवर्त्यत्वमन्यद्वा वाद्यभिमतं प्रतिवादिनां द्वेतिनां 
सिद्धम्‌। अज्ञानस्य स्वकार्येण वतेमानेन प्रविलीनेन वा सह 
ज्ञानेन बाध एव हि ज्ञाननिवत्येत्वं पराभिमतम्‌ । नाई प्रपव्चे 
द्वेतिनां सम्मतः, किन्तु सुद्गरभहाराद्ना घटस्येवेश्वरज्ञाने- 
च्छा-प्रयत्नव्यापारेनांश एव । न च स हेतुभवति; पक्षकदेशे5- 
विद्यायां प्रकृतिशब्दवाच्यायामीश्वरशक्त्यार्मासद्ध: ॥ 

बस्तुतस्तु-ज्ञाननाश्यत्ब सत्यस्याप्यस्ति। न च विपत्ते 
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बाधकस्तर्कः कोऽपि; “नेह नानास्ति किञ्चने”ति श्रुत्यर्थमुपपादयि- 
तुं प्रवृत्तस्यास्यानुमानस्य श्रुत्य्थेनिणयात्‌ पूर्व श्रुत्यनुसायेर्थविशे- 
घपरत्वमादाय प्रवृत्तिस्तु न युज्यते ॥ 


f™~ 


` अयमेव न्यायः “तरति शोकम।त्मविदि”त्यादिचाक्यार्थेऽपि, 
इति मिथ्यात्वस्य श्रत्यर्थातुयायित्वं न तन्निणेयात्‌ पूव वक्तुं 
शक्यम्‌ । अतः “तरति शोकमात्मविदि”त्यादि वाक्यसिद्धं न 
बाध्यत्वम्‌ ॥ 


अज्ञानस्य सह कार्येण वर्तमानेन, प्रविलीनेन वा ज्ञानेन 
निवृत्तिबांध:। न च प्रतिवादिनां द्वेतिनां सम्मतं बाधस्वरूपमा- 
दाय बाध्यत्वं -चक्तुं शक्यते; अन्यथा ज्ञातस्यान्यथा सम्यग 
ज्ञानमात्रस्य वाध्यत्वस्य द्वेतिसंमतत्वात्‌ । तस्य च सर्वदा यथाव- 
देव सम्यगेव ज्ञातस्य नोक्तविधं वाध्यत्वम_। यथा सत्य आत्मा 
देहाद्यात्मना ज्ञातो वेदान्तजन्यसम्यग्‌ विज्ञानविपयः, देहादि 
बाध्यस्वरूपं चेति ॥ 


अत्र “श्रोतव्यो मन्तव्यः” इति श्रुतिहि वेदान्तार्थस्य श्रवणका- 
लेऽबगतस्योपपादनाथं मननं विधत्ते, तदनुकूलयुक्तिरपिं तदु- 
पवर णार्थ कतेव्येति ॥ 

न हनुमानाधीनमेव श्रृतिप्रामाण्यं भवति, इत्यपौ रुषेयस्य 
वेदस्य स्वतः प्रामाण्याद्‌ नानुमानापेक्षं वेदप्रामाण्यं नेयायिका 
इव वेदान्तिनोऽपि केऽपि मन्यन्ते । तढुक्तम्‌--“तत्‌ प्रमाणं बाद- 
रायणस्यानपेक्षत्वात” इति ॥ 


श्रुतिश्च--“तरति शोकमात्मवित्‌ ` इति ज्ञाननिवर्त्यत्वं साक्षाद- 
ज्ञानस्य “तरत्यविद्यां विततामि"त्याद्य इव प्रतिपादयति। तच्चाज्ञा- 


नस्य, अविद्यापद्वाच्यस्य, मायापरपर्यायस्य वा ज्ञानेन निवृत्ति 
विना नोपपद्यते ॥ 


सति चं श्रृत्यथैस्यावगतस्य. बिप्रतिपन्नस्यानुकूलोपपत्तिलौक 
सिद्धदष्टान्तेन सम्भवति वा, न वेति विशयेऽनुमानेन तदुपपाद- 
नाथा प्रवांत्त: । तत्र च लोकसिद्धमाबाळगोपाळालुभवगोचरं च 
शुक्तरूप्य दृष्टान्तं द्ट्वा तदनुसारेणानुमानं प्रवत्येते ॥। 
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अज्ञानेन सह कार्यस्य ज्ञाननिवर्त्येत्वेन मिथ्यात्वं भौतम्‌। 


तत्र तत्तद्दशैनस्य तत्तस्सिद्धान्तमात्रसिद्धसत्ख्यात्यसत्ख्यात्मख्या- 
त्यादीनां मध्ये का वा ख्यातिरवळम्वनीयेति विप्रतिपत्तौ ज्ञानेनाज्ञान- 
निदृत्तिद्वारा शुक्तिरूप्यादिबाधो यथा व्यवस्थापयितुं शक्यते, तथै 
श्रान्तिव्यवस्थामङ्गीकृत्य श्रृत्यथो वर्णनीयः, यथाश्रतश्रत्यर्थनिर्णयार्थ- 
त्वाद्नुमानस्य, न ठु यथाश्रुतं श्रुत्यथेमन्यथयितुमनुमानम्‌ , भ्रत्युपकार- 
कस्यानुमानस्य श्रतिवाधनाक्षमत्वात्‌ ॥ 
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अस्तु वा दाशोनिकानां विप्रतिपत्ति श्र मविषये, आबालगोपसिद्धानु- 
भवानुसारिणी, श्र॒त्युपष्टच्धा चानिवेचनीयख्यातिः, अन्यथा स्वस्वस्वतन्त्र- 
सिद्धान्तानुसारेण श्रृत्यर्थेनिणंयो दुःस्थ एव स्यात्‌ । “भूयश्चान्ते विश्व- 
मायानिवृत्ति:” इति मायाया अपि निवृत्ति साधयति, इति शुक्तिरजत्ता- 
दिस्थले रजतस्येव तदुपादानाज्ञानस्यापि नाशात्‌ शुक्तिरजतदृष्टान्ता- 
नुसारि वाध्यत्वानुमानम्‌॥ 


ज्ञानन।इ्यत्वं तु नात्र यस्किद्भिउज्ञाननाइयत्वरूपम्‌ , किन्तु-'सदेवे'- 
त्याद्वाक्यसिंद्धसर्वोपादानात्मज्ञाननाश्यत्वम्‌। स्वोपादानज्ञाननाश्यत्वं तु 
कार्यस्यापि परिणामिविधयाऽज्ञाननाशद्वारापि शुक्तिरूप्यादावेव, इति 
स्वतन्त्रसिद्ध।न्तदृष्टया प्रक्त्यनाशादिकै सव श्रत्युपजीव्यनुमानद्वारा 
श्रतिव्याहतमेच । परिणामिकारणं नऱयति। ब्रह्मा न परिणामिकार- 
णमिति भास्करमतं द्वेतिभिरपि निरस्यते, एवमाहतमतपरीक्षायामा- 
त्मशरीरपरिमाणता ।। 


“य॒द्वरस्वन्यथा भावि तदनित्यमिति गीयते ।” 


इत्यनुञ्याख्याने परिणामिनोऽनित्यत्वं स्वीक्कतम्‌। न चेतत्‌ प्रकृतेः 
परिणामिन्या नित्यत्व उपपद्यते । अतोऽन्ञानस्य ज्ञानेन न नाश इत्यपि 
न युक्तम; अन्यथाऽसत्ख्यातेः , सत्स्यातेरवाऽप्यसिद्धत्वात्‌ , चावाकादीना 
श्रतिप्राम/ण्यस्याप्यसिद्धत्वात्‌ श्रृत्यर्थनिणंयो दुःस्थ एव स्यात्‌, इति 
| श्रत्यर्थस्य प्रतीतस्य विप्रतिपन्नस्योपपादनार्थमेवानुमानाद्यपेक्तणात्‌ , 
अनुमानेन प्रतीतश्रत्वर्थान्य्रथानयनं न निणालम्वम; न वाऽप्रामाणिकम्‌ | 
अतो ज्ञा नत्राध्यस्वँ सर्वस्य श्रतं यथोपपद्यते, तथा शुक्तिरूप्यदृष्टान्ता- 
नुसारेणानि्वेचनीयख्य़ात्येव श्रुत्यर्थो बणंनीयः ॥ 
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तत्रात्मज्ञानं देहात्मज्ञाने वाधः, शुक्तिज्ञामं रजतज्ञाने चाध इति 
ट्रेतिनो मन्यन्ते। तत्र बाध्यत्वं कस्य  यत्पूवेमन्यात्मना ज्ञातम्‌ , 
बाध्यमिति स्वीकतेव्यम्‌; न त्वात्मेव वाधरूपज्ञानविषयो बाध्योऽपि। 


~ 


यदू बाघज्ञाने विशेष्यतया विषयः तदेव बाध्यम्‌ , न तु बाधकज्ञानविषय. 


शुक्त्यादिरिपि ॥ 

एबं बाधज्ञानेनाज्ञाननिव्वृत्तिरेव सवेत्र फळमित्यपि स्व | 
इति स्वविषयकाज्ञाननिवेकस्वज्ञानस्य बाधज्ञानत्वादज्ञाननिवृत्ति विना 
कथं बाधज्ञानं नाम ? अज्ञाननिवृत्तिमात्रेय विषयस्यापि निवृ- 
त्तिस्तु शुक्तिरूप्यादिस्थले इश्यते, इत्यन्यथा ज्ञातस्यान्यथा सम्यग्‌ ज्ञानस्य 
बाधत्वेऽप्यज्ञान-तत्प्रयुक्तयो ्निवृत्तिरज्ञीकतेव्या । न चात्र सदसद्विलक्षण- 
त्वादाविव व्याघाताशाङ्काऽपि ॥ 
अयमेव न्यायः नेह नानास्ति किञ्चने”ति श्रृतिप्रतिपन्नोपाधि- 
निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगिखेऽपि । "नेदं रजतम्‌’ “नात्र रजतमिःति चानुभ- 
वोऽपीदंकराराभिमुखप्रवृत्त्यनन्तरः रजतत्वेन ज्ञातायाः झुक्तेः शुक्तित्वेनाऽ- 
न्यथा ज्ञानं बाधरूपं रजतस्य साक्षाद्‌ निषेध्यत्वम्‌ , शुक्तौ तदभावं 
च गमयति। निषेधस्तु प्रसक्तस्येव, नाप्रसक्तस्य, इति कथमसतः शुक्तावप्र- 
सक्तस्यानिषेद्ध चस्य च निषेध्यत्वमपि ? 


दैतिनामसत्ख्यातिनिरासः, 
अनिवेचनीयख्यातिसमर्थनँ च । 


न च सदिवासदपि बाध्यं नाम । अपरोक्षतया प्रतीतिरपि नासतोऽन्यत्र 
कुत्रापि। न हि शशाशुङ्गं कुत्रापि प्रत्यक्षम्‌ । सत्त्वेन प्रतीतिरपि तस्य 
बाधिता । द्रूतिनस्तु सर्वप्रमाणविरुद्वम्‌ , लोकानुभवविरुद्धं चासतोऽऽप्यः 
परोक्षत्वम्‌ , सद्रूपेण प्रतीयमानर्चंचोरीक्कत्यासत्ख्यातिमा द्वियन्ते= सदृ 
शस्य प्रधानस्यासदन्तरस्याप्रसिद्धतवेऽपि, असत्त्वाविरोषेऽपि रजतस्य 
बासतो भानं निमूले स्वीकृत्य श्रत्यथै चान्यथयन्ति । नैवम द्वैतिनः, इति ज्ञानः 
बाध्यत्वेन सदसट्विलक्षणत्वानुमानं निर्ढुष्टम्‌। तत्रान्यथा ज्ञातस्यान्यथा- 
सम्यग ज्ञानं बाध इति वादो यदि ब्रह्मान्यथाज्ञानातिरिक्तमूलाविद्याऽस्ती 
pe तर्हि महदादिरुपेण परिणममानभावरूपाविद्यायां प्रमाणा- 
भावापत्त्या ट्रतिनां सत्क्ार्यबादायोगः । तत्राविद्या, प्रकृतिरिति चानर्थान्ति 
रम्‌। तस्या विन्तेपशकरितिरिबाऽऽवरणशक्तिरपि वर्तत इति त्वद्वेतवाद इरि 
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त्वन्यदेतत्‌। तत्र यदि व्यवहारान्यथानुपपत्त्या भिथ्याज्ञानातिरिक्ताबिद्या- 

ज्ञीकार: तहि प्रकृतेऽपि समानम्‌ ; अत्रापि हानादिव्यवहारोपपाद्नात्‌ । 

' यदि ञ्रमे तदुपादानत्वे सत्यरजतभानापत्तिः तर्हि तत्रासत्यरजतोपादानं 
तूलाविद्या, पल्ळवाबिद्या वा व्यवहारकाल एव बाध्या स्वीकतेव्या ॥ 


अविद्याश्रय-विषयव्यवस्श्रा | 


विना विषयं 5 वृत्तिरूपं ज्ञानमिति योगाचार:, देशान्तरस्थरजतस्य 
भानं त्वन्यथाख्यातिः; तत्रेवापूर्वरजतपरिणामः तूलाविद्याया इत्यनि- 
वैचनीयख्यातिः; यत एव सविषयज्ञाननिवाहः ॥। 


अविद्या चेयं जीवाश्रयेवेति भामतीप्रस्थानम्‌। तथापि तत्तज्जीवमात्रा- 
नुभवस्तु जागरादावपि जगतस्तद्विषयस्येकस्यैव व्रह्मणोऽधिष्ठानत्वात. 
इति, न तत्तन्मात्रानुभाव्यत्वापत्तिः स्वाप्नानामिव। “असदेव रजतम- 
भात्‌” इति तु लौकिकपरमार्थत्वाभावः, अवाध्यत्वाभाववादो वा । 
अधिष्टानज्ञानमात्रनाइयत्वं त॒ सोपादानस्य कार्यस्य नानिर्वचनीयत्वम- 
न्तरा । सन्निति प्रतीतिः सत्तासामान्यपरो मिथ्याभूतस्यापि वियदादेः ॥ 


| सत्पदार्थनिष्कर्षः | 
यत्तु—जगत्‌ न ब्रह्मवत्‌ सद्रूपम्‌, असद्वा ; अभावसाधारण्येन कार्य- 


सामान्यस्थ सन्नित्यनुगतेकरूपप्रतीतिस्तु सद्र्पोपादानब्रह्मतादात्म्येन । तत्त 
सत्तासामान्यादीनामपि सत्त्वानाम्‌, इति जगतः सद्सट्टळक्षण्यमवा घम्‌ ॥ 


द्वेतसिद्धान्ते तु क्वचित्‌ सत्‌ क्वचित्‌ प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधा- 
प्रतियोगि, किच मूर्तमित्यननुगतः सत्पदार्थः। परन्तु तन्मते राश- 
श्ृङ्खादीनामपि सस््रतीतिविषयत्वम्‌ । तच्चोक्तत्रिविधसत्पदार्थेष्वन्यतमा- 
भावाद्परः सत्पदार्थः इति वक्तव्यम्‌ 


अट्वेतमते तु मुख्य: सत्पदार्थो ब्रह्मेचेकमधिष्ठानम्‌ „ तत्तादात्म्येन तु 
तुच्छव्यतिरिक्तानां सर्वेषां सदिति प्रतीतिमात्रम्‌ , न तु सत्पदार्थताऽपि, 
इति सरपदार्थस्य सत्प्रतीतिविषयतानिवाहृकस्य कस्यापि तदभिमतस्या- 
प्यभावेनाप्यसत्स्यात्यनुपपत्तिः ॥ 
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मिथ्यात्वानुमाने झुक्तिरूप्यदृष्टा न्तोऽनिर्वे चनीयख्यातावेच । 


अत एव शुक्तिरूप्यादिदृष्टान्तसिद्धिपि। दृष्टान्तो हि लोकसिद्ध 
प्रतीतिमादायेब, न तु खतन्त्रसिद्धान्ताबुसारेण । शुक्तिरूप्यंदृषन्तस्त 
सद्रजतम्‌ इत्यनुभवारूढोऽनि्ेचनीयवा देन, अन्यथाख्यातिवादेन, 
सत्ल्यातिमतेन, अख्यातिवादेन वा, नासत्ल्यातिवा देनोपपद्मते ; अन्यथा 
अख्यात्यन्यथाख्यांति-सत्ल्यातिवादा असत्ल्यातिवादिनामपि नाभिमताः ; 
इति परिशेषादनिर्वचनीयख्यातिरेव तत्र गतिः ॥ 


प्रतिपन्नोपाधौ निपेधमिथ्यात्वोपर्पत्तिः | 


एतेन-प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगित्वमपि-व्याख्या- 
तम्‌। तश्चेदमसत्साधारणम्‌., असत्त्वं वा; स्वाधिष्ठानरूपरत्रोपाधिपदा- 
थस्य तत्राप्रसिद्धत्वात्‌ , विशिष्टस्य तस्यासत्त्वाभावरूपत्वाभावात्‌ , तत्सा- 
धारण्याभावाञ्च। अत एव शुक्तिरूप्यादीनां शुक्तावभावेन बाध्यत्वप्रसिद्धिः॥ 


बाध्यत्वमिथ्यात्वसमर्थनम्‌ । 


बाध्यत्वं हि नेदं रजतमिति शुक्तौ स्वरूपतो रजताभावः। सच 
शुक्तिरियमिति विरोधिभावान्तरमात्रज्ञानफलरूंपः, न तु स प्रथमतो भि- 
न्न: । अयं तु शाव्दवाधस्यापि ब्रह्मसात्तःत्कारस्य विरोधिभावान्तरन्ञान- 
त्वात्‌ साधारणः; ब्रह्मसाक्षात्कारस्येवाज्ञान-तत्प्रयुक्ताभावरूपत्वात्‌ , तत्त्वोप 
ठत्षितब्रह्मरूपत्वाद्वा। तदुःक्तम्‌ -- 


“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनेपळक्षितः” 
इति || 


असस्ख्प्रातिनिरासः। 


असतो रजतस्य सत्त्वादिना[बगतस्यासत्त्वादिविज्ञानं बाध इति 
बाधडक्षणं तु संवाय्र्थेक्रियाकारिश्रान्तिविषयसहक्ष्रधानात्मतानिर- 
सस्यव वाधरूपत्वाद्‌ असद्रजतसरृदाप्रधानासद्रजतान्तराप्रसिद्धथा प्रधा 
नासदात्मतानिरासस्यासम्भवेन बाघज्ञानेनासत्त्वात्मतयाभानेन न 
सम्भवति ॥ 
c कतस्य तु न श्रमे भासमानरजतसारङ्यम्‌ , तत्प्राधान्यं वा; 
असदेवेदं रजतमभादि” ति प्रतीतः स्वरूपतो निषेैन, पारमार्थिक 


।" 
| 


| ||| || | 
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त्बाकारेण निषेधेनेवोपपत्तिः, इत्यन्यथा ज्ञातस्यान्यथा सम्यग ज्ञानत्व- 
मिति बाधलक्षणं घटादीनामपि वस्तुगत्या बाध्यत्वेन तद्वाध्यतानु- 
अवस्य प्रमात्वापादकतया घटादिव्यावहारिकप्रमाणस्य सर्वत्र भ्रान्ति- 
त्वमेवापाद्येत्‌ । न च घटादीनां वाध्यत्वेनानुभवो नास्ति । शुक्तिरूप्य- 
ज्ञानवतामप्याप्तवाक्येन तदसत्त्वोपदेशेऽपि तदसत्त्वाज्ञाने कि शुक्ति- 
रजतं सदेव ? 

तत्र यदि तस्य बाधयोग्यत्वाद्‌ मत्वम्‌ , तहिं प्रकृतेऽपि समानम्‌। 
न ह्येकस्यापि घटादिज्ञानं श्रम इत न ज्ञातम्‌; अन्यथा जात्यन्धानां विप- 
रीत रूपविरोषज्ञानस्यापि प्रमात्वापातः। यदि चक्षुष्मतामेव वाक्यम्‌ , 
अनुभवो वा तत्र प्रमाणम्‌ , तहिं प्रकृते5पि तत्त्वज्ञानिनः, स्थितप्रज्ञा: 
जीवन्मुक्ता वा एच्छयन्ताम_, तेषामेव ह्यनुभवस्तत्र प्रमाणम्‌ ॥ 


अत एव-गीतं भगवता -- 


“तद्विद्धि प्रणिपातेन परिप्रश्नेन सेवया । 
उपदेक्ष्यन्ति ते ज्ञानं ज्ञानिनस्तत्त्वदरिनः" ॥ 


इति ॥। 
द्वेतवादे बाधज्ञाननिष्कर्षायोगः । 


तत्रान्यथा ज्ञातस्यान्यथा ज्ञानमेव बाध इत्युक्त्यापीष्टसिद्धया 
किं सम्यगिति विशेषणेन? न च घारावाहिकश्रमे रजतत्वेनावगतस्यं 
शुक्तिशकलस्य पुनर्नागवङ्गत्वादिना ज्ञानस्य बाधत्ववारणार्थं तद्विशेषणम्‌ ; 
सकेत्र श्रमेऽसत एव. भानमित्यसत्ल्यातौ को वा विशेषो रजतस्य, नागवज्ग- 
स्य वा, निविंशेषेऽसति रूप्य-नागवङ्गादिभेद्स्यासम्भवात्‌॥ 


तत्राप्यसदेच सत्त्वेनेब प्रतीयते, न त्वसत्त्वेन, इति न तत्रान्यथा- 
क्षातस्यान्यथा ज्ञानम्‌, येन तदपि बाघज्ञानं स्यात्‌ ! 


किख तत्तद्ञ्रमकारणमन्यथा ज्ञानम्‌, अज्ञानं वा किमेकम्‌, उताने- 
कानि। आद्य एकेन बाधज्ञानेन सवेश्रमनिइत्तो क्रियासमभिव्याह्दारो 
भ्रामाणां नोपपद्येत । अनेकत्वे तु तत्तदज्ञानानिट्टचौ कथमेकत्र न श्रमाः 
न्तरोत्पाद: ? अन्यथा ज्ञानम्‌ , अज्ञानं च यदि याबद्वाधमनुवतेते, तहि 
तत्र कथं न तस्यैच भ्रमान्तरोत्पाद: ? कथं च वाघज्ञानान्तरेण श्रमान्तरस्य 
तत्र कथं न तस्येव त्पाद: ? कर्थ च 
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नित्रत्ति: ? इत्यन्यथा ज्ञातस्य रजतस्यान्यथा ज्ञानं नान्यत्र । शुक्तिशकलस्य 
खलु तत्राज्ञानम्‌। सत्त्वेन ज्ञातस्य रजतस्यासत्त्वेन ज्ञानं कथं 
शुक्तिरियमिति ज्ञानम्‌! न छि सत्त्वेन ज्ञातस्य रजतस्यासत्त्वेन ज्ञानं 
शुक्तिरियमिति ज्ञानम्‌। तत्र रजतस्य तदसत्त्वस्य वा कस्याप्यभानात्‌ ॥ 


यदि “असद्रजतमभात्‌” इति ज्ञानमेव बाधज्ञानम्‌ , तहि सत्त्वेन 
ज्ञातस्य रजतस्य वङ्गत्वेन ज्ञानं कथं नान्यथा ज्ञातस्यान्यथा ज्ञानम्‌। नहि 
असदेव रजतं सत्त्वेन तत्र प्रतीयते, इति व्यथे सम्यकपदमत्र । सति 
चेवमेकस्यैव सुवर्णस्य कटककुण्डछ्रेवेयकादिरूपेणान्यथा ज्ञातस्यान्यथा 
ज्ञानं कथं न वाघज्ञानं स्यात्‌, इति बाधलक्षणं इतवायभिमतं न क्षोद- 
क्षमम्‌, इसि विनापि द्वितीयान्यथापदमन्यथा ज्ञातस्य सम्यग्‌ ज्ञानं कथं न 
बाधः ? आस्तामियं प्रासङ्गिकदलप्रयोजनकथा ॥ 


एकेनान्यथा ज्ञातस्य पुरुषान्तरस्यान्यथा सम्यग्‌ विज्ञानमपि कथं न 
बाधः। न हि पुरुषान्तरश्रमस्य पुरुषान्तरसम्यग॒ज्ञानं बाधो नाम; अन्यथा 
यस्य कस्यचित्‌ सम्यगज्ञानेन सर्वभ्रमनिवृत्त्या न कोऽपि श्रान्तो जग- 
तीतले स्यात्‌ , किं बहुना! ? ईश्वरस्य सम्यगृज्ञानमेव सर्वदा वर्तेते, इति 
सवे एवेश्वरतुल्याः स्युः। निरधिष्टानं निरुपादानं च कथं भ्रमः, 
बाधज्ञानं वेति व्यवस्था 5सत्ख्यातौ सुवचा ? 


न च सवेत्र सम्यगृज्ञानेन बाधो नाम; ज्ञानस्य क्षणिकत्वेन स्वत एव 
नाशात्‌, उत्तरज्ञानविनाश्ये वाधितत्वव्यवहाराभावाञ्च। नाप्यर्थस्य 
शुक्तिशाकलादेः तादवस्थ्यात्‌ , रजतादेनित्यमसत्वाञ्च, इति यदि पूर्वज्ञान- 
ग्रसञ्जितस्यान्यथाकारस्य बाधः, तहि पूर्वोक्तदिशा पूर्वेज्ञानप्रसञित- 


सुवणेकटकाकारस्य कुण्डलाकारसम्यगूज्ञानेन बाधनात्‌ कटकाकारज्ञानमपि 
श्रम आपद्येत ॥ | 


अन्यथाज्ञानप्रसञ्जितस्यान्यथा ज्ञानं बाघ इति त्वसतो निराकारत्वात्‌ 
न विकल्पसह: । विपरीतख्यातौ ह्येकस्य सतो5न्यसदाकारप्रतीत्या बाधः; 


न त्वसदाकारप्रतीत्या, इति नामान्तरेणाभिनवान्यथाख्यात्यादिनाम्ना' 
व्यवह्दारोऽक्षतो रजतस्य भाने, परं तु स न बिचारसहः ॥ 


न अपस श्रमे भाने कुत: शुक्तावेव रजतस्य श्रमः ? न चङ्गा" 
रादा { किञ्च तस्यापूवेस्योपादानम्‌ , अधिष्ठानं वा ? नच शुक्तेरसद्रजतेन) 
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असतो रजतस्य सत्यरजतेन वा समस्ति सादृश्यम्‌ , असदन्तरं प्रधान्याद्वा5त्र 


प्रसिद्धम , असत्त्वाविशेषात्‌, असति विशेषाभावाच । कथं वा शशश्रज्ञा- 
दिरूपेण न श्रमः ? 


किञ्चान्यया सम्यगज्ञानवाध्यान्यथाज्ञानविषयत्यं यादि बाध्यत्वम्‌ , 
तर्हि केन कस्य वाधः-—किं ज्ञानस्य, उतार्थस्य ? आये ज्ञानस्य क्षणिकत्वेन 
स्वयं नाशात्‌ न ज्ञानान्तरनाश्यस्वम , पूर्वज्ञानेनोत्तरज्ञाननारोऽपि 
बाधत्वव्यवहदारभ्रसङ्गःश्व । अर्थस्तु शुक्तिकादिः तद्वस्थ एव। असत्त न 
बाध्यम्‌ ॥ क 


निवत्ये-निवतेकभावो हि परस्परविरुद्धंविपयकत्वेनेव--यथा5दट्वेत- 
सिद्धान्ते--समानविषयकज्ञानाज्ञानयोः परस्परविरुद्धयो: ॥ 


अन्यथाज्ञानस्यान्यथा ज्ञानान्तरेण विरोधः कुतः ? यदि सम्यगज्ञा- 
ज्ञानत्ब-तदभावा भ्याम्‌, तहि विविच्यताम्‌--कुतः कस्य सम्यगज्ञानत्वम्‌ , 
असम्यग्ज्ञानत्बं वा नि्धाँयते ? यदि विसंवा दिप्रवृत्तिजनकत्वेनासम्यक्त्वम्‌, | 
तर्हि किं वा कृत्यं सम्यग्ज्ञानस्य ? यदि तद्न्यथानुपपत्तितो बाधज्ञानम्‌_, 
तेन च पूर्वेज्ञानस्य. दोषजन्यत्वेनाप्रामाण्यम्‌ , तद्दि दोषजन्यत्वज्ञानेना- 
सम्यक्त्वे निर्णीते तदितरस्यान्यथाज्ञानस्य वाधत्वनिणयः, इति बाधत्व- 
निर्णयः पूर्वेस्यान्यथाज्ञानत्वनिर्णयाधीनः, तन्निणेयाधीनश्चोत्तरस्य वाधत्व- 
नि्णेयः, इति तदा तदा प्रत्यक्षागमोद्धारादिविचार आपाद्यमानस्यान्योन्या- 
श्रयदूषणस्य कः परिद्दारः ? | 


यद्यत्तरस्य स्वत:,प्रामाण्यान्न दोषः, तहिं पूर्वेस्य वा कथं न प्रामाण्यम्‌ ? 
यदि पूर्वोक्तरीत्या दोषजन्यत्वनिणयेन पूर्वस्य वाध्यत्वम्‌ , तर्हि दत्त एव 
मार्ग: स्वयं प्रत्यक्षस्यागमेन बाधाय । सत्यप्येवं सुवणेस्य कटक कुण्डला- 
द्याकारेणान्यथा सम्यगज्ञानेन कथं न बाधः ? यद्युभयोरपि संवादिजनकत्वेन 
स्वत: प्रामाण्यम्‌, तहिं प्रथमाकारज्ञानमप्यन्यथा सस्यग्‌ज्ञानम्‌_, एवमुत्तरा- 
न्यथाज्ञानमपि, इत्युभयोरपि परस्परं न कथं वाधज्ञानत्वम्‌ £ अन्यथा ज्ञात- 
स्य(न्यथासम्यगज्ञानत्वाविशेषात्‌ । अतो बाधितार्थेविषयकज्ञानं श्रमः, 
अबाधितार्थचिषयकं ज्ञानं प्रमेति स्वीकतव्यम्‌_।। 


त्रार्थस्य, ज्ञानस्य चोभयोरपि युगपद्‌ बाघे प्रातिभासिकत्वम, अया 
तु प्रमा । साऽपि सर्वत्र याबद्वाधमेव, सति तु बाघे सवत्र अमः । अ 
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रजतस्य वा शुक्तिरियमित्यन्यथा 
ज्ञातस्य शुक्तिशकळस्य, रज 
साक्षाकारो बाधः। घटादिज्ञानस्यापि ज्ञाताज्ञाताधिष्ठानविषयत्वादू वाधः 
इति विरोधित्वेन प्रसिद्धयोज्ञांनाज्ञानयोबॉध्य-बाधकभाव:, इत्यनिर्वचनीय- 
ख्यातिरेव युक्ता ॥ 


सदसदिलक्षणत्वादिना$निर्वचनीयत्वनिरुक्तिः । 


न चानिर्वचनीयस्बं दुर्वचम्‌; तद्धि सदसद्विलक्षणत्वम्‌ । न च तद्‌ दुष 
चम्‌ ; तत्र निरुक्तिबिरहः, निरुक्तिनिमित्तविरहो वा नानिवेचनीयत्वमद्भति- 
नोऽपि मन्यन्ते । अधिकं तु न्यायचन्द्रिकायाम्‌॥ 


अयं भावः-सदसद्विलक्षणत्वं मिथ्यात्वम्‌, यथा शुक्तिरूप्ये । तथाहि- 
शुक्तिरूप्यं न सत्‌; बाध्यत्वात्‌ , नाप्यसत्‌ ; सत्त्वेनापरोक्षतया प्रतीयमान- 
त्वात्‌ । तद्धि सदधिष्टानकत्वेन, सत्तादात्म्येन वा । न च शशञश्टङ्गादी सद्‌- 
धिष्ठानकत्वम , अर्थक्रियाक्ारित्वं वा किमपि सत्तादात्म्यस्य सत्त्वस्य वा 
प्रयोजकमस्ति, येन तत्‌ तथा प्रतीयेत ॥ 


अज्ञानेन भ्रमनिर्वादोऽद्टेतवाद्‌ एव । 
8 


a असत्त्वापादकाज्ञानाविषयत्वप्रयोजकविरिषष्टचेतन्यं खलु ज्ञानं नाम। तश्च 
तन्य-तद्धिष्ठानक्रान्यतरविषयाज्ञानप्रयुक्तविषयमेव । न चेदमसदाकार- 
विकल्पाख्यवृत्तो निरधिष्टानासद्विषयकम्‌। तत्र हि निर्विषयवृत्तिमात्रम्‌ , 
नाज्ञानविशेषनिवतेकं मुख्यं ज्ञानं प्रमाणजन्यम्‌। अतः सदसद्विलक्षणत्वरूपं 
मिथ्यात्वमविर्द्धम्‌ । ज्ञानवाध्यत्वविषये वक्तव्यं सवे पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥। 


तत्र द्वेतमते5पि |यद्यपि काम-कमा तिरिक्तभावरूपमज्ञानमावरणशक्तिमदू 
जीवस्वरुपचेतन्यप्रकाशप्रतिवन्धकमीश्वराश्रितशक्तिरूपमूरीक्रियते, ईश्वरो 
हि सगुणोऽपि स्वप्रकाशचिन्मात्र इति च; तथापि तत्रापि प्रकाश 
स्वरुपस्येश्वरस्यापि खशक्तिद्वारा कथमावरकत्वमिति शङ्का समाना ॥ 


इयान्‌ विरोषः-स्वाश्रिताविद्याख्यया शक्त्येश्वर आदृणोति जीवं स्वप् 
काशमपीति इतमतम्‌ , अद्वेतसिद्धान्तस्तुअविद्यैव स्वप्रकाशं ब्रह्मचतन्य 
माब्ृणोति-तत्तदुपाध्यात्मना नाम-रूपात्मना परिणममाना तत्तढुपाध्युप 
हितत्वाच्च। तत एब जीवोऽपि न स्वरूपमात्रेण प्रकाशते--इति ॥ 
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तत्रेश्वरप्रसादद्वारा ज्ञानेन, भक्त्या वाञज्चाननिवत्तिट्रँतमते, अद्रैत- 
मते तु साक्षात्‌ स्वविरोधिस्वसमानविषयकसाक्षात्कारेण साक्षादज्ञानस्य त- 
खयुक्तादेश्वाज्ञाननिवृत्तिद्रारा5ज्ञानात्मना स्वरुपेण च निवृत्ति: ; ज्ञानस्यैव 
शुक्तिरजतादिस्थल इवेश्वरप्रसादापेक्षा विना निवर्तकत्वात्‌ ॥ 


अज्ञानस्य, तत्प्रयुक्ताकाशादेश्च वाध्यत्वाविश्ञेषः । 
९ , विशदीकृतं ७ 
सवं चेदं विशदीकृतं पूवेमेव । पुनरप्यत्रानुसन्धानं तु तस्येव ज्ञानबा- 
थ्यत्वस्य पुनरत्राप्याच्तेपसुपलक्ष्य । यद्यपि वियदादौ न साक्षाद्‌ ज्ञानना- 


श्यत्वम्‌ ; तथाप्यज्ञानोपादानकत्वाद्‌ वियदा दे ठ स्वोपादानाज्ञाननाशप्रयु- 
क्तनादाप्रतियोगित्वमचिशिष्टम्‌॥ 


“कार्यात्मना तु नानात्बमभेद: कारणात्मना ॥ 
हेमात्मना यथा भेदः कुण्डलाद्यात्मना भिदा ।।” 


इति न्यायेन वियदादीनां कारणात्मना निव्रृत्तिरपि स्वरूपतो निदृत्ति- 
रेव ; कारणस्वरूपातिरिक्तकार्यरूपस्य वाचारम्भणमात्रत्वात्‌ , इति तस्यापि 
साक्षाद्‌ ज्ञानेन नित्रृत्तिरबाधा ॥ 


न च वियदादि कायं “तस्माद्वा एतस्मादात्मन आकाशः संभूतः” 
इत्यादिश्रृतिसिद्धं नित्यं नाम। तदपि तु करणात्मनेव घटादिकमिव नित्यम्‌ , 
न तु कार्यात्मना; प्राकृतप्रलयादो तस्यापि कायोत्मना विळयाम्नानात्‌। 
तत्र प्रतिपन्नोपाधौ त्रेक्रालिकनिषेधप्रतियोगित्वमपि वियदादेः कारणात्म- 
नापि स्वाधिष्टाने ब्रह्मण्यभावेनेव, इति न मिथ्यास्वस्य दुर्वचनम्‌ ॥ 


~ त्ख्यात्यादि 
अथ प्रसङ्गात श्रमविपये5ख्यात्यन्यथाख्यात्यात्मख्याति-सस्ख्यात्यादि- 
निरसनं प्रस्तुत्य न्यायसुधाऽनिर्वचनीयख्यातिमपि पराङ्त्यासत्ख्यातिपत्तं 
समर्थयति ।। 
असत्ड्यातिसमर्थनप्रसञ्गेन शुक्तिकाया 
रजतपरिणामित्वेन सत्ख्पातिवादवूपषणानि । 


यत्तु-अख्यातिनिराकरणभ्रसङ्गे शुक्तिकाया रजताकारः 
परिण।मः किं सकारणः; उताकारणः ? नान्त्यः; कादाचित्कत्वानुप- 
पत्तेः । सकारणत्वे न करणदोपः कारणम्‌; करणसम्बन्धिनस्तस्य 
शुक्तिकापरिणामददेतुत्बायोगात्‌ , अन्यथा . सदेव सर्ेपदाथानां 





न्यायसुधापरीक्षा 


रजताकारपरिणामप्रसङ्गात्‌ । दुष्टकारणसंसर्गस्तु न शुक्तित्वापग- 
मेन रजतपरिणामह्देतुः ; पुरुषान्तरस्य शुक्तित्वाज्ञानप्रसङ्कात्‌ । 
शुक्तित्वांशानपगमेन हेतुत्वे तु श्रान्तेनापि शुत्तित्वं प्रत्येतव्यम्‌ । 
शुक्तथाकारेण रजतस्य परिणामे ठु स्वेदा रजतस्य तत्र सत्वाद्‌ 

बाधोऽपि भ्रम एव स्यात्‌। न च तत्र कारणं करणदोषोऽस्ति 
अन्यथा तत्र समस्तप्रतिपत्तुसाधारणं रजतं प्रमीयेत, तत्तदूश्रान्त- 
पुरुषमात्रवेद्यं च तद्‌ न स्यादित्यादिदूषणानि सत्ख्यातौ--इति। 


तत्रे मानि ख्यात्यन्तरदूषणान्यस्यासत्ल्यातावपि शुक्तेरसद्रजतात्मना 
परिणामे समानानि ; कारणस्य वक्तुमशक्यत्वाद्दूषणानां तुल्यत्वात्‌ , 
शुक्तावविद्यमानस्य, असतो वा रजतस्य भानं कथमिति पयु नुयोगोऽ- 
सत्ख्यातावपि समानः । यत्तु शुक्तित्वानपगमे श्जमो न स्यादिति, 
तदपि समानमेव ॥ 


अनिर्वचनीयख्य़ातेरदुष्टत्वस्‌ , तदुपपादनं च । 


अनिर्वेचनीयख्यातो तु न शुक्ती रजत।त्मना परिणमते, न वा शुक्तिः 
त्वापगमात्‌ क्षतिः, दोषस्तु करणदोषः प्रातिभासिकभ्रमे, घटादित्रमे तु 
मूळाविद्येव कारणं परिणामविधया, दोपविधया च । तत्र प्रथमे करणदोषेण 
शुक्तित्वावरणमात्रम्‌ , शुकस्थवच्छिन्नचेतन्याभिन्नशुक्तित्वविषयकाविद्य 
रजताकारेण, तदाकारवृत्त्याकारेण च परिणमते ; तत्तत्प्रमाठचेतस्य- 
नि्तूलविद्याकार्यत्वा्त प्रातिभासिकस्य रजतस्य तत्तत्पुरुषवेद्यत्वम्‌, 
घटादिभ्रमे तु प्रत्यगभिन्नचिन्मात्राश्रितमूलाविद्याकार्यत्वात्‌. तस्याश्च 
कत्वात्‌ , सर्वाधिष्ठानचेतन्याश्रयत्वाच्च सर्वपुरुपवेद्यत्वोपपत्तिः । तदपि 
प्रमाणाधीनमेव, न तु स्वतञ्चैतन्यस्यावतत्वेनावरणविरोधिदृत्ति- 
विशेषं बिना तं तं प्रति भानासम्भवात्‌ , सादृश्यज्ञानस्यापिं प्राति 
भासिकश्रमे कारणत्वेन शुक्तिकायामेव रजतश्रमसम्भवात. , “न विलक्षण 
ता'धिकरणोक्तरीत्या सादश्यस्यात्र कारणत्वानियमेन तन्नियमेऽपि 
सत्त्वेन ्रतीत्यहत्वेन साम्यस्य सम्भवाच्च सर्वाणि दूषांगानि न प्रसरत 
इत्यनिवेचनीयमेव रजतं भ्रमज्ञानस्य विषयः, तेन च नासतो5त्र भानम्‌. 


परे ठु तत्सदृरजततादात्म्याध्यासेन तदात्मनाऽपि रजतं भासते, 
अथवोभयसाधारणं रजतत्वमेकम्‌ , इति सत्यरजतभ्रत्ययवत. प्रवर्तन 
इति तत्र प्रथमप्रवृत्तेनिवाह:--इत्याशेरते ॥ 
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तत्र जनकस्य विषयस्य जन्यसाक्षाकारिप्रत्यक्षविषयत्वै घटादौ 


दृष्टम्‌, प्रतिभासिकरस्य तु ज्ञानसमकाळत्वेन कारणात्मना शुत्तय- 
भेदेनेंब रजताध्यासादेकदेशस्थत्वेन झुक्तिक़ाया इब पूर्ववृत्तितया 
रणत्वम्‌_, न चवसतः, इति नासत्ख्यातिः सम्भवति ॥ 


तत्र प्रत्यभिज्ञाने तत्तांशस्योपलक्षणत्वादसंकीर्णस्वरूपमात्रस् 
जिज्ञासितत्वादू नोक्तनियमस्य व्याघातः । विषय-विषयिभावाश्रयः 
संबन्धो निरूपकतावच्छेदकस्य निरूप्यगतत्व एबोपपद्यते। तञ्च परोक्षः 
ज्ञानेऽपि, इति न व्याहतिः; प्रमाणप्रवृत्त्यधीनत्वात्तञ्ज्ञानस्य, इति 
भ्रमज्ञानेऽपि प्रकारप्रकारिभावो निरूप्य-निरूपकभावविषयतावच्छेदक- 
विषयितावच्छेदकसामानाधिकरण्य एवोपपद्यते ॥ 


निविकल्पश्रमस्तु नोरीक्रियते, न बा सम्भवति । प्रत्यक्षं तु वतेमानमा- 
त्रमाहित्वाद्‌ असतो 5विद्यमानस्य वा श्रमे भानायोरोन शुक्तथाऽदावधिष्ठानेऽ ` 
निर्वचनीयर्याता वपृवेस्योत्पत्तिस्वीकारेणोक्तनियमा व्याहते श्चाविद्यकप्राति 
भासिकविषयकत्वेन, व्यावहारिकविषयकत्वेन बोपपद्यते; इत्यनिर्वचनीय- 
ख्यातिनिष्कर्षः ।। 


सनिवर्चनीयख्यातो प्रातिभासिक-च्यावहारित्वनिमित्तविवेकः । 


इयान्‌ विशेषः--प्रातिभासिकस्थले तूलाविद्यापरिणामत्वं विषय- 
तज्ज्ञानयो: । तत्र साक्षा ट्विषयेन्द्रियसन्निकषा भावेनेन्द्रियकम्रत्यक्षासम्भवेन 
बृत्तेरविद्यापरिणामत्वस्वीकारः, व्यावहारिकस्य तु विषयमात्रस्याबिद्या 
परिणामत्वम्‌; तस्या एव काचादीनां करणदोषाणामिवाधिष्ठान/वरण' 
शक्तिरपीति स्वीकारेण दोषविधया स्वीयविच्तेपशक्तया घटादाकारेण 
परिणामितयोपादानत्वस्यास्वीकारात्‌ ॥ 


यावद्वह्मसाक्षात्कारं स्वैरपि घटादिरूपेणेब सदा वेद्यतया, एकरूपा 
थैक्रियाकारित्वेन च विषयमात्रस्याविद्यापरिणामत्वम्‌, वृत्तिस्तु वचः 
माणजन्थान्तःकरणपरिणाम एव, न तु सापि प्रातिभासिकस्थल इवा- 
विद्यापरिणामः। अत एब तेषां युद्ररपातादिना नाशेऽपि कारणात्मता; 
पुनरपि घटाद्यात्मतेत्युपपद्यते ॥ 
तत्र घटादेरपि मूलाविद्यापरिणामस्य तत्समानयोगत्तेमस्य विद्यमानत्बादू 


नावियाया एकस्या नाश आन्रह्मसाक्षात्कारम , प्रातिभासिकस्थले तु 
२५ ह > 
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प्रतिश्रम॑ रजतभेदः, अविद्याभेदश्च, इति शुक्तथधिष्ठानतत्त्वसा 
तदुभयनाशात्तयोः स्वरूपविवेको विशदः, इति अमे प्रातिभासिक 
रजतादेरपू्यस्य भानम्‌, तस्य सोपादानस्य तदाकारवृत्त्या सह वाधञ्चो 
पद्यते ॥ 


असत्ख्यातिनिरासः । 


असत्ल्यातिबादे त्वसत्त्वाविशेषाद्‌ श्रमस्य प्रतिनियतरजतादिविषयकरत 
बाधितम्‌ , संबन्धोऽप्यसतरसता तादात्म्याख्यो व्याइतः। न तरां सू 
.. स्वबाध्यत्रम्‌, सत्ताजात्यादिमत्त्वम्‌ , अर्थेक्रियाकारित्वं बा, नतमां चेद 
रजतमिति सामानाधिकरण्यम्‌ ।। 


तत्र सामानाधिकरण्यं त्रिविधम्‌-विशेषण-विशोष्यभावे, अभे दे, बाधाया 
वव) तत्साधारणं लक्षणं तु भेदसामानाधिकरण्योपलतक्षितोऽभेदः। तत्र नीलले | 
घट इत्यादौ विशेषणविशेष्यभावेनेब तत्त्वमसीत्यादावभेदेनेव “सन्‌ घटः 
इत्यादौ स्थाणुरयं पुरुष इत्यादाविव बाधायामेव तत्‌; समानविभक्तिकनाः 
नापदप्रतिपाद्यत्वस्य तत्प्रयोजकस्य सवेत्राविशेषात्‌ ॥। 
तत्र जगद्‌-ब्रह्मणोः सामानाधिकरण्यम-'सदेव सोम्येदम्‌’ इत्यत्रेदं रजत- 
मित्यादाविब बाधायामेव । अत एवानन्तर एव वाक्ये ““एकमेवाद्विती- 
यमि”ति सामानाधिकरण्यप्रतीतिसिद्धस्या द्वितीयत्वस्योप देशोऽध्या रोपापबा- 
दविधया । तत्र सामानाधिकरण्ये समानाधिकरणत्वादिविकल्पो निरालम्ब 
सम।नविभक्तिक्रानेकपदप्रतिपाद्यत्वमन्तरा सवेत्रोरक्तळत्तणस्य तस्यासम्भः 
वात्‌, “इदं रजतमि”त्यादावप्यस्य सामानाधिकरण्यस्य दुवचत्वाश्च। 
तादात्म्य-रजतोभयासत्त्व इदमोऽप्यसत इवाभानापत्तिः; असदधीननिरूप' 
णत्वाविशेषात्‌ , इति कथं न शून्यवादः ? | 


अघिष्ठानारोप्यभावे तु न तत्प्रसङ्गः; अघिष्ठानमात्रपारमाथ्यात्‌। 
इदम इव रजतस्यापि तादास्म्यमात्राध्यासो यदि देशान्तरस्थस्य तस्या | 
रत्य, तर्हि निरस्ता साऽन्यथाख्यातिः, इदँकाराभिमुखरजतार्थिप्रद | 
निर्वोहश्च; अन्यथा विपरीतख्यातितः को वा विशेषो5सत्ख्यातेः ॥ 

शुक्तिकासन्निकृष्टमिन्द्रियं शुक्तिकामसद्ररजतात्मता गह्णाति, इति न क| 
बिशेषः। तत्र देशान्तरस्थस्येचासतोऽप्यस॑निङ्ष्टत्वं हि समानम, ` | 
तस्यास्तदात्मना भानं कि शुक्तिकायास्तदात्मना परिणामात्‌ , तदाकारावभा 
समात्राद्वा । आयः पक्तस्त्वन्यथाख्यातिपक्षोक्तदूषणेरेव दुषितप्रायः । दित | 
न 
। 
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पक्षेडपि--तथा प्रतीतिः सती, उतासती । तत्राद्ये$ल्यातिवाद:, द्वितीये5- 
संनिकृष्टस्या5परोक्षत्वानुपपत्तिरन्यथाख्यातिपक्ष इव, इत्युपक्षप्तमेब दूष- 
णम्‌ । अनिवेचनीयख्यातौ त्वधिष्ठानस्य सवेत्र भ्रमेष्वारोप्यात्मना भानम्‌, 
अविद्यायास्त्वारोप्यात्मना परिणामः, इति न कापि बाधा ॥ 


साक्षिग्राह्मत्वं त्वसतः “सवै वस्त्वेव ज्ञाततया, अज्ञाततया वा साक्षि- 
भास्यमि”ति नियमादसतोऽवस्तुनो न साम्प्रतम्‌ । तत्र साक्षिभास्यत्रमपि 
तडुपाध्यन्तःकरणपरिणामापेक्षृत्त्यपेक्षयेब कल्पते, इति तत्‌ सुतरां 
बाधितम्‌ । अविद्योपहितमपि साक्षि स्वोपाध्यविद्याव्वत्तिद्वाराऽपि स्वसंबद्धं 
वस्त्वेव भासयति, यथा सुपुप्ताबानन्द्‌-स्वापादीन्‌ । अनिर्वचनीयख्यातौ 
ठु प्रातिभासिकं रजतम्‌_, तदाकारत्ृत्तिश्चोभयमपि साक्ष्युपाधित्वात्‌ साक्षि- 
भास्यमिति पूर्वे व्यक्तम्‌ , त्रान्त्यनुभवः स्वयमेव तदा रजतस्यानिवेचनी- 
यस्य शुक्तौ ॥ 


तद्वति तत्मकारकज्ञानत्वं प्रामाण्यं तु स्वतो ग्राह्यं याबद्टाधं ञ्रम- 
स्याप । अत एव रजतस्य प्रातिभासिकं सत्त्वम्‌॥ 


ट्रेतमतेऽपि रजतस्य भ्रमकालिकं सत्त्वं प्रत षत इति संप्रतिपन्नम्‌ ! 
तत्र सत्त्वमसतो रजतस्य कुतः? किं तस्य रजत आरोपेण, उतोक्तशुक्ति- 
संनिकर्षवदात्‌ । आद्ये त्ध्यस्तं नाघिष्टानतामर्हेति । द्वितीये तु तत्र 
संसगेमात्राध्यास इति फलति ।। 


तत्र शुक्तिक्रा यदि तदानीं ज्ञाता, तहि न रजतात्मना भानम्‌, यदि न 
गृहीता, तर्हि इदंपदार्थः कथं शुक्तिका ? सा यदि ज्ञातेदंमात्रेण, शुक्तित्वेन 
त्वज्ञाता, तहि आुक्तित्वाज्ञानमपि तत्र कारणम्‌; उभयन्रदृन्त्वस्य शुक्त 
त्वस्य वा ज्ञातस्याज्ञातस्य वा कथमसता रजतेनासंबद्धस्य तत्र कारणत्वम्‌ ॥ 

यद्यज्ञानमात्रं हेतुः, तहिं कथं सर्वदाऽज्ञानदशायां सर्वेस्य केनचन 
रुपेण न श्रमः ॥ म 

यदि ज्ञानमपि तत्र कारणम्‌_, तदाप्यन्यत्र निर्विकल्पकेदंज्ञानमात्रादू 
न रजतश्रमः कथम्‌? यदि दोषोऽपि कारणम्‌, तहि दोषस्याकारणत्वादि- 
युक्तयः सर्वा अन्यथाख्यातिवाद्‌ इव कथं नासत्ख्यातावाप ॥ 
असत्ख्यातौ बाधानुपपत्तिः । 


~ ~ 
एतेन--बाधोऽपि--व्याख्यातः। स हिं प्रतिषंधः प्रसक्तस्यव, न+ 
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सक्तस्य । न च शुक्तौ रजतस्य प्रसक्तिः, यदि तदसत्‌ । असदेवेदमित 
अतीत्युपपत्तिस्वबाध्यवैलच्चण्यमात्रपरतया प्रागेव समर्थिता । इं सवम. 


भिमेत्येवाद्वेतिन:, मायावादिनो वा वदन्ति-अनिवेचनीयमेव । शुक्तिकाे 
प्रतीयमानं रजतमिति॥ 


तत्र घटादयनिर्वेचनीयत्वे प्रमाणम--घटादिकमू , अनिर्वचनीयम्‌ 
अधिष्ठनन्ञामपरयुक्ताभाबप्रतियोग्यज्ञानपरिणामत्वात्‌ ; संप्रतिपन्नबदिः 
त्यनुमानम। संप्रतिपत्तिस्तु शुक्तिरूप्ये पूर्वोक्तरीत्या लोकिकानुभवमा- 
दाय; प्रपञ्चमिथ्यास्वे विवदमानं प्रत्येव लोकसिद्धदृ्ान्तस्यात्र विवक्षणात्‌। 
स्वतन्त्रसिद्धान्तमात्रप्राहिणस्तु लोकातीता नात्र मतिवादिनः । ढौकिकानु- 
भबस्तु कीदृशा इति लौकिका एव प्रष्टव्याः, न तु छोकातीताः स्वतन्त्र 
सिद्धान्तमात्रनिभरा: ॥ 


तत्र न सत्त्वम्‌ , नासत्त्वम्‌, न वा सदसद्रूपत्वं लोकिका रजतस्यानु- 
भवन्ति । न हीदं रजतमिति ज्ञानमात्रेण प्रथमं रजताथ प्रवृत्तिवत्‌ 
_शशण्टङ्गाद्यथ शगश्टङ्गमित्याप्तवाक्यं श्र॒त्वापि कोऽपि प्रवर्तते ॥ 


लोकिका हि किमपि वस्तु कीदृशमिति पर्येनुयोत्तारः शदाश्चङ्गमिद- 
मितीत्युत्तरिताः शून्यं तदित्येव प्रतियन्ति। अत एवं मम माता 
वन्ध्येति वाक्यं व्याहतार्थम्‌ । न हि कोऽपि तद्वाक्यश्रवणे 
वन्ध्याया अयं पुत्र इति कमपि प्रत्येति । न चानेन मातरि वन्ध्या- ' 
मार स्वतन्त्रसिद्धान्तः कस्यापि, इति शुक्तिरूप्यादिदृष्टान्तो 
नासिद्ध: ॥। 


सदुसद्निन्नत्वख्यातिरूपा निर्वचनीयत्व निरुक्तिः । 


अनिवंचनीत्वं तु सदसद्भिन्नत्वम्‌। त्च सत्त्वात्यन्ताभावसमाना- 
धिकरणासत्त्वाभावमात्रम्‌ । तत्र समानाधिकरणेति विशेषणमसत्त्वस्य। 
तेन च शुक्तिरूप्येडसत्त्वादिनामपि सत्त्वेन प्रतीतिमङ्गीकुबोणानामपि 
दृश्या शुक्तिरूप्यदृ्टान्तसिद्धिरनुसन्धेया । तत्र सत्त्वा भावविशिष्टा- 
सत्त्वास्वीकारेण चोक्तविरिष्ट्सिद्धया निदर्शनत्वाविरोधः ॥ 


इदमद्वेतसिद्धान्तसाधारणमपि; शुक्तिरूप्यादी सदसद्विलक्षणेऽपि 
सत्त्वस्य -सत्त्वेन प्रतीत्यहत्वरूपस्य स्वीकारेण सत्त्वसमानाधिकरणा 
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सत्त्वस्यास्वीकारेण सत्त्वाभावविशिष्टासत्त्वस्यास्तीकारात्‌ , इति न दृष्टान्ता- 
सिद्धिः ॥ 

एतेन- शुक्तिरजतादेः सत्त्वस्य, सद्सत्त्वस्य चास्माभिरनङ्गी- 
कारेप्यसत्त्वस्य स्वीकारात्‌ सिद्धसाधनमिति--परास्तम्‌। अत्र शुक्ति- 


रूप्यादेः सत्त्वं न स्वीक्रियते, न वा सदसत्त्वमित्यनेन सदसद्विलक्षणत्वं, 
केबलमसत्त्वे स्वीक्रियत इति वाक्यार्थः ॥ 


सत्त्वासस्वनिष्कर्षः । 


तत्र सदसद्विलक्षणत्वं यत्‌ स्वीकृतम्‌, तत्र सत्त्वम्‌ , असत्त्वं च 
किमिति वक्तव्यम्‌। तत्र यदि सद्रूपं सत्‌, तुच्छमसत्‌, तह यवाध्य- 
विळक्षणं तुच्छविलक्षणं चेति फलति। तेन चावाध्यत्वाभावसमाना- 
धिकरणतुच्छत्वाभाव इति विवक्ष्यते; समानाधिकरणपद्स्य विशेष्येऽ- 
'न्वयो5पि न दुष्टः, शुक्तिरूप्यादेबाध्यत्वस्य तुच्छविलक्षणत्वस्य च स्वी- 
कारात्‌ ॥ - 


सति चेवं कीृशमसत्त्दं शुक्तिरजतादेः स्वीक्रियते ? यदि सत्स्वरूप 
भिन्नत्वमात्रम्‌ , तर्हि तुच्छस्यापि तत्साधारणम्‌ , इति किमसद्धिन्नत्व- 
विशेषणस्य्र कृत्यम्‌, यदि न तुच्छव्यावृत्तिः ? सद्धिन्नत्वमात्रविवक्षाया: 
सद्भिन्नपदेनेव निर्वीहात्‌ । यदि सदसद्रूपत्वमपेक्षः्यासदपि प्रतियोगिकोटौ 
प्रवेशितम्‌_, तर्हि क वा सदसद्रूपं बस्तु दृष्टम्‌ , तत्र भाट्टानां सत्ल्यातिः- 


“४स्वरूप-पररूपाभ्यां नित्यं सद्सदात्मके ।।” 


इति वचनानुयायिनी फलतः सत्ल्यातिरेव) पररूपस्य सत एव 
स्वरूपमात्रेणासत्त्वात्‌ , इति तन्मतसिद्धसदसद्र्पता नोरीक्रियत इति 
त्रिवक्षायां सत्ल्यातिवादनिरासेनेवापरस्यापि निरासाद्‌ व्यथं सदसद्रपता- 
निरसनम्‌ , आईँतानामपि सतसत्ल्यातिरप्येवमेव । विशोषस्तुः तत्रानेकान्त- 
बाद्मात्रेण ॥ न 

अथ यदि पञ्जीकरणप्रक्रियथा सत्ख्यातिवार्दिनो निरासाभिप्रायेणात्र 
सद्रपतानङ्गीकार:, तर्हि कथमन्याख्यातौ न परयेबसानम्‌? तत्राप्युक्तदृष्टि 
द्वयमात्रमवलम्ब्यापि सत्ल्यातिनिरासात्‌ , ङुतो वा नाख्यातिवादे 
पर्यवसानम्‌? सर्वथा तु सद्धिज्ञत्वमात्रेण सवेबिधसत्ल्यातिनिराससम्भवेऽ- 
सदर्थस्यापि प्रतियोगिकोटौ निवेशोपपत्तये रशश्ङ्गादिस!धारण- 
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तुच्छत्वस्वीकारः पर्यवस्यति, इति सद्सद्विलक्षणत्वमकामेनापि 
भबति । अत्र सत्त्वाभावसमानाधिकरणासत्तवा भावस्यानिवेचनीयत्वरूप्व- 
विवक्षणादू न सत्त्वाभावमादायार्थोन्तरम्‌॥ 


दोषप्रयुक्तमानत्वं न सत्त्वाभाव:, स तु नासतः । 


एतेन--असत्त्वाभावमात्रं साध्यमिति-परास्तम्‌। तञ्च यदि दोषः 
जन्यज्ञानविषयत्वम्‌, तर्हि नामान्तरेण प्रपञ्चस्यानिवेंचनीयत्वमेव; 
स्वाधिष्ठानसात्ता्कारनिवत्यंत्वात्‌। न चास्यासत्रूपत्वम्‌ , इति नासद्रप- 
त्वमादाय सिद्धसाधनम्‌ „ अर्थान्तरं वा । असदेव रजतमभात्‌ , इत्यस्यो- 
पपत्तिस्तु पूर्वमेव निरूपिताऽनिर्वेचनीय॑स्य सद्सद्विलक्षणत्वेऽपि ॥ 


तच्च दोषप्रयुक्तभानत्वम्‌। तत्र भानविपयत्वं ब्रह्मणोऽपि वृत्तिठ्य़ाप्यस्य, 
अतस्तउज्ञानव्यावृत्तये दोषप्रयुक्तत्वविशेषणम्‌ । तत्र दोषप्र युक्तस्य भानमिति 
षष्ठीसमासात्‌ , व्रह्मणश्चातथात्वात्‌ , शुक्तिरूप्यघटादीनां तथात्वाञ्च सवत्र 
समन्वयोऽनतिव्थाप्रिश्च ।। 


दोषप्रयुक्तत्वं च विषयस्य निमित्तविधयेवं, निमित्तोपादानोभय- 
विधया वा, इति शुक्तिरूप्यादीनाम्‌, घटादेश्च तत्त्वात्‌ तज्ज्ञानस्य 
श्रमत्वम्‌। तत्र वृत्तेदोषिप्रयुक्तत्वमकिञ्चिस्करम्‌, इत्यखण्डाकारवृत्तेदोप- 
प्रयुक्तत्वेऽपि न तस्य भ्रमत्वम्‌ ॥ 

वस्तुतस्तु वृत्तरविद्यापरिणामत्व एव ञ्रमत्वम्‌। न च साऽज्ञानस्य ' 
निवतिका । अन्तःकरणग्ृत्तिह्येविद्यानिवतिका । न च सा दोषविधयाऽज्ञानः 
युक्ता, इति न घटादिज्ञानस्य, अखण्डाकारवृत्तेश्च प्रमात्वविरोधः ॥ 


एतेन--दोषप्रयुक्तपदबेय्याशाङ्कापि - परास्ता । ` शुक्तिरूप्यादीनामः 
विद्याव्रत्तिविषयाणामपि रजताकाराविद्यावृत्ति-शुक्तःयाकारान्त:करणवृत्त्यो- 


शस्थत्वेन तदवच्छिन्नचैतन्ययोरेक्याद्‌ ज्ञानतादात्म्येन ज्ञानत्व 
नाक्षतम्‌॥ | 


तत्राभानापादकाज्ञानाभावे5पि साक्षिसम्बन्धादू भानमबाधमेव इति 
भानविषयत्वं | हतम_।। 


एतेन--असतो ज्ञानविषयत्वानङ्गीकारेण व्यावर्त्यांभावात. दोष 
न बिरोषणरैय र र व्यावर भावात्‌ 
क्तेति थ्येमिति--परास्तम्‌ , तत्र यदीयमापत्तिट्ठेंतमतानुसारेण! 
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तर्हि तत्रासतोऽपि प्रत्यक्षतयापि भानम्‌ , किं बहुना ? सत्त्वेना5पि प्रतीतेः 
स्त्रीकारात्‌ तदू नोपपद्यते ॥ 


अट्टेतसिद्धान्ते तु श॒क्तिरूप्यादिकं नासत्‌ , न वा ज्ञानाविषयः; बिप- 
येयाख्यवृत्तिवृत्तिविषयत्वस्य, वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यविषयत्वस्य वा5संभ- 
वदू न तस्या उत्थानमपि । अविद्याबृत्तज्ञानत्वानङ्गीकारेऽपि शुक्तिरूप्या- 
दीनां तदवच्छिन्नसाक्षि भास्यत्वं स्वीक्रियते ॥ 


तत्र झुक्तिरूप्यांदीनामधिष्ठानज्ञानविषयत्वं नास्ति, अधिष्ठानमात्रस्य : 


तद्विषयत्वात्‌ , इति दोषजन्यत्वमकि्भिस्करम्‌॥ 


न च तस्य तन्मात्रविषयत्वम्‌, किन्तु तदवच्छिन्नचेतन्याभिन्नाविद्याःः 


घृन्त्यवच्छिन्नचेतन्यविषयत्वम्‌ । विषयत्वं चात्र प्रकारताख्यमेब, इति 
नाधिष्ठानस्याप्यन्तःकरणावच्छिन्नचतन्याभिन्न-्रृत्त्यवच्छिन्नचतन्यविषय- 
व्वे$पि मिथ्यात्वम्‌ ॥ 


प्रकारांश एव दोषप्रयुक्तभानत्वम्‌ , न स्तधिष्टानाशेऽपि । 


एतेन -मायावादिमते अधिष्ठानज्ञानस्यान्तःकरणवृत्तः सत्यत्वान्न 
दोषजन्यत्वम्‌। म्रमस्य दोषजन्यत्वेऽपि.तस्याविद्यावृत्तित्वाद्‌ न ज्ञानत्वम्‌ । 
साक्तिणस्तु जन्यत्वमेव नास्तीत्यसिद्धि: । भ्रमज्ञानस्याधिष्टानारोप्योभय- 
विषयकस्यैकत्वात्‌ शुक्तौ व्यभिचार इति--परास्तम्‌; दोषप्रयुक्तत्वस्य 
ज्ञ नविशेषणत्वेन पूर्वाक्तविधया नाघिष्ठाने शुक्तयादी व्यभिचारः, श्रम- 
ज्ञानेऽसम्भवो बा । यथा च प्रतितन्त्रसिद्धान्तेनात्र न दृष्टान्तः, स्वतन्त्र- 
सिद्धान्तेन वा, करिन्तूद।सीनळौकिक्राडुभवेन, तथा पू्वेमेवोक्तम » इति 
प्रतितन्त्रसिद्धान्तेन दृष्टान्तासिद्धिरकिव्रित्करी; अन्यथा स्वतन्त्रसिद्धान्तेन 
सत्ख्यातिवादनिरासो 5सत्ख्यातिवादिनाँ कथम्‌ ॥ 

वस्तुतस्तु--द्वेतमते$पि करणदोपप्रयुक्तमेवेदै रजतं इत्यादि श्रम: 
सम्मतः; अन्यथा शुक्तितत्त्वज्ञानेऽपि कथं न श्रमः! इत तत्राप वषयः 
भानस्य दोपप्रयुक्तत्वं दुर्निवारम्‌, इति दोषप्रयुक्तभानविषयत्वं श्रान्ति- 
विषयस्य ताद्‌।त्म्यस्य वा न व्याहतम्‌ ॥ 


यथा च शुक्तिरूप्यादावसत्ल्यातिवादे बाधो न ज्ञानस्य, न वा 


विषयस्यान्यथाख्यातिवाद्‌ इव सुनिरूपः, तथा पूर्वेमेब विशदीकृतम , 
इति यदि तेन न्यायेन विषयस्य, ज्ञानस्य वा न दोषप्रयुक्तत्व्रमपि, तदा 
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श्रमत्वप्रयोजकत्वे रमस्य निविषयत्वम्‌; सर्वस्यापि 
ज्ञातस्य भ्रमत्वं प्रमात्व वेति श्रम-प्रमाऽविवेकः, योगाचारमतं वेत्याद्यपि 
पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 
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अनिर्वचनीयत्वानुभानस्यादुष्टत्वस्‌ । 


एतेन--विवादपददम्‌ , अनिर्वचनीयम्‌, भ्रमविषयत्वात्‌ ; यदू नेबं 
तदू नैवम्‌.; यथाऽऽत्मा, इत्यनुमानमपि--व्याख्यातम्‌ ; यथा चात्र न सिद्ध- 
साधनम्‌, न वाऽप्रसिद्धविरोषणत्वम्‌ , तथा पूर्वेमेवोक्तम्‌॥ 


यत्त--शुक्तयादावात्मनि च व्यभिचारोऽत्र-इति, तत्रापि भ्रमविषय 
डे ७ 
त्स्य प्रकारताख्यस्येवात्र विवक्षणात्‌ , तस्य च शुक्तथात्मनोरभावादू न 


दोबलेरा: ॥ न 


` -अत एव विवादपदम्‌, अनिर्वचनीयम्‌, वाध्यत्वात्‌ ; व्यतिरेके- 
णात्मवत्‌; सत्त्वासत्त्वेश एकधमिनिष्टात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, धमे- 
वात्‌; रूपरसादिवदिति-व्याख्यातम्‌। तत्राद्ये सिद्धसाधनाद्यभावः 
पू्वेबदेवानुसन्धेयः । द्वितीये तु सत्त्वम्‌, सद्रूपत्वम्‌ , ज्ञानानिवत्यत्वं 
बा, असत्त्वं त्वनुपाख्यत्वम्‌, तुच्छत्वं वा ? तठुभयं च रूप-रसवत्‌ पर- 
स्परासमानाधिकरणम्‌., न स्वत्यन्ताभावाप्रतियोगित्वम्‌, येन घटादौ 
बाध: स्यात्‌, न वा सत्तासामान्यरूपम्‌ , येनाश्रयासिद्धिः स्यात्‌, 
किन्तु सत्त्वं सद्रपत्वमभिप्रेत्य । तञ्च ब्रह्मस्वरूपमात्रं घटादौ वाधितम्‌॥ 


एतेन--स्वरूपसत्त्वस्य सत्त्वरूपत्वे यस्किश्तरित्वरूपपच्तीकारे घटादौ 
पटादिस्वरूपसत्त्वस्यासत्त्वविशेषस्य चाभावेनार्थान्तरताऽनिस्तारः, सवे- 
स्वरूपसत्त्वपक्षीकरणे तु हेत्वसिद्धिः; विशेष्<त्वस्य धर्मत्वात्‌, विशे" 
ष्यत्वाभावे च विशेपणताया अप्यभावात्‌ , धर्मिसापेक्तत्त्वाच धमेत्वः 
स्येत्यादि-परास्तम्‌। आत्मा, निर्धमेकः, न वा धर्मः, इत्येकधर्मिनिष्ठात्य- 
न्ताभावप्रतियोगित्वरूपं साध्यं धर्मत्वरूपं साधनं वा तत्र नास्ति, इति न 
तत्र व्यभिचारः ॥ 

प्रमेयत्वहेतोरदुष्टता । 


एतेन-प्रमेयत्वादिकिमपि-व्या ख्यातम्‌। तस्यापि ब्रह्मनिष्ठात्यन्ताः 
भावभ्रतियोगित्वेन केवलान्वयित्वाभावाद्‌ न तत्राप्यनेकान्त्यम्‌ । अत्र 
धर्मिपदेनेकत्वगुणवतो विवक्षणेन ब्रह्मातिरिक्तमेव विवक्ष्यते । प्रमेयमात्रे 


sp es ~ 
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तु सत्त्वासत्त्वयोरभावेन नार्थान्तरता । एकत्बगुणस्तु गुण-कर्म-सामा- 
न्यादिधमिमात्रनिष्ठः । नित्यसेकमनेकानुगतं सामान्यमित्यादिकमिति 
हि वदन्ति, इति ब्रह्मव्यतिरिक्त॑ सबं गुणवदेव, न तु गुणवद्धिज्ञमेक- 
सप्यधिकरणं ब्रह्मातिरिक्तं प्रसिद्धम्‌, येनेकत्बगुणवद्धिज्ञाधिकरणससर्गरा- 
हित्येन प्रतिज्ञाताथोसिद्धयाऽथान्तरता स्यात्‌ ॥ | 


सत्त्वम्‌, असत्त्वानधिकरणानात्मनिषए्ठसंसर्गाभावप्रतियोगि, अस- 
त्वम्‌, सत्त्वानधिकरणानात्मनिष्ठसंसगाभावप्रतियोगीति प्रत्येकपक्षकं 
चाऽनुमानद्व्यमत्र मन्तव्यम्‌ । तत्र प्रथमानुमानस्य न प्रमेयत्वादौ 
व्यभिचारः । अत्र सत्त्वानधिकरणानात्मपदेन प्रमेयत्वस्यापि विवक्षणेन 
प्रमेयत्वस्यापि सत्त्वसंसगांभावप्रतियोगित्वस्य साधनादसत्त्वस्य साध्य- 
मानत्वात्‌, प्रमेयत्वस्यात्मनीवानात्मन्यपि संसर्गाभावप्रतियोगित्वेन 
साध्यसत्त्वेनाव्यभिचारात्‌ ॥ 


असत्त्वनिरुक्तिः । 


. असत्त्वं त्वत्र निरुपाख्यत्वं शराविषाणादिधर्मोऽपरोक्षतायाः, 
विकल्पातिरिक्तायाः प्रतीतेर्वा प्रतिबन्धक्रो धर्मविशेषः, न तु सत्त्वाभावमा- 
त्रम्‌ , अबाध्यत्वा भावरूपं बाध्यत्वं वा, येन सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपता 
स्यात्‌ । यत्किञ्िदघिकरणकसत्त्वप्रकारकप्रतीत्यविषयत्वं वाऽसत्त्वम्‌ „ 
न त्वभावप्रतियोगित्वमात्रम्‌ „ अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वं बा, येनानात्मनि 
सवत्र तस्य सत्त्वेन हेत्वसिद्धिः स्यात्‌॥ 

एतेन-साध्यघटकानात्मपदेनात्मातिरिक्तमात्रं किं विवक्षितम्‌, 
उताऽऽत्मव्यतिरिक्तं वस्तु । आद्ये दाशविषाणादौ निर्धमेके सत्त्वासत्त्व- 
योरभावेनार्थान्तरता । द्वितीये दृष्टान्तस्य साध्यविकळता; रूपादीनां सत्त्वा- 
नधिकस्णाना।त्मवस्तुनिष्ठसंसगांभावप्रतियोगित्वस्यासंप्रतिपत्तरिति-परा- 
स्तम्‌; तत्रानात्मपदेनात्मव्यतिरिक्तमात्रविवक्तणेऽपि निर्धमंकेऽसति 
दाश विषाण।दावनात्मनिष्ठसंसगो भावप्रतियोगित्वस्याप्यभावेनार्थान्तरताया 
अनवक्ाशात्‌ । द्वितीयस्तु पक्षोऽनङ्गोकारपराहृतः ॥ 

अनेन प्रकरणेन सत्त्वाभावासत्त्वाभावरूपधर्मद्टर्‍यं साध्यमिति 
कल्पः समर्थ्यते । तेन च सत्त्वाभावसमानाधिकरणासत्त्वाभावो भिथ्या- 
त्वमिति पक्षादतिरिक्तमिद्‌ मिथ्यात्वमिति सूच्यते, फळतस्त्वंक्यमेव ।| 

२९ 
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सदसद्भिन्नत्वमिथ्यात्वसमर्थनस्‌ । 


सदसद्भिन्नत्वं वा साध्यं भेदघटितमिति तु कल्पान्तरम्‌ । तत्र 
शुक्तिरूप्यादं.नां सदसद्रूपत्व।नज्गीकः रस्य स्वयमेव न्यायसुधायाशुक्तत्वात्‌ , 
न साध्याप्रसिद्धिः । यांदे विरिष्टास्वीकारेऽपि सद्धेदमात्रं विवक्षितम्‌ , 
तहि शुक्तिरजतादावसत्यपि सत्त्वेन ` प्रर्त'ते: स्वीकारात्‌ कथं सङद्भे्‌ः ? 
यदि तत्र सत्त्वमपि भासमानं कांल्पतम्‌ , तहि तत्‌ सद्वा, असद्वा । 
आद्ये न सद्धिन्नम्‌, अन्त्ये सदिति प्रतीत्यनुपपांत्तः॥ 


अट्वेतसिद्धान्ते तु सत्तादात्म्येन प्र्त.त्या सद्भेदः । तस्य च तत्र रजत- 
स्यारोपं विनाऽनुपपत्तेराविद्यकत्वेन नासत्त्वम्‌ , इति सदसद्विलक्षणत्वम्‌ , 
तथापि सत्प्रतीतिविषयत्वं चोपपद्यते, इति सत्त्वासत्त्वयोः समाहार- 
पत्तात्‌ सदस द्रन्नत्वयोः समाहार एवोपपद्यते; सदसत्त्व।नङ्गीकारात्‌ । 
असत एव सत्त्वेन प्रतीतिस्तु व्याहृता ; अन्यथा तत्र को वा विशेषः सद्स- 
त्ल्यातिपक्षादसत्ख्यातेः? अतः सदसद्धिन्नस्येच सत्तादात्म्यात्‌ , सत्प 
तीतिविषयत्वम्‌, न त्वसतः सत्त्वेन प्रतीत्याः । तत्रानिवेचनीयत्वपतते 
प्रातिमासिकसत्त्वेन सत्तात्रेविध्यवादे, एकसत्तावादे तु सत्तादात्म्येन 

सतप्रतीतिरूपपद्यते ॥ 


अत एवात्र साध्ये5सत्पदं किञ्भिद्धिकरणकसत्त्वप्रत.त्यनहंत्वम्‌, 
सद्भेदरत्मबाध्यभेदः बाध्यस्वरूपमिति सद्भेदविरिष्टासद्भेद। शून्यत्वं 
शुक्तिरूप्यादो सत्त्वेन प्रतीत्य्हे, बाध्ये च लगति । तत्र सद्सद्भेद।नङ्गी- 
कारेऽपि सद्भेदाङ्गीकारात्‌ , अत्र सद्भेद्पदेनाबाध्यभेदो बाध्यता यदि 
बिवक्ष्यते, तदाऽप्यसतो रजतस्य कथं बाध्यत्वम्‌, सत्त्वेन प्रतीतिश्च ? तत्रा- 
सत्त्वेन प्रतीतिविषयत्वम्‌ , सद्धेदंवत्त्वं बाध्यत्वं चेति युज्यते । असद्भेदः 
पदेन सद्रूपताबिवक्षणे तु तत्र सञ्रतीतिनिर्वाह्दो न कथमपि ॥ 


एतेन सदूभेदविशिष्टासद्भेदस्वप्रसिद्ध इति--पर।स्तम्‌_, अनिर्व- 
चनीयवाददृष्ट्या शुक्तिरूप्यादौ प्रसिडेः। असत्ल्यातिबादे तु सदः 
सद्रपतवाप्रसिद्धा । स्वतन्त्रसिद्धान्तमात्रसिद्धा तु सा नोदाहरणतामहति । 
इदमेवामिम्नत्योक्तम-स द्विलक्षणत्वमसति प्रसिद्धम्‌, असद्विलक्षणत्व 
सात प्रासद्धम , उभयं तु शुक्तिरूप्यादौ प्रसिद्धमिति ॥ 


'ट्रुँतमते तु विरोधादेव सद्सत्त्वपक्षो निरस्तः, इति तत्रेवाप्रसि द्धि । 
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असद्विलक्षणत्वमात्रम्‌ ) सद्विलत्तणत्वमात्रं वा न साध्यतया विवश्षितम्‌ 0 
इति तथा विकल्प-तद्दषणान्यनवसराणि ॥ 


तत्रापि अख्यातिवाद्‌-सत्ख्यातिवादमात्रयोर्निरासाभियेण सद्विविक्त- 
त्वमात्रं मिथ्यात्वमप्यूरीक्रियते , इति तेनेव नयेनासत्ख्यातिमात्रनिरा- 
करणदृष्ट्या, असद्विलक्षणत्वमात्रं साध्यं कामं भवतु । तत्रासद्रिलक्षणत्बं 
तु पूर्वोक्तदिशा किश्चिदधिकरणकसत्त्वप्रकारकप्रतीतिविषयत्वा भावरूपं 
किञ्चिदृधिकरणकसत्त्वप्रतीतिविषयत्वरूप॑ तुच्छव्यावृत्त॑ न ढुष्यति। 
परं तु सत्ब्यातिमादायाथान्तरवारम्‌ , सिद्धसाधनं वा नानेन भवितुमर्हति, 
इति वादिद्वयप्रतिपन्नरूपद्वयस्यापि सकृदेव निषेघेन भ्रमव्यवस्थापनार्थमेव 
सदसद्धेदो भयवत्त्वमत्र विवक्ष्यते ॥ 


तत्रांशतः सिद्धसाधनं केन वाऽऽपाद्यते ? यद्युभाभ्यां मिलित्वा, तहिं 
न सम्भवति; यदि प्रत्येकम्‌, तहिं प्रत्येकं साध्यभेदोऽज्गीक्रियताम्‌ „ 
उभयवेळत्तण्यस्य प्रत्येकसुभयोरप्यसिद्धत्वाद्‌ न सिद्धसाधनम्‌ । अत 
एवोक्तम्‌--सद्विङक्तणत्वमसत्त्वमित्यसत्ख्यातिदृष्टया सिद्धम्‌, असद्वि- 
लक्षणत्वं च सति सत्ल्यातिकल्पे सिद्धम्‌, उभयोरुभयमप्रसिद्धमित्यु- 
भयस्यात्र साधनम्‌ । शुक्तिरूप्यादौ तु पक्षद्वयमपि वाधितम्‌; सुन्दो- 
पसुन्द्न्यायेनोभयोरपि व्याहतयोः सहवस्थानायोगादिति ॥ 

अनिर्वचनीयस्य सदसदुभपप्रती त्युपपतिः । 


एतेन--अनिर्वचनीयं चेद्‌ रजतम्‌, कथं तर्हि प्रतीतिसमयें सदिति, 
उत्तरकालं चासदिति प्रतीतिः? अनिर्वचनीयमित्येब कुतो न अवेदि- 
ति-परास्तम्‌। अनिर्बेचनीयत्वादेव हि प्रतीतिसमये सत्तादात्म्यात्‌ सदिति 
प्रतीतिः, उत्तरकाले तु बाध्यत्वादसदिति प्रतीतिः ; वाध्यत्व[तिरिक्तस्या- 
सत्तवस्याभावात्‌॥ 

असत्त्वस्य तु न पूर्वकाले प्रतीतिः ; तत्र सत्त्वेन प्रतीतेः, उत्तरकालि 
कासरप्रतीतया पू्ेकाळप्रतीतसत्त्वं रजतं च बाध्यं प्रतोयते । तत्र सत्त्व 
सत्तादात्म्यमेव; न तु सद्रूपत्वम्‌ ; तत्र तस्याभ्रसक्तत्वात्‌ ॥ 


तत्र घचासद्रजतमिति रजतस्य वाध्यत्वमवगम्यमानं न धर्ममात्र- 
विषयं भवितुमर्हति; अन्यथा धमिणो5बाघे सत्त्वेन रजतं युक्ती बाधा- 
नन्तरमपि प्रतीयेत; असतो रजतस्याबाधात्‌ , असतो यदि न भानम्‌, तर्हि 
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श्रमकालेऽपि कथं भानम्‌? अतोऽसत्ल्यातिवादो न क्षोदक्षमः, इत्यनिर्वच- 
नीयख्यातिरेव युक्ता ॥ 
' वियदादावपि छुक्तिरजतन्यायातिदेशः । 


तत्र बाधितत्वमेवानिर्वचनीयत्वमिति वाधप्रतीत्येवानिर्वचनीयत्वस्य 
सिद्धत्वात्‌ तदतिरिक्तानिर्वेचनीयत्वम्रतीत्यापत्तिने प्रसरति। तच्च रजत 
बाधज्ञाने सति बाध्यम्‌, अनित्यमपि। तत्र बाध्यत्वप्रतीत्यभावस्तु तत्प्रतीतेः 
कारणात्मना सत्त्वनिबन्धनः, रजतस्य बाधितस्य तु कारणात्मनाऽप्यभावाद्‌ 
न नष्टत्वप्रतीतिः ॥ 
वियदादेः प्रमातृचेतन्याध्यस्ततापि । 


अयमेव न्यायो वियदादावपि । न हि तदपि नित्यम्‌, येन सवेदोपल- 
शभः स्यात्‌। अनित्यस्य तस्य कारणं त्वविद्येव। सा ह्यात्मनिष्ठा 
शुकत्याकारान्तःकरणद्वत्तिद्वारा शुक्त्यवच्छिन्नचेतन्याभिन्नत्वादात्मनोऽ- 
घिष्ठानताद्‌शायां शुकस्यवच्छिन्नचेतन्यनिष्ठाऽपि । अत एवेदं रजतमिति प्र- 
तीति तत्राभिन्नस्वेऽपि झुवत्यवच्छिन्न-चेतन्य-प्रमांतृचेतन्ययोः शुक्त्यव- 


~ 


च्लिन्नत्वेन चतन्यस्याधिष्ठानत्वात्‌। इयमेव नीतिर्घटादिप्रत्यच्तेऽपि; तत्रापि 
विषयचेतन्याभिन्न-प्रमाएचेतन्याध्यस्तत्वाद्‌ घटादेरपि प्रत्यत्षत्वम्‌_; अन्य- ` 
थाऽऽन्तरत्वापत्तिः, अहं घट इति प्रतीत्यापत्तिञ्च स्यात्‌ । नेभित्तिके सति 
निमित्तानुसरणम्‌, न तु निमित्तमस्तीति नेमित्तिकारोप इति न्याय एवेतादृरो 
स्थाने शरणम्‌। अत एव न सर्वोपळव्धिप्रसङ्गः ; शुक्त्यवच्छिन्न चेतन्यस्य 
विना वृत्तिनिगेमं प्रमादचेतन्याभिन्नत्वाभावात्‌ ॥ 

घटादीनां स्वप्रकादाचेतन्याध्यस्ताना- 

मपि कादाचित्कप्रत्यक्षत्वनिमिन्तम्‌ । 

्त्यक्षत्वं हि सवस्य ब्रह्मेतरस्य प्रमात्सम्बन्वेन, न तु संबिन्मात्र- 

सवंगतात्मस्वरूपसंबन्धेन; अन्यथा सर्वेषां सर्वदा सर्वभ्रत्यक्षप्रसङ्गात्‌। 
न च ततः परिच्छिन्नत्वमेवात्मनः स्यात्‌ ; यावदुपाधिपरिच्छेदं परिः 
च्छिन्नत्वस्येष्टत्वात्‌ । तत्र रजतादेः प्रत्यक्षत्वं न घटादिवत्‌ साक्षादि- 
न्ट्रियसन्निकषोदिवशात्त , किन्तु शुक्त्याकारवृत्त्यबच्छेदेन रजताकार 
वृत्त्युद्यात्‌ ट्योरेकदेशस्थत्वेन तद्बच्छिन्नचेतन्याभेदात्‌ ॥ 


अत एव साक्षिभास्यत्वमपि रजतादेः; साक्षिचेतन्यस्य रजताधिषठान 
शुकत्यवच्छिन्ञचेतन्यतादात्म्यात्‌ , इति न सुखादिवदान्तरत्वापत्तिः। भरती 
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समय एब रजतोत्पत्तिरप्यत एव सुखादिवित्‌। इन्द्रियान्वय-व्यतिरेकानु- 
विधानं त्वधिष्ठानज्ञानार्थमेव, न तु रजतावभासार्थम्‌॥ 


तत्रेन्द्रियेणाधिष्ठानाकारा वत्तिः; रजताकारा वृत्तिस्त्वाविद्यकी रजतवि- 
षयिणी, इति वृत्तिभेदेऽपि तदवच्छिन्नमुख्यज्ञानरूपचेतन्येक्याद्‌ नाख्या- 
तिवादप्रसङ्गः। शुक्तितादात्म्यमपि रजतस्य शुक्त्यज्ञानकायेत्वात्‌ शक्त्य- 
वच्छिन्नचेतन्याभिन्नप्रमात्चतन्येन, सात्तिणा बा प्रातिभासिकत्वादेव 
रजतादिवित्‌ वेद्यम्‌ ॥ 


संनिकृष्टस्थलेऽन्यथाख्यातिरेव । 


तत्र सन्निङृष्टत्वात्‌ शुक्त्यवच्छिन्नचेतन्यस्य शुक्तेरेवेदं रूपेणेदं तादा- 
त्मयमात्रमध्यस्यते, न त्विदमापि ; प्रयोजनाभावात्‌ , असम्भवा्च। अत 
एव परस्पराध्यासेऽसन्निकृष्टरजतत्वविशिष्ट-रजतत्व-तत्संसगांणामध्यासः ॥ 


३ ख्यातिवादवेपम्यम निर्व चनीयर्यातौ । 


न चेवं सति ज्ञानद्वयम ; व्रत्तिद्टयस्य चेतन्यावच्छेदकत्वेनेव ज्ञानत्वेन 
चेतन्यस्य तद्वच्लिन्नस्येकत्वेनानुभवभेदाभावात्‌। अत एव प्रकारिःप्रकार- 
भावोऽपि शुक्ति-रजतयोः, न त्वख्यातिवाद्‌ इव स्वतन्त्र प्रकार-विशेष्यभा- 
बरहिते द्वे ज्ञाने अत्र ॥ 


वृत्तिञ्याप्य-फछन्याप्यविवेकः । 


घटादीनां जडानां वृत्त्यभिव्यक्तकलचेतन्यभास्यत्वेनेव प्रत्यक्षत्वम्‌ , 
अस्वप्रकाशत्वात्‌, इति सवत्र साक्षिभास्यत्वम्‌, फळव्याप्यत्वं बा, 
ब्रह्म तु स्वप्रकाशमावरणाभिभवमात्रमपेक्षते, इति न फलव्याप्यम्‌। 
अखण्डाकारत्रृत्तिदशायामन्तःकरणाद्युपाधिविल्याद्‌ न साक्षिचतन्यमापि 
वर्तेते, इति तदू न साक्षिवे्यमपि। अयमेव न्यायो रजतप्रत्यक्षतायामपि, 
इति तस्यासस्वे प्रत्यत्षत्वमपि दुर्वचम्‌; तस्य फलव्याप्यत्वेन, साक्षि- 
वेद्यत्वेन, ब्रह्मवत्‌. स्वप्रकाशत्वेन, त्तिव्याप्यत्वमात्रेणानाड्तस्वभावस्याऽऽ 
बरणाभिभवार्थं तदाकारवृत्तेः स्वीकतेमशक्यत्वात्‌॥ 


मसद्विलक्षणत्वप्रतोत्पर्थमपि न सहप्रतीत्यपक्षा । 


एतेन— 


“असद्विलक्षणज्ञप्त्ये ज्ञातन्यमसदेब हि। 
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इति--परास्तम्‌। शुक्तिरजतं हि प्रतीयमानमपरोक्षप्रतीत्यनुपपत्त्य 
नासद्भवितुम्हति । अपरोचत्वै हि साक्षिभासयत्वेन, इन्द्रियसेनिकषेदवरक 
निर्गतवृत्त्यभिव्यक्तचेतन्यभास्यत्वेन, साक्षादपरोक्षत्वेन, स्वतः प्रत्यक्षत्वेन 
बा भवति। असति नोक्तेष्वेकमप्यपरोक्षत्वनियामकं वर्तते; अन्यथाऽ 
तीतादीनामपि प्रत्यक्षत्वापत्त्या परोक्षज्ञानं कथामात्रं स्यात्‌ ॥ 

तत्रासद्विलक्षणत्वोपपत्त्यर्थमसतोऽषि यदि प्रतीतिरपेक्ष्यते, तहि 
सा चिकल्पाख्यामेव तत्र सिद्धिसुपपादयति ॥ 

वस्तुतस्तु--असदट्रेलळक्षण्यधटकमसत्त्वं किञ्बिदधिकरणकसत्त्वप्रकारक- 
प्रतीत्यविषयत्वमेब । तञ्च ब्रह्मणि प्रसिद्धम्‌। न च तदसति; सर्वथा 
तुच्छस्य प्रत्यक्षत्वमेतदर्थ नोरीकतेव्यम्‌ ॥ 


२३० 


इदं रजतमित्यादौ रजतं प्रत्यक्षं प्रतीयते । तदसत्ख्यातिवादे नोपपद्यते, 
इति खलु प्रस्तुतम्‌, असद्रेलक्षण्यं तूक्तेन प्रकारेण येन केन वाऽप्यसतः 
प्रसिद्द था कामं भवतु, प्रत्यत्तत्वानुपपत्त्या रजतं कथमसदिति पये नुयोगस्तु 
निरुत्तर एव ॥ 


एतेन--विमतः, असत्मतीतिमान्‌ , तत्संबन्धिधमेनिषेधकवादित्यनु- 
मानमपि--परास्तम्‌; विकल्पाख्यतत्प्रतीतिमादाय, असद्रेलक्षण्यघटका- 
सत्स्वरूपान्तरविषयकप्रतीतिमत्त्वमादाय वा सिद्धसाधनात्‌ ॥ 


असत्प्रतीतिर्बिकटपवृत्तिरेव, नापरोक्षा । 


अयमत्र निष्कर्ष--असतः प्रतीतिमात्रै न वार्यते; विकल्पाख्य- 
तत्प्रतीतेः स्वीकारात्‌ , शशविषाणं नास्तीति प्रतीतेरप्येवमेव निर्वाह्मत्वात्‌। 
किश्चिदधिकरणा बुविद्धप्रतीतिविषयत्वानहेरुपपारिभाषिकासत एव प्रतिः 
योगितयाऽत्र बिवक्षणेन तस्य सद्रपस्य तादात्म्येन प्रतीत्याऽप्यसद्वैलक्षण्यः 
प्रतीतेनिवाहसम्भवाच्च ॥ : 


यो यद्विलक्षणतया, यत्सम्बन्धितया बा किञ्बरिन्निषेधति) स तत्मवीति 
मानित्यत्र निषेधशब्देनाभावसामान्यं विवक्ष्यते, उताभावविशेषो 
- सेदः, संसर्गाभाबो वा। एवं प्रतीतिशब्देन वेळक्षण्यज्ञानं सजातीयप्रती- 
तिरेव विवक्ष्यते, उत प्रतीतिसामान्यं वा । तत्रोभयत्राऽऽद्ये स्तम्भः पिशाचो 
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नेत्यत्र वेलक्षण्यस्य प्रत्यक्षत्वम्‌ , तत्रतियोगिनः परोक्षत्वमिति व्यभिचार: 
इति क न्यायेनासद्वलक्षण्यस्य प्रत्यक्षत्वेऽपि प्रतियोगिनः प्रसिद्धिमात्र 
म ॥ 


विकल्पोऽपि वृत्तिरूपं ज्ञानमेव, न सविषयं ज्ञानम्‌ । इयान्‌ विशेषः-- 
विनाऽपि विषयात्मनाऽविद्यापरिणामं वृत्तिमात्रेणाविद्यापरिणामविशेषः स 
सुघुप्ताविव । विशेषस्तु सुषुप्तौ सदानन्द्स्वरूपमज्ञानोपहितम्‌ , अत्र तु 
शशश्शङ्गायसत्‌,। उभयमपि नाविद्यापरिणामः, इति तत्र केवलं वृत्ति- 
मात्रम्‌ । सा च विषयभेदेनान्तःकरणपरिणामः, अविद्यापरिणामो वेत्यन्य- 
` देतत्‌ । अधिकं चित्सुख्याम्‌, न्यायचन्द्रिकायां च । स्मृतिस्थलेऽपि तस्या 
श्रमत्वपत्षे तस्या अप्यविद्यापरिणामत्वमात्रम्‌॥ - ` 

अपरोऽयं विशेषः--यद्न्तःकरणवृत्तिरिव नाज्ञाननिवतेको विकल्पं 
श्चेतन्याभिव्यञ्ञकः, भासकसाक्षिचेतन्योपाधिवा, किन्तु तत्तच्छब्दोह्ख- 
मात्रम्‌। अत एव हि वस्तुझून्यता। तढुक्तम्‌- “वस्तुशून्यो विकल्प: इति । 
अर्थानुपरक्तराच्दमात्रोलेखिनी वृत्तिर्विकल्पो नाम ॥ | 


विकल्पाख्यप्रतीतेः प्रती त्यन्तराद्विशेषः । 


अत एवासत्त्वाविशेषेऽपि शाविषाण-नरविषाणादिप्रत्ययानां विशेषः; 
शब्दभेदेन वृत्तिभेदात , इत्यौपचारिकत्वेऽपि वृत्तित्वमात्रेण प्रतियोगि- 
प्रसिद्धिरविकळा । असत्त्वं निरुपाख्यत्वम्‌, नास्तीतिप्रतीतिविषयत्वम्‌ । 
शशविषाणमस्तीति वृत्तिरपि तच्छुब्दोछ्लेखमात्रम्‌ । बाक्यतानिवांदवार्थ- 
मेव तत्रास्तिपदप्रयोगः, यथा तत्त्वमसीत्यादावखण्डार्थबोधस्थले, इत्यसद्व- 
-छक्षण्यस्थलेऽसतो वृत्तिमात्रेणापि वेल्क्षण्यप्रतीतिनिर्वाही5नुयोगिप्रत्यक्ष- 
तामात्रेणावि रुद्धः ॥ | 
| शशश्डङ्ञ्रमस्य विकल्यादू विशेषः । 

अत एब दूरात्‌ तुरगकर्णयोः तुरगकणेत्वाज्ञाने ्रृङ्गप्रत्ययस्थलेऽ- 
निर्वंचनीयश््रङ्गमेव प्रतीयते, बाध्यते चाधिष्ठानतुरगकरणत्वविज्ञाने; 
अज्ञानकार्यत्वात्तत्र ऽङ्गस्य । अवोऽपरोक्षप्रतीत्यनुपपत्त्या न शुक्तिरूप्य- 
` मसत, इत्यसत््रतीतिनिषेधसामर्थ्याद्‌ विकल्पसिद्धस्येव तत्र निषेधः, 
इति नासद्वेलक्षण्यबुद्धिविरोध: ॥ 

एतेन--नरञशिरसि विषाणं . नास्तीति वाक्यमपि- व्याख्यातम्‌ ; 
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~ च्छ 
तत्र श्टङ्गसम्बन्धमात्रस्य निषेघेन श्टङ्गानिषेधेन प्रमात्वेन बेटक्षण्यात | 


नरशिरसि विषाणमस्तीति वाक्यं तु तत्र विषाणसम्बन्धमात्रं बोधयति 
स चासन्नेवाऽतुयोगिमात्रस्य तत्र सत्त्वेऽपि । सवेथा तु नेदं प्रत्यक्षम्‌, र 
शब्दात्‌ , तद्वोधो न दोषाय ॥ 

अनाप्तवाक्यत्वात्तु तस्य परोक्षधीजनकस्य संसगोशासात्रे प्रामाण्य. 
श्रम एव । परोक्षे त्वन्यथाख्यातिः, इति तस्यामन्यत्रावस्थितस्य 
'संसर्गस्यान्यथाख्यात्येव विज्ञानाद्‌ न प्रातिभासिकत्वम्‌, असत्त्वं बा, 
किन्तु सत एब निषेधः। परोक्षञ्रमेऽप्यनिवे चनीयख्यातिरेबेति के 
तु तत्राप्यसत्त्वापादकतूलाविद्यापरिणामरूपविषयतदाकारवृत्त्या भ्रम- 
निर्वाह इति व्यवस्था । सर्वथा तु प्रमाणजन्यप्रत्यक्ष-परोक्षज्ञानविषयल 
श्रमे भासमानस्यासत्त्वे प्रतिबन्धि ॥ 


स्मृताचविद्यावृत्तिरेव । 


अत. एव भ्रमस्य विकल्पाख्यडत्तितो भेदेन योगसूत्रे परिगणनम्‌ 
“प्रमाण-निद्रा-स्मृति-विपर्यय-विकल्पाः” इति । तत्र स्मृतेरपि भ्रमत्वेऽपि 
विद्यम।नविषयकत्वाभावाद्तीताकाराविद्याद्वृत्तिमात्रम्‌, तद्विषयस्य कार 
णात्मना सत्त्वमात्रेण, विकल्पे तु न केनापि रूपेण विषयसत्त्वम्‌। अत 
एव एथक्‌-- शब्दज्ञानानुपाती तु वस्तुशून्यो विकल्पः” इति तदूग- 
णनम्‌ । सवेथा त्वविद्यावृत्तित्वमात्रेण स्म्ृतेरिव विकल्पस्यापि कथंचनो- 
पचारेण ज्ञानत्वेऽपि अ्रमस्यासद्विषयकत्वं बाधितमेब ॥ 

शाशविषणाद्किमपि नासदिति तु-- 


“एष बन्ध्यासुतो याति इाशश्श्ृङ्खधनुर्धरः ।” 


इत्यादिवाक्यस्याप्यनुन्मत्तवाक्यत्भमापादयेत्‌ ; असतोऽ्थेक्रियाकारिः 
त्वाभावात्‌ , पञ्चीकरणप्रक्रियया सत्ख्यातिपक्ष इव न्यायसुधोक्तरीत्या 
माठमतङ्ग-मदिरादिश्रमेण तदुपयोगे न प्रत्यवायः स्यात्‌, इति 
घमेव्यवस्था5पि लुप्येत ॥ १ 
अनिषेचनीयख्यातौ तु य!वद्राधमर्थक्रियांकारित्ादू न्त्या करि 
माणानि, कृतानि वा पापान्यनर्थाय प्रभवन्तीति न भिन्नकर्मतापातः 


यो हि शशविषाणं नास्तीति न जानाति, तस्य शशविषाणमंस्तीवि 


। 
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वाक्यात्‌ शशीयत्वेन विषाणज्ञानं यद्यपि भवति; परस्तात्त पूर्वोक्त- 
प्रकारेण तत्र संसगमात्रस्य निषेधः, नासतः। अत एव गोविषाणसस्तीति 
वाक्यात्तस्य विशेषः ॥ 


विकल्पो हि किमपि चस्तु नोहिखति, शब्दमात्रोह्लेखित्वात्‌ तस्य । न 
ह्यसदूनाम्नाऽपि किमपि वस्तु; तस्यावस्तुत्वात्‌ । घटादिज्ञानमिव न 
सविषयकत्वं विकल्पस्य, विपर्ययादितृत्त्यन्तरस्येब वा । शाब्दमात्रोह्लेखि- 
त्वात्तस्स वृत्तित्वमात्रम्‌, न ज्ञा्त्वमपीति तु केचन । अतो घटादिज्ञानतो- 
ऽपि विशेषः, इति न “सन्‌ घटः” इत्यादिज्ञानं न ज्ञानमिति मन्तव्यम्‌ 


शशविषाणमस्तीति वाक्यस्य वाक्यत्वं तु सुवन्त-तिङन्तशब्द्घटित- 
त्वमात्रेण, अन्यथा तस्य प्रमाणत्वे प्रमाणात्‌ पथक्‌ तत्परिगणनम्‌ , 
तउज्ञानस्यार्थक्रियाकारित्वाभावश्च न स्यात्‌ । आप्तवाक्यत्वाभावात्त 
नास्य प्रामाण्यमपि । आप्नवाक्यत्वे त्वस्तिपदं वाक्यसाधुत्वार्थम्‌। शश- 
विषाणमिति शब्दोलेखमात्रे तात्पर्यमिति तु निष्कर्षः ॥। 

एतेन--विमतानि पदानि, स्वाथोन्वयबोधकानि, आकाङ्च्षासन्निधि- 
मत्पदत्वात्‌ ; गामानयत्यादिवाक्यवदित्यनुमानमपि-परास्तम्‌; अशून्य- 
वस्तुकत्वेन सोपाधिकत्वात्‌ । वस्तुशून्यो हि विकल्पः इति साधनाव्या- 
पकत्वम्‌ । आकाङ्‌्च्ता-योग्यतादिमत्पद्त्वहेतुस्वसिद्धः। न ह्यसतो 
ज्ञानकदेत्वम्‌, तत्कमेत्बं वा; समस्तसामथ्येविरहिित्वात्‌। सवेथा त्वसतोऽ-` 
परोक्षतया, सत्त्वेन च प्रतीत्यनुपपत्त्या भ्रमस्थले तदुपपत्त्यर्थमख्यात्य- 
न्यथाख्यात्यादीनां निरासाच्चानिर्वचनीयख्यातिरेव शरणम्‌॥ 


तत्र पूर्वोक्तरीत्या सत्तादात्म्येन, यावद्वाधमर्थेक्रियाकारितया वा, 
सत्त्वेन प्रतीतेः, अपरोक्षत्वस्यापि निांहात्‌ सवेमक्षुण्णम ॥ 
एतेन— 
“‹अन्वथात्वमसत्तस्माद्‌ श्रान्तावेब प्रतीयते । 
सत्त्वस्य सत एबं हि स्तीकायैंव प्रतीता ॥” 
_इति--परास्तम्‌॥ 
अनिर्वचनीयख्यातावप्य्सत एव भानमिति परेषां शङ्का | 
यत्तु-अनिर्वैचनीयख्याताबपीदं रजतयोस्तादात्म्यमवभासते। 
तञ्च “सत्यानृते मिथुनीकृत्य” “अध्यासो नामाठस्मिन 
डे 0 
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' इति भाष्याद्सदिति प्रतिपाद्यते; अन्यथा 
'अतस्मिन्निःति पदस्य 'मिथुनीक्रत्ये'ति च्विप्रत्ययस्य च नोपप- 
त्तिः। न ह्यनिवेचनीयख्यातावतस्मिन तद्बुद्धिः; तद्वति तस्र- 
कारकज्ञ.नस्वादू भ्रमस्यानिर्वेचनीयख्यातो , इति शुक्तीदमंशस्प 
रजतत्वसंसर्ग:, रजतस्येदंतासंसगेश्चासन्नेवेति . स्वीकतेव्यम्‌ , 
अन्यथा अभूततद्भावे च्चविप्रत्ययः कथमत्रोपपद्यते ? 
स॒ च प्रतीयतेऽपरोक्षतयेव, सत्त्वेन चानिर्वेचनीयख्यातिः 
ब्रादेऽपि। तथा चासदपरोत्ततया, सत्त्वेन च न प्रतिभासत 
| इति व्याप्तेभेग्नत्वात्‌ नानेन ददेतुनाऽसत्त्वाभावोऽनुमातुं 
| शाक्यते -इति ॥ 
भ्रमस्थले न कस्यापयसतो भानम्‌ । 


तत्र भ्रमस्थलेऽधिष्ठान अंरोप्य-तत्तादात्म्ययोरध्यासः । तत्रारोप्मं 
रजतत््रविशिष्टमेव । अत एव पूर्वेदृष्टसदृशस्यापि पूर्वेदृष्टत्वमपि; प्राति- 
भासिक-व्यावहारिकसाधारणस्य रजतत्वत्य स्वीकारात्‌ । तत्र विशिष्टाध्यासेन 
विशेषणसंसर्गस्याप्यध्यासः। रजते त्विदंतादोत्म्यमात्रस्याध्यास इति चतुः 
णामध्यासः। रजततादात्म्योपहितरूपेणेद्मोऽप्यज्ञात शुक्तित्वो पहितचेतन्या- 
ध्यास इति पञ्च;नां वाऽध्यासः ॥ ` 
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तत्र रजतत्वस्य्र प्रातिभासिकमात्रवृत्तित्वमिति मते तु व्यावहारिकरजत- 
तदात्म्यपन्नस्य प्रातिभासिकरजतस्येद्स्यध्यास इति प्राचामाचार्याणाम्‌, 
नव्यानां'च प्रस्थानभेदः। सकेत्रापि श्रमे भासामानमञज्ञातशुक्तित्वोपहित- 
मधिष्ठानमरनध्यस्तं सदेव; तत्तादात्म्येनारोप्यस्य सन्निति प्रतीत्यहंत्वम्‌ ॥ 


___ सवत्र तत्र सरत्तादात्म्याविशेषेऽपि प्रतियोगिमात्रप्राधान्येन सचाः 
दात्म्यप्रतीतिः, अन्येषां तुं तादात्म्यादीनामपि तदुपसर्जनतया विद्यमा" 
नमपि तद्‌. न विशदं प्रतीयते, इति तत्र सर्वारोप्याकारेकेबा5विद्यावृत्ति' 

_ अधिष्ठानांशमात्रेऽन्तःकरणवरृत्तिरिति व्यवस्था । सति चेत्रमनि्वेचनीयख्या- 
तावप्यसतस्त।दात्म्यस्यापरोक्षतया, सत्त्वेन च शैतीत्यहत्वमनिर्वेच- 
नॉयख्यांताबपि व्याहतमित्यसदनु वाद एब ॥। 


सत्यानृते मिथुनीृत्येत्यस्य तादात्म्यासच्वे न तात्पर्यस्‌। . 


दत्र “सत्यानते मिथुनीकृत्येशति भाष्यं स्वमत्मेपष्टस्भकतर्यी परे | 


न्यायसुघापरीक्षा २३५ 
मन्यते, “अतस्मिन्‌ तद्वृद्धिरि”ति भाष्यं च। तत्र “संत्यानृते” इत्यनृत- 
पद्प्रयोगमात्रं पयाप्तं मे भासमानस्य प्रकारस्य न इादाविषाणादि- 
तुल्यमसद्र पत्वम्‌, किन्तु तद्वयतिरिक्तखंमेवेति ॥ 

एवं त्च, तास नि , {इति 
“त्यानृते मिथुनीकृत्य” इत्यंशः सदसद्विलक्षणत्वम्‌ , सत्यानृतमिधुनी- 
करणमिति विवक्षणात्‌ सत्यतादात्म्यमेव सत्त्वमिति सूचनार्थम्‌, न॑ 
सत्यत्वमारोप्यस्येति, इति सत्तादात्म्यमात्रस्यात्र विवक्षणात्‌ नात्र सत्त्व- 
मारोप्यस्य, न वा तस्यानृतस्यासत्त्वमिति प्रतीयते ॥ 


एतेन-च्विप्रत्ययोऽपि-व्याख्यातः; आरोप्याधिष्ठानयोरज्ञानका- 
यान्तःकरणःप्रत्यगात्मनोः प्रथमाध्यासोऽप्यज्ञानाध्यास इव नानादिः, 
किन्तु सादिरेव । सादिरिपि तदध्यासः प्रवाहृतोऽनादिः । अत 
एवोक्तम--“नेसर्गिकोऽयं लोकव्यवद्दारः” इति, इत्यन्तःकरण-प्रत्यगात्मनोर- 
ध्यासः प्रवाहतोऽनाद्रिपि नाज्ञानादिवित्‌ स्वभावतोऽनादिः, इति सूच- . 
यितुमेवात्र च्विप्रत्ययः । एताबतेवाभूततद्भावः, अन्यथात्वं वा, न तु तत- 
स्तादात्म्याद्रेरसतोऽपि तत्र प्रत्यक्षत्वम्‌ ॥ | 


“अतस्मिन्‌ तदूबुद्धिरि'?ति भाष्यस्यापि नासत्ख्यातो तात्पर्यम्‌ । 


एतेन--“अतस्मिन्‌ तदूबुद्धिरि”ति वाक्यमपि-ञ्याख्यातम्‌ । तेन 
ह्यधिष्ठानविषमसत्ताकत्वमारोप्यस्य बोध्यते, येन बाधायां सामानाधिक- 
रण्यमप्यर्थसिद्धं भवति । तेन च यावद्बाधमेवाधिष्ठानतादात्म्यम्‌, अन- 
न्तरं तु तद्ट-यतिरेकेण तदभाव इति फंलति ॥ 


“यदू ज्ञात्वा नेह भूयोऽन्यद्‌ ज्ञातव्यमरवाशिष्यते ॥” 


इति तत्त्वार्थोऽत्र सूच्यते, इत्यनिर्वेचनीयख्यातिदृष्टयाऽपि नास- 
त्ल्यातिसमर्थनं चिकल्पसद्दम्‌। इदं रजतमित्यादो सत्तादात्म्याद्‌ व्यावद्दा- 
रिकरजततादात्म्याध्यासात्‌, व्यावहारिक प्रातिभासिकसाधारणरजतत्व- 
ज्ञानाद्वा प्रवृत्त्युपपत्तिरनिर्वेचनीयख्यातौ, असत्ल्यातिबादे तु रजतार्थिनः 
प्रवु्त्यनुपपत्तिः ॥ 
अत एव प्राग्‌ बाधात्‌ सत्यरजतेदंतासंसगा मात्रयाऽपि विलक्षणो नानु- 
भूयते । सर्वथा तु भ्रमे तादात्म्यम्‌, प्रकारो वा न सन्‌ ; सत्ल्यातिवादनिरा- 
सात्‌; नाप्यसन्‌ , सत्त्वेन, अपरोक्ततया च प्रवीयमानत्वादिति सिद्धम ॥ 
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बस्तुतस्तु--“अध्यासो नामातस्मिन्‌ तदूबुद्धिरित्यवचाम” इति स्य 
तिपञ्चकसाधारणं तत्तद्राययनुगुणमख्यातिवादं वजेयित्वा त १ 
रेणारोप्यस्य तेन रूपेणाधिष्ठानेञभावाभिप्रायम्‌ , अनिबेचनीयख्याते. 
असत्ख्याते:, उभयोरेव वा साधारणस्य तस्यानिर्वेचनीयख्यात्यनुसारेण 
योजनं तु “अतस्मिन॒ तदसमसत्ताकन्ञानमि”ति, इति रजतानिर्वचनीयल्व 
बस्तुस्थितिङ्गतम्‌ „ न तु प्रतीतिकृतम्‌ । अतोऽनिवेचनीयतया प्रतीत्यभ्ाब्रोऽ- 
किञ्चित्करः ॥ 


अनिर्वचनीयवादेऽनवस्थादूषजं परेषाम्‌ । 


एतेन— | 
“त्स्यानिर्वेचनीयत्वे स्यादेव ह्यनवस्थितिः ।” 


इत्यपि--परास्तम्‌॥ 


यत्त--संसगेद्वयमनिवेचनीयमिति कोऽथः-किं व्यावहारिकम्‌, 
उत प्रातिभासिकमिति । नाद्यः; अनङ्गीकारात्‌ , - व्यावहारिक- 
तथाखे रजतस्यापि व्यावह्‌रिकत्वप्रसङ्गात्‌ । द्वितीये प्रातिभासि- 
कतयेंब प्रतीयते, व्यावहारिकतया वा। नादयः ; प्रवृत्त्यभाव-' 
प्रसङ्गात्‌ । तद्धि प्रातिभासिकमर्थेक्रियासूपयुक्तम्‌ , तथा 
कचिदुपलब्धं बा । यतः तद्भावं प्रतीत्यापि प्रवर्तेत । द्वितीये तु किं 
व्यावंद/रिकता सती,अथासती। नाद्यः; प्रातिभासिकत्वाबुपपत्तेः 
द्वितीयेऽपरोक्षतया, सत्त्वेन चासतोऽपि प्रतीतिप्रसङ्गः ॥ 


अथ सा व्यावहदारिकताऽप्यनिर्वचनीया, तर्हि सदा 5निवेच- 
ति कोऽथ इत्या देराव्ृत्त्याऽऽरोपपरम्पराऽपर्यंवसानापत्तिः 
स्यात्‌ । न चेयमपर्यवसिता परम्परा सिद्धविषया, येन बीजा- 
दुरबद न दूषणं त्यात्‌ , इति पूर्पूर्वारोपानुपपत्तावुत्तरोत्तरारोपा- 
नुपपत्तिः, प्रवृत्त्यनुपपत्तिश्च ॥ 


न च सर्वऽप्यारोपा एककालीनाः ; अधिष्ठानसिद्धयुत्तरकाली- 
नत्वादारोपस्य, अनन्तानिर्वाच्यविरोषविशिष्टार्थंगर्भस्यारोपस्याठ 
भवात्‌। स्वरूपेण संसगेभानं तु व्याबहदारिकत्वाद्यप्रतीत्या प्रवृत” 
चुपपत्त्या च न युक्तम---इति ॥ 
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अनिर्वचनीयख्यातावनवस्थापरिहारः । 


तत्र संसर्गद्वये$प्यरोप्यारोस्य ब्यावहारिकत्वे व्यावहारिकम्‌ , तस्य प्राति- 
भासिकत्वे प्रातिभासिकम्‌। उभयमप्यनिर्वचनीयमेब, सदस ट्विलक्षणत्वा- 
दिति वस्तुस्थितिः ॥ | 


तत्र शुक्तिरूप्यादिविषये प्रातिभासिकत्वमेव संसर्गद्वयस्यापि । प्राति- 
भासिकस्यापि यावदूबाधं व्यावद्दारिकबदर्थेक्रियाकारित्वस्य, तत्तद्विशेषस्य 
च पू्वेमेवोपपादनान्न तत्त्वे प्रबृत्त्यनुपपत्तिः । शुक्तिरूप्यव्यावहारिकताया 
अनङ्गीकारात्‌ , तड थ।वददारिकतासत्त्वासत्त्वविकल्प-तदूषणानां नावसरः ॥ 


तच्च प्रातिभासिकं न सत्‌, न वाऽसत्‌ , किन्तु सदसद्विलक्षणमप्यघि- 
छानतादात्म्यमात्रात्‌ सत्त्वेन।अपरोच्ततया च प्रतीयते, इति न तस्य सत्त्वे, 
गत्यक्षविषयतायां वाऽनवस्था । तत्र प्रातिमासिकाध्यासे तत्तत्कालिकतत्तत्त्‌- 
ज्ञाज्ञानावृततत्तत्कालिकाघिष्टानाज्ञानस्यव साइृश्यज्ञानादिसध्रीचीनस्य तत्त- 
दारोपं प्रति कारणत्वाद्‌ न पूरवेपूर्वारोपनिवन्धनत्वयुत्तरोत्तरारोपस्येति हि. 
सिद्धान्तमर्यादा, इति नानवस्थागन्धोऽपि, न वा तदा ऽबृत्त्यनुपपत्तिञ्च ॥ 


तत्र प्रातिभासिकमनिर्वचनीयमिति चार्थान्तरं शुक्तिरूप्यादिस्थले ।. 
एवमेव व्यावहारिकस्थलेऽपि व्यावहारिकमनिर्वेचनीयमिति च । अधिष्ठा- 
नविषमसत्ताकत्वमारोप्यमात्रस्य साधारणमनिवेचनीयस्य । तदपि स्वरूपत 
एव, न तु तथा प्रतीतितः, इति नानवस्था, न वा प्रवृत्तस्तज्ज्ञानापेक्षा; 
यावत्तत्रतीति सत्त्वेनेव प्रातिभासिकत्वम्‌। सवेथा तु प्रातिभासिकानां प्रती- 
तिभेदादू नानवस्था , प्रत्युतासत्ल्यातिपक्त एवोक्ताः सर्वेऽपि . बिकल्पाः; 
तदृषणानि चच । ॒ 


असत्ल्यानिपक्ष एवानवस्थादिदूषणानि । 


तथा हि--तत्पक्षं एब रजतस्य प्रतीयमानमसत्त्वं सद्वा, असद्वा । 
नाद्यः; रजतस्यापि सत्त्वापत्तेः, द्वितीये किमसत्त्वेन प्रतीयते, किं वा 
सत्त्वेन । नाद्यः; प्रवृत्यभावप्रसङ्गात्‌। द्वितीये तदपि सत्‌ , असद्देति 
समानो दोष इति ॥ 

रजतप्रत्ययमात्रेण प्रवृत्त्युपपत्तिस्ठु परस्यापि समाना। न च सत्त्वे 
सर्वान्तरं तत्रापि । वस्तुतस्तु सिद्धान्ते शुक्तिरूप्यादीनां सत्तादात्म्यमेव, 
¬ न सर्वम्‌, येन सत्त्वेन प्रतीत्यनुपपत्तिः, प्रवृत्त्यमावादिकं च स्यात्‌ ॥ 
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इदमेवात्र एच्छयते-असतो रजतस्य कथं प्रवृत्तियोग्यता ? कथं 
रजतार्थिनस्तदिच्छया विफलाऽपि प्रवृत्तिः, यावद्टाधं तह्लाभप्रयुक्तानन्दा-. 
अवादिक च? न च तदप्यसत्‌; अनुभवविरोधात्‌। तञ्च सत्तादात्म्यं मायो- 
पाधिके व्यावहारिकम्‌, आविद्यकं तु घ्रातिभासिकमिति सत्तात्रैबिध्यमा- 
दायाबसीयताम्‌। समर्थितो हि सत्तात्रेविध्यवादः पूर्वेमेव तदवसरे, इति 
नानवस्था, प्रवृत््वव्यवस्था वा ॥ 

अह्वेतमंतवंत, कारणानुपपत्त्याऽसत्ल्यातिवादायोगः । 

न केवलमिदम्‌--असत्ल्यातिपच्तेऽसतः प्रतीयमानस्य न निमित्तकार 
णम्‌, उपादानकारणं च सुवचम्‌। सवत्र प्रतीयमानस्य घटादेर्पादातं 
चिमित्तकारणं चोभयं इयते । न चासतः किमप्युपादानम्‌, इंत्युपादान- 
कारंणान्यथालुपपत्त्याऽपि नासत्ख्यातिवाद: । अद्वेतमते तु 


“आश्रयत्व-विषयत्वभागिनी 
निर्विभागचितिरेब केवला 
पूर्वेसिद्धतमसो हि पश्चिमो 
नाश्रयो भवति नापि गोचरः ॥7 


इति सिद्धान्ताद्‌ निर्विशेषचेतन्याश्रितम्‌, तदावरकं चाज्ञानमुपादानं 
निमित्तं च व्यावहारिकारोपे, प्रातिभासिकारोपे तु तत्तच्छुक्तित्वावरक- 
प्रमाठ्चेतन्याभेदप्रयुक्तशुक्तयाद्यवच्छिन्नचेतन्याश्रिता तुळाविद्योपादान- 
कारणम्‌, काचादिदोषाञ्च निमित्तकारणं च कारणद्ट्यं सम्भवति। ततश्चा- 
निषेचनीयख्यातिरेव सवेत्र युक्ता । तच्चानिर्वेचनीयमाब्रह्मसात्ता्ार 
मध्यस्तत्वे व्यावहारिकम्‌, ततः पूऽमधिष्ठानज्ञानेन बाघे तु प्रातिभासि- 
कम्‌, इति न काप्यनुपपत्तिरद्रेतसिद्धान्त इत्यद्वेतिनां मयादा ॥ 

आश्रय-चिषयानुपपत्त्याऽज्ञाननिरासः । 
एतेन 


निर्विशेषे. स्वयं भाते किमज्ञानावृत॑ भवेत्‌। 
मिथ्याविशेषोऽप्यज्ञानसिद्धिमिव पेक्षते ॥ 
न चावरणमज्ञानमसस्ये तेन चेष्यते । 
त्वप्रकशस्वरूपत्वाद्‌ जडेऽज्ञानं न मन्यते ॥ 
अज्ञानाभावतः शास्त्रं सवे व्यर्थीभविष्यति ॥ 


इति--व्याख्यातम ॥ | 


अज्ञाँनस्य जड-जीदाश्रयत्वायोग: । 


यत्तु -यत्‌ परेण भावरूपमज्ञानमङ्गीक्कतम्‌ , तत्‌ जीवा- 
श्रयम्‌, उत जडाश्रयम्‌_, उत ब्रह्माश्रयम्‌ । नाद्यः ; प्रकृत्य 
धिकरणे निराकरिष्यमाणत्वात्‌। न द्वितीयः; अनभ्युप- 
ममात्‌ ,। जडङस्याज्ञानकल्पितस्य तदाश्रयत्वेऽन्योन्या- 
श्रयातू, कारणस्य कार्याश्रितत्वादर्शनाच्च॥ | 
अज्ञानस्य प्रह्माश्रयस्वायोगः । 
तृतीये5पि वक्तव्यम---किं ब्रह्माश्रितमज्ञानं नह्मेव प्रति- 
बध्नाति , उत जीवम्‌ , जडं वा । आसे ब्रह्माश्रितस्याज्ञान- 
स्यावरणस्य विषयो बक्तव्यः--आवरणं हि कामलादिकं 
कचिदाश्रितं कचिद्दिषये किञ्चित्‌ प्रतिबध्नातीत्युपळच्धम्‌। 
्रह्मावरणेनाज्ञानेन ब्रह्मतः कञ्चिद्धर्मो वाऽऽक्रियते, 
स्वरूपमेव वा, अन्यद्ठा किख्ित्‌। न किमपि ॥ 
` अज्ञानविषय।नुपपत्तिः । 


न तावदाद्यः; ब्रह्मणः परमते जिविशेषत्वात्‌ । नापि 
स्वरूपम्‌; स्वयंप्रकाशत्वेन स्वतः सिद्धत्वात्‌। नहि 


प्रकाशमानं चावूृतं च भवति; आवरणक्त्याभावात्‌ । - 


ब्रह्मणोऽद्वितीयत्वादिधमो मिथ्याभूतोऽपि नाज्ञानस्य 
बिषयो भवितुमहंति; अज्ञानसिद्धयधीनत्वादद्वितीयत्व्दि- 
धर्माध्यासस्यान्योन्याश्रयात्‌ । न ह्ज्ञांनातिरिक्तं किञ्िद्‌- 
द्वितीयकत्वाद्कारणमस्ति; अन्यथाऽनवस्थापातात्‌॥ ` 
एतेन--अज्ञानेन ब्रह्माश्रितिन जीवावरणमपि-परा- 
स्तम्‌; जीवस्यापि कल्पितत्वेनोक्तदोषानिस्तारात्‌। जड- 
स्त्वज्ञानकार्या नाज्ञ।नस्य विषय इति पूर्वमेवोक्तम्‌, मिथ्या- 
त्वाञ्च तस्य । तत्राप्यनवस्था, अन्योन्याश्रयादिप्रसङ्गः्च । 
स्वतो ऽप्रकाशस्याऽऽवरणेन न किमपि कृत्यम्‌ । न ह्यन्धका- 
रोऽन्धकारेणा त्रियते । न हि जडाश्रयत्वेऽविद्याया भानमपि। 


अविद्याया भानानुपपत्तिः, तन्निवर्तक-निब्वत्यनुपपत्तिश्च । 
तत्राविद्यायाः प्रकाशः स्वयमग्रकाशरूपत्वाद्‌ न स्वतः :; 
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नापि प्रकाशाश्रयतया; तदाश्रयस्य जडस्यास्वप्रकाशस्वरू- 
पत्वेन न प्रकाशाश्रयतयाऽपि तत्प्रकाशः, इत्याश्रय-विषया- 
भावादज्ञानासिद्धेः; तन्निबन्धनस्य ज्ञाननिवर्त्यस्य बन्ध- 
स्याभावात्‌ „ ज्ञानस्य च तन्निवतेकत्वायोगादू न ्रह्मजि- 
ज्ञासा सप्रयोजना, इति विचारशाख्रमनारम्भणीयं स्याद्‌- 
द्वेतवादे--इति ॥ 

चिन्मात्रस्याविद्याश्रयत्व-विषत्रत्वोपपत्तिः |] 


इयमत्राद्वेतिनां मर्यादा-- 


“जीव ईशो विशुद्धा चित्‌ तथा जीवेशयोर्सिदा । ` 
अविद्या तश्चितोर्योगः षडस्माकमनाद्यः ।।” 


इति वचनात्‌--जीवादिषटकमनादि । तत्र जीवेश्वर-प्रकृत्याख्याविद्या- 
तदीश्वरसंयोगानादित्वं बहुसम्मतम्‌। शुद्धचेतन्यं तस्याऽविद्यया संबन्धश्च 
परं विभ्रतिपन्नम्‌ । तत्रापि जीवे श्वरयोरविद्या-तत्म़ युक्तोपाधिकयो- 
रविद्यानाश्रयत्वतद्विषयत्वे अविप्रतिषन्ने ; शुद्धचिन्मात्रस्याविद्याश्रय- 
विषयत्वाङ्गीकारात , इति जीवस्य, विशिष्टस्येश्वरस्य, जडस्य, अन्यस्य वाऽ- 
ज्ञानाश्रयत्व-विषयत्वविकल्पनामनङ्गीकारपराहतत्वात्‌ तेषां कल्पानां विस्त- 
रेणानूद्य दूषणं म्रन्थविस्तरमात्रम्‌ः॥ 


_ तत्र निविशेषं ब्रह्मेव शास्नमहातात्पर्येविषय इत्यद्वतसिद्धान्तात्‌; 
&्« ०० 

तत्रव श्रतिपयेवसानस्य बिशदीकरिष्यमाणत्वात्‌ , तदङ्गीकृत्येवाज्ञानस्य 

तदाश्रयत्वपक्ष निराकरणप्रस्तावाञ्च तदङ्गीकृत्यैव विचारः सांप्रतमव- 

सरप्राप्त: ॥ 


तत्राविद्यासम्बन्ध: शुद्धचेतन्यस्य यदि स्वीक्रियते, तर्हि कीदृशो 
योगोऽविद्याया अनादिरिति बक्तव्यम्‌। तत्राद्वेतिनां सिद्धान्तः आश्र- 
याश्रितभात्रः, विषय-विषयिभावो बा योग एवानादिरिति, इत्यविद्याया 
्रह्मश्रयत्वम , तट्विषयतकयेव सिद्धस्य ब्रह्माश्रयत्वम्‌, तदावरकत्वम्‌+ 
्रस्थानभेदेन जीवाश्रयत्वम्‌ , ब्रह्मविषयकत्वं वा सिद्धवत्कृत्य तत्‌ कथमि 
त्येव बिचार: प्रस्तूयते ॥ 


तत्र निविशेषे ब्रह्मणि स्वप्रकाशो किं तत्र कल्पितानां धर्माणामावरणम १ 
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उत स्वरूपस्य । स्वरूपेऽपि किं कस्यचनांशस्येति कल्पाः सर्वेऽपि निरा- 
लम्बाः; अनङ्गीकारात्‌ ॥ 


तजा 1 षटू सु जीवेशभेदोऽप्यनादिरिति सर्वतनत्रसिद्धान्तः, 
यत्र नाद्टतिनामापे विप्रतिपत्तिः । तत्र जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मा- 
त्रस्येबकत्वेन, विशिष्टयोर्जविश्वरयोरेक्यानङ्गीकारात्‌ , इति तत्र तत्र जीवे- 
श्वरक्यानुपपत्त्यापत्तिनोवसरतीति प्रथममवसेयम्‌॥ 


तत्रानादित्वेडपि विशिष्टस्य जीवस्येश्वरस्य वा स्वरूपम्‌, अनादि- 
मायया तद्योगः, तज्निवन्धनस्तयोभेंदो5प्यनाद्यविद्याकल्पित एव । संवि- 
न्मात्रै तु नाविद्याकल्पितम्‌ , किन्तु स्वतः सिद्धम्‌, स्वाधिष्ठानं च; अनाद्य 
विद्योपाधिवशात्‌ ॥ 


परमार्थतो निरुपाधिकस्येव कारणत्वादि । 


सति चेवम्‌ “जीव ईशो विशुद्धा चित” इति निर्दिष्टनिर्विभागाखण्ड- 

संविन्मात्रस्योपनिषत्तः “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह” “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” | 
“सदेवसोम्येद्मग्र आसीत्‌” “आत्मा वा इदमग्र आसीत” “तस्मादा 
एतस्मा दात्मन आकाशः संभूतः? इत्यांदिभिरुपदेशानुपपत्त्या निर्विभागस्य 
कारणत्वानुपपत्तेश्राज्ञानवशादेब सदादिखण्डरूपेण भेदस्यापि प्रयुक्तत्वा- 
द्नाद्यविद्याकल्पितानादिसदादिभेदभिन्न-सर्वेजगद्भिन्ननिमित्तोपादानेश्वर- 
स्वरूपस्यानादिमायोपधाननिमित्तं सविशेषत्वमनादिसिद्धमेवाट्टतिनां दृष्टया 
वेदान्तप्रतिपाद्यं तत्त्वम_॥ 


निर्विशेषस्य स्वप्रकाशस्याष्यावरणोपपत्तिः, अनवस्थाऽभावश्च । 


तत्र च तटस्थलत्तणविधयाऽनाद्यविद्योपधानप्रयुक्तत्वेनेश्वरस्य कारणत्वं 
लक्षणम्‌, उपाधिपरिहाणेनाद्वितीयत्वादिना “नेति नेती”ति विधया तु 
स्वरूपलक्षणमिति वस्तुस्थितिः । तथा चानादज्ञानयोगवशाद्‌ अखण्डस्यापि 
सदाद्यंशभेदकल्पना, तत्रानन्दांरास्याज्ञानम्‌, सदाद्ंशास्य स्वयंप्रकाश इति 
निर्विशोषस्य स्वयंप्रकाशस्याप्यावरणमंशभेदेन न विरुध्यते ।अंशभेद्स्या- 
नादित्वात्‌ , अज्ञानस्येवाज्ञानान्तराकल्पितत्वाच जीवेश्वरभेदादेर- 
ज्ञानपरयुक्तत्वेऽपि नानवस्था, न वाऽन्योन्याश्रयः । विवेचितं 
चेष्टसिद्धावज्ञाना देरज्ञानान्तराभावादिकम_, इति शुद्धस्य ब्रह्मणः स्वप्रकाश- 
स्यापि सच्चिदानन्दभेदेनावरणम. , स्वयं प्रकाशश्च सवेमुपपद्यते ॥ 
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अविद्यानिवतेकोपपादनम्‌ । 


अत एव घटादावावृतत्रह्मोपादानके सदात्मना55वृतस्येब कारणत्वात्‌ 
८ सन्‌ घटः” इति सामानाधिकरण्यं सद्नुवेघेन l तत्रानन्दात्मना तु याबद- 
खण्डाकारज्ञानं तदावरणम्‌ , इति “आनन्दो न्रष्टेति व्यजनादि "त्युक्तविधया 
तदात्मना5प्यखण्डस्वरूपज्ञानादू अशज्ञानानदात्तः अनावृतसंविन्मात्रा- 


वस्थमुक्तिस्वरूपसिद्धियवाबाधा ॥ 


तत्र “सदेव सोम्येदमि”ति सामानाधिकरण्यात्‌ सदात्मना, तस्य चिद्रू 
पत्वात्‌ चिदात्मना च सद्वितीयत्वम्‌ ; आनन्दुस्वरूपस्यापि ज्ञानेऽखण्डात्मनाऽ. 
द्वितीयत्वमिति सद्विद्यार्थ:, इत्यानन्दात्मनाऽपि ज्ञानमेवा द्वितीयत्वा दिरूपेण 
ज्ञानम्‌। “तत््मसी”त्यादिवाक्यानि त्वखण्डात्मनाऽऽत्मस्वरूपबोधनद्घाराऽ- 
ज्ञाननिवृत्तिमात्रप्रयोजनानि। तदेवं ब्रह्माश्रय-विषय़्ाज्ञानवाद्‌प्रस्थानम्‌ ॥ 


अज्ञानस्य जीवाश्र यत्वकट्पोपपत्तिः । 


जीवाश्रयमप्यज्ञानं ब्रह्माव्ृणोतीति वा मन्तव्यम्‌ । तत्र जीवाश्रयत्वं 
तदुपाधित्वमात्रेण. तस्येव विशेषणत्वेन तु जीवत्वमित्युपहित- 
विरिष्टभेदेन जीवस्य भेदाद्‌ विशिष्टस्य जीवस्य ततपरयुक्तस्य 
तदनाश्रयत्वाद्‌ ब्रहमसूत्रभाष्यवारतिक्रोक्तरीत्या तद्तिरिक्तब्रह्मान्तराभावात्‌ 
फलतो न विशेषो ब्रह्माश्रयत्वपक्ष।दित्येकः कल्पः ॥ 


कल्पान्तरं त्वाविद्यकधर्माश्रयत्वेन, अन्तःकरणाद्युपाधिकत्वेन वा जीव- 
त्वम्‌; उपाधेस्तदवच्चछिन्नपक्षपातित्वात्‌, उपहितपत्षपातित्वाट्वेति । 
व्यक्तमिदं ब्रह्मसिद्धावपि। ततश्च नान्योन्याश्रयशाङ्का ब्रह्माश्रयत्वपक्ष इव 
जीबाश्रयत्वपच्तेऽपि ॥ 


अज्ञानस्प्रानादित्रम, , अज्ञानान्तरानुपादानकस्यापि ज्ञाननाश्यत्वं च । 
च्छ न ० £: 
अद्वतसिद्धयादावनादित्वाद्‌ नोत्पत्ताबन्योन्याश्रय इत्युपपादनं ठु कृत्वा 
चिन्तया । तत्र यद्यप्यनादि भावरूपं चाज्ञानम्‌; तथापि तन्नश्वरमेव; परिः 
णामित्वेन विकारित्वात्‌। अत एवाऽऽहतमतपरीक्षायामनुव्याल्यानः 


मप्यात्मनः रारीरपरिमाणत्वे विकारित्वाद्‌नित्यत्वनिरूपणपरमिति व्यक्त 
मधस्तात्‌ ॥ 


अनादेरपि गिरिगुददावर्तिनोऽन्प्रकारस्य कांदाचित्केत्ताऽऽकस्मिकेनार्षि 
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तर्कितसम्भवेन वा सावित्रेण तेजसा नाशाद्‌ विरोधिसंनिपातेन नाशो- 
पपत्तिरज्ञानस्यानादेरपि; अनादित्वाच्चाज्ञानस्य नाज्ञानान्तरापेक्षा , न वा 
ब्रह्मवदू निवृत्त्यनुपपत्ति: । अन्यथेश्वरप्रसादेन कथं जीवानामज्ञानं निव- 
तेत ? न च ब्रह्मणो विरोधिसंनिपातः, येन तस्यापि नाशः स्यात्‌ । इदं 
संवैमभिम्रेत्येचोक्तम्‌--“मिथ्याज्ञाननिमित्तः सत्यानृते मिथुनीकृत्य नेस- 
गिकोऽयं लोकव्यवद्दारः” इति ॥ 


न हि मिथ्याभूतं सवेमज्ञानवशादिति नियमः, अधिष्ठानज्ञाननिवत्ये- 
त्वस्य तत्रारोपप्रयोजकत्वात्‌ , येनाज्ञानस्याप्यज्ञानान्तरप्रयुक्तत्वमापद्येत । 
तद्धि साक्षादेव ज्ञाननिवत्त्यं न कारणान्तरमपेत्षते । तढुक्तम-- अविद्या- 
निवृत्तिपरत्वाच्छास्त्रस्य' इति ॥ 


अनादिरज्ञानस्य ब्रह्मणा सम्वन्धः स्वभावत एवेत्यनुपदमेवोक्तम्‌ । 
न च स्वतः सिद्धत्वेऽप्यनिव्रृत्तिरज्ञानस्य, येनानिर्मक्ष आपतेत्‌; विरोधि- 
सन्नि पातप्रयुक्तत्वान्नाऱयत्वस्य, परिणामित्वप्रयुक्तत्वाद्वा । कथमन्यथा स्वा- 
भाविकात्मपरिणामवादिजेनमतनिरासः ? मिथ्याज्ञानानां पूर्वपूवांध्यास- 
रूपाणां व्यावहारिकाणामपि प्रथमाज्ञानं मूलाविद्यापरपर्यायमेकमेवो- 
पादानम्‌ , इति ततः पूर्वस्य कस्याप्यज्ञानस्याभावात्‌ तत्रेव सर्वेषां विरते- 
नान्योन्याश्रयः, अनवस्था वा ॥ 
अत एव प्रलयावस्था, यत्र सर्वेषामज्ञानप्रयुक्तानां जडानाम्‌., मिथ्या- 
ज्ञानादीनां च मूळाविद्यात्मनाऽवस्थानम्‌ । तत्राज्ञानारोपस्य स्वा भाविकत्वस्य 
सत्त्वेऽपि ज्ञाननिवत्यंत्वस्योक्तत्वात्‌ , तत्सहेतुकत्वपक्षस्यानङ्गीकाराञ्च 
तंत्कल्पप्रयुक्तानां दोषाणां निराळम्बनत्वम्‌॥ 
अज्ञानस्य साक्षिभास्यत्वम्‌ । 
सा चानादिः स्वोपहितसाक्चिस्वरुपेणेब भासते। निर्विभागं चेतन्य- 
मेवाज्ञानोपहितात्मना, तदवस्थाविशेषोपह्दितात्मना, अन्तःकरणोपहिता- 
त्मना वा साक्षि, इति तस्य, किं बहुना ? अज्ञातानामिव, ज्ञातानामपि 
साक्षिभास्यत्वम्‌; संविन्मात्रस्येव, साक्षिणोऽपि स्वप्रकाशत्वेनानवृतत्वात्‌ , 
इति तद्भानपरम्परयापि, नानवस्था ॥ 
अज्ञानाभावरूपस्वनिरासः । 


अत एव साक्षिवेद्यत्वात ` तस्य भावरूपत्वम्‌। न च तदज्ञानं ज्ञाना- 
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भाबः; तस्याहृमज्ञ इत्यादिप्रत्यक्षयोग्यताया असम्भवात्‌ । 
्रतियो गिज्ञानकारणतयाऽऽश्रय-तियोगिज्ञानयोः सतोः, असतोवा ज्ञानाभा. 


वप्रत्यक्षायोगात्‌ ॥ 
अज्ञानस्य ज्ञानप्रागभावत्वनिरासः | 


न हि तदू ज्ञानप्रागभांबरः। न हि स स्वरूपज्ञानस्य नित्यस्य प्रागभावः । 
वृत्तिज्ञानप्रागभावस्तु वत्तिभेदेन तत्तद्वृत्तिनाऱयो5नेक:, इत्यनन्ताज्ञान- 
कल्पना, तस्य ज्ञानजनकस्य बन्धकारणत्वानुपपत्तिश्च ॥ 

अत एव वृतत्युतपत्तिमात्रनाश्यस्य तस्य नेश्वरप्रसादेन निवृत्ति: | 
विषयावरण तु ज्ञानप्रागभावस्यान्तःकरणाश्रयस्य विषयासम्बद्धस्य न 
कार्यम्‌ । तत्र भ्रमप्रागभावस्य भ्रमकारणस्य श्रमोत्पत्तौ नाशाद्‌ ्रमकालेऽ- 
ज्ञानाननुवृत्त्यापत्ति:, तस्य प्रमाणज्ञानमात्रनाश्यत्वानुपपत्तिः, वृत्तिप्राग- 
भावस्य तत्कारणान्तःकरणावस्थाविशेषरूपस्येकस्य ज्ञानभेदेन भेदायोगात्‌ 
तत्तज्ज्ञानविरोषोत्पत्तौ तन्नाशायोगश्च ॥ 

न चान्तःकरणस्याज्ञानविरोधिनोऽज्ञानत्वम्‌। “न जानामी’तिवत्‌ न 
किश्चिदवेदिपम्‌” इत्यपि ज्ञानं वर्तेते । तत्र भूतकालो विषयावच्छेदको 
न प्रागभावविषयो भवितुमहति। अतीतज्ञानविषयो हि स परामशों न 
तत्प्रागभावविषयः । प्रागभावो निर्विषय इति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 


भावर्पेऽजञाने प्रत्यक्षं प्रमाणम्‌ , 
न च तस्याभावविषयकत्वम्‌ । 


'अहमज्ञ” इति प्रतीतिसमय आश्रय-प्रति योगिज्ञानयोः सतोने 

तद्भावप्रत्यत्तोपपत्तिः। भावरूपाज्ञानवादे त्वनुपदोपक्तरीत्या तस्य साक्तिः 
भास्यत्वेनोपपत्तिः ॥ 

~ ° 

सवेत्रापरो्ते, परोक्षे च “न जानामीःति प्रतीतौ भावरूपाज्ञानस्यव 

म्रतीतिः, न ङुत्रापि ज्ञानाभावस्य । प्रमाणव्यापारस्तु भावरूपाज्ञाननिराः 


साथे एव, न त्वभावनिरासार्थः । तारतम्यानुभवस्तु नाभावे, किन्तु भावः 
रूप एवाज्ञाने सम्भवति ॥ 


€> र = 
साक्षिणाऽपि नाज्ञानस्याभावरूपस्य प्रतीतिः, किन्तु भवरूपस्यवा- 


ज्ञानस्य । अभावो हि पष्टप्रमाणगम्यः, न प्रत्यक्षप्रमाणावसेयः, इति न 
्रत्यक्षयोग्यताऽप्यज्ञानस्य ॥ 
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सोपुसानुभवोऽपि भावरूपाज्ञाने प्रमाणम्‌ । 


सुघुप्ताबज्ञानप्रतीतिः कस्यापि व्यापारस्य तत्राभावादू नाभावविषया 
सवितुमहति, इति विना साक्षिभास्यतां न तत्र गतिलेशः ॥ 

“न किद्िदवेदिषमि”ति परामशोऽप्यज्ञानस्य भावरूपस्यैव, नाभाव- 
रूपस्य; साक्िप्रत्यक्षगस्यत्वात्‌ , साक्षिणोऽज्ञानभासकस्य तन्निवर्तक- 
त्वाभावेन तद्विरोधित्वात्‌ , अज्ञानस्य, तद्विषयस्य च स।च्षिभास्यत्वस्य 
सव नस्तु ज्ञाततयाऽज्ञाततया वा साक्षिभास्यमिति न्यायसिद्धत्वाच ।। 


भावरूपाज्ञाने विवरणानुमानादि | 


विवाद्गोचरापन्नं प्रमाणज्ञानम्‌_, स्वप्रागभावव्यतिरिक्त-स्वविषयावरण- 
स्वनिवर्त्य-स्वदेशगत-चस्त्वन्तरपूर्वकम्‌ , अप्रकाशितार्थप्रकाशकत्वात्‌; अन्ध 
कारे प्रथमोत्पन्नप्रदीपप्रभाववदित्यनुमानमपि भावरूपेऽज्ञाने प्रमाणम्‌ । 
तत्राप्रकाशितार्थप्रकारकत्वम्‌ = आवृतविषयावरणनिवतेकत्वरूपं पक्ष-दृष्टा- 
न्तसाधारणम्‌_, इति न पत्ते, दृष्टान्ते वा देत्वसिद्धिः । अभावमानं तु षष्ठम- 
त्यन्ताभावे, न प्रागभावे; योग्यानुपलब्धेः प्रागभावाविषयत्वात्‌। न हि 
प्रमाणज्ञाननिवर्त्यस्य प्रमाणगोचरत्वम्‌॥ 

साक्षिभाष्येऽपि तत्र प्रमाणोपन्यासस्तु तस्याभावत्वव्याड्टत्तये, न तु 
तत्स्वरूपसाधनाय । भावाभावविलक्षणतृतीयप्रकारत्वादज्ञानस्य तस्यानिवे- 
चनीयत्वम्‌॥ 


विगीतम्‌, देवदत्तज्ञानम्‌, तन्निष्ठप्रमाप्रागभावातिरिक्तानादिनिवतं- 
कम्‌ , प्रमाणज्ञानत्वादित्यनुमानमपि तत्र मानम्‌। एतेन-अज्ञानम , न 
ज्ञानाभावः, अभावमानागम्यत्वात्‌ ; सम्प्रतिपन्नवत्‌ , इत्यनुमानमपि- 
व्याख्यातम्‌ । न चाभावे मानागम्यत्वमसिद्धम्‌; तत्राश्रयःप्रतियोगिज्ञान- 
सापेक्षस्य तस्य बाधितत्वात्‌ ॥ 
भातरख्पेऽज्ञानेऽर्यापत्तिप्रमाणम्‌ । 


अध्यासकार्यानुपपत्तिरप्यनिर्वंचनीयेऽज्ञाने प्रमाणम्‌ ; रजतवत्‌ तदा- 
कारव्त्तेरप्यविद्यापरिणामत्वात्‌› तद्विना तद्वाध्यत्वाचुपपत्तश्च तञ्रतीति- 
बाधो भयानुपपत्तिरप्यनिर्वंचनीयेऽज्ञाने प्रमाणम्‌। असत्ख्यातार्वाप वृत्तिर- 
विद्यावृत्तिरेव । सा चोपादानस्याभावत्वे नोपपद्यते । किं बहुना ? अङ्गीकृत 
हि द्वेतिभिरप्यावरणविक्षेपशक्तिमदभावव्यविरिक्तमज्ञानम_॥ 
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इयान्‌ विशेषः--भावविलक्षणत्वमप्यद्वेतिनां सिद्धान्ते, इत्यज्ञाना- 
भावत्वसमर्थनं वृथैव द्वेतिनाम_, अद्वेतिनां भावत्वानुमानमपि 
बढिनयेन - भावत्वसमर्थनपरतया, न तु तत्र निर्भरेण । निर्भरस्त भावा- 
भावविलक्षणठ्तीयम्रकारे, अनिवाच्यत्व एव ॥ | 


अज्ञानाश्रयनिर्णयः । 


तच्चाज्ञान ब्रह्माश्रितम्‌ „ जीवाश्रितं वा प्रस्थानभेदेन । उभयत्र ` निवि 
भागचिदंशस्येबावरणम्‌ । तत्र जीवोऽप्यहमर्था नाज्ञानाश्रयः, किन्त्वज्ञानाव- 
च्छिन्नः; उपाघेः प्रतिबिम्बपत्तपातित्ववदवच्छिन्नपत्तपातित्वादुपाधिदोषेण 
बन्धेनाक्रान्तो बम््रमीति, बद्धश्च तेनं संसरति। अज्ञानाश्रयत्वं तूपहिते- 
कदेशचिदंशस्येव ॥ 
जीव-ब्रह्मणोभे दभेद्‌व्यवस्था । 


इयान्‌ विशेष:--अद्वेतेडविद्योपहितं मुख्यं जीवस्वरूपमसंसारि ब्रह्माः 
भिन्नम्‌ , द्वेतमते, त्वहमर्थातिरिक्तजीवाभावादहमर्थस्य तस्य भेद एवेति॥ 

वस्तुतस्तु--द्वेतमते5पि जीवस्येश्वरप्रतिबिम्बत्वाद्‌ बिम्ब-प्रतिबिम्बयो- 
रभेदाञ्च जीवोऽपि ्रह्माभिन्न एव । अत एव “नित्यः सरवंगतः स्थाणुः” 
इत्यत्र तदीयभाष्याहते पाठे बिम्बस्वरूपाभिप्रायेण सर्वगतत्वमुपपाद्- 
मानमुपपद्यते । तथापि— 


“अनन्योऽप्यन्यरूपेण तरथेको बहुरूपवान्‌ ॥” 


इति नीत्या विशेषकृतो भेदोऽपि तत्र स्वीक्रियते, अट्वेतसिद्धान्ते वूपा- 
धिसम्बन्धक्कतः स:--इति ॥ 


तत्र द्वेतमते विशेषस्य नित्यत्वात्‌ , तत्कृतो भेदो नित्यः । अद्वेतसि- 
द्धान्ते त्वविद्याया बाधात्‌ भेदोऽपि बाधितः । ज्ञानस्वरूपत्वं तूभयत्रा- 
श्रयस्य, विषयस्य च समानम्‌ ॥। 


तत्रेश्वरेच्छया5विद्यया जीवस्याबरणं द्वेतमते, अद्वेते त्वविद्ययैव के 
ड्या च्वेदेनीपा ब्रह्मणः साक्षादावरणम्‌, जीवस्य तु तद्विरोधिना5न्त.करणेनानाव- 
च्छदनोपाधिकस्यापि नावरणम्‌; उभयत्राप्यनादिरविद्या निवर्तते, तत्मयुक्ता" 
बरणं वा । निवतेकं तु साक्षात्‌ , ईश्वरप्रसादद्वारा वेत्यन्यदेतत्‌ । अघटित" 
घटनापटीयस्या मायायाः, विशेषस्य बा सर्वमपि दूषणं भूषणमेबो भयत्रापि। 
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दु्घेटघटकत्वं द्यविद्याया अनिवेचनीयस्वभावत्वेन, इति संबिदाश्रयत्व-विषय- 
त्वयोस्तत्र न दोषलेशः । न तु तस्या अचेतनाया ब्रह्मानपेक्षा परिणामे, 
न वा स्वस्याः प्रकारो, येन सा न साघिष्ठाना, न वा ससाक्षिका स्यात्‌ ; 
तस्याः ब्रह्माधिष्टिताया एव परिणामं समर्थयितुं खल्वद्वतिनामीक्षत्य- 
घिकरणम्‌॥ 

अविद्याया दुर्घरत्वस्य भूषणत्वम्‌ । 


“सायां तु प्रकृति विद्याद्‌ मायिनं तु मद्देश्वरम्‌ ” इति श्रत्यनुसारिणी | 
चाद्वेतिनामविधा । बहुतरोपनिषत्स्वद्वेतिनामविद्याबादस्येब प्रामाणिकत्वे 
सन्ति बहूनि वचनानि। तत्र दु्घेटघटकत्वमविद्याया: शुक्तिरंजतादिकारणत्वे, 
ब्रझणउपादानतापाद्कत्वे, तस्या ब्रह्माश्रयत््र-विषयत्वयोः, साक्तिवेद्यत्वे; 
स्वस्य, स्वकार्याणां चानिर्वचनीयत्वे, अखण्डे ब्रह्मणि सदादिभेदप्रयोजकत्वे, 
अनादिर्वेऽपि निवर्त्यत्वे, यद्यदविद्यापेक्षमेव घटनीयम्‌ , तत्र सर्वत्र सुघट- 
त्वापादकत्वमेच, न तु दुर्घेटेकस्वभावत्वम , येन तस्या दुघेटत्वे सा साधि- 
छाना, ससाक्षिका च न स्यादित्यापावुंनमवसरेत्‌ , दुर्घटघटकत्वमेवा- 
विद्यायाः न स्वभाव इति तु तत्त्वम्‌॥ 


दुर्घटत्वमविद्यायाः स्वविषयन्रहमविवर्तापादनत्वादौ सवस्य दूषणस्या- 
पातदृष्टयाऽऽपाद्यमानस्य भूषणत्वेन। तेन च न तस्या अविद्यात्वस्य भङ्गः। 
अयमेव न्याय ईश्वरशक्तौ द्वैतमते5पि । अपर्यनुयोज्यस्वभावत्वं दुघेटघटक- 
त्वम्‌। यावत्‌ प्रमाणसिद्धं तावतः सुघटस्य, दुर्थेटस्य वा घटनायां पाटवमी- 
श्वरशर्तेद्घटघटकत्वमविद्यायामपि समानम्‌। यदीश्वरशक्तिदुँषेटकभावा,. 
तदा किमपि न घटयिष्यति, अन्यथा तु सुघटत्वप्रसङ्गादीइवरशाक्तिरपि कथं 
घटमपि पटयितु न शक्नुयात्‌? 2 


न चेदं युक्तम्‌। न हीश्वरः , आगमाः सहस्रमपि वा घटं पटयितुमीशते। 
इष्टापत्तौ वेदेषु, प्रपञ्नसुष्टौ, जीवभेदेन सुख-दुःखादिप्रधाने सवेत्र स्वात- 
न्त्र्यापत्त्या वेदापौरुपेयत्वसिद्धान्तः, “धाता यथा पूर्वेमकल्पयदि”ति यथा- 
ूरवस्र्टत्वादिकम्‌, तत्तद्धममापेक्षमेव सुख-दुःखादिप्रधानव्यवस्था च नोप- 
पद्येत, इत्यगत्याऽपर्यनुयोज्यस्वभावत्वमेवाविद्यायाः, ईश्वरस्य वाऽघटित- 
घटनापटीयस्त्वम्‌॥ 

मायावादे ब्रह्म जिज्ञासाधिकारि-विषयाद्ययोग इति शङ्का । 


एतेन-~ 
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“स्वभावाज्ञानवादञ्च निदोषत्वान्न तद्भवेत्‌ । 
अतोऽधिकारिःविषय-फलयोगादिवजितम्‌ ॥ 


अनन्तदोपटुष्टं च हेयं मायामतं शुभः ॥? 


इति -परास्तम्‌। अत्र स्वभावाज्ञानवाद्शव्देन जीवाश्रिता- 
ज्ञानवादः, स्वस्य परमात्मनः स्वतन्त्रस्य भावः, अज्ञानमिथ्या- 
त्वायोगवादः, परमेश्वरेच्छाधीनजीवाज्ञानवादः, इति बहुधा विव- 
ध्यते ॥ 

तदाशयस्तु—नाज्ञानाङ्गीकारमात्रं दोषो द्वेतमते, अट्टेत- 
सिद्धान्ते वा, येन तदनङ्गीकारे शाखस्य विषय-प्रयोजनशून्यत- 
याऽनारस्भः स्यात्‌ ॥ 


तत्र जीवाश्रितं जीवविषयं चाज्ञानं द्वेतवादिभिरपि स्वीक्रियते। 
तस्य च स्वत एव ब्रह्मणो भिन्नत्वात्‌ , ज्ञानस्वभावत्वाच्च । परं तु 
तस्य स्वयंप्रकाशस्यापि परमेश्वरेच्छंया परमेश्वरे, स्वधर्मेषु चाज्ञानं 
सम्भवत्येव ॥ 

यद्यपि धर्माः स्वप्रकाशचेतन्याद्‌ न सिद्यन्ते; तथापि सवि- 
शेषत्वादज्ञानविषयतोपपत्तिः । तच्चाज्ञानं सत्यम्‌, न कल्पितम्‌; 
तथापि तस्येश्चरप्रसादान्नि वृत्ति ने विरुद्धा ॥ 

यद्यपि जीवचंतन्यं स्वधर्मप्रकाशात्मकम्‌ ; तथापि परमेश्वरा- 


चिन्त्याद्धतशक्त्युपब्‌ हिताविद्यावशादू न तथा संसारे प्रकाशते 
इति ॥ 


इदमेवात्र वक्तव्यम्‌-अविद्या भावरूपा जीवाश्रिता जीवविषयाचेत्यत्र 
जीबाश्रितत्वे शब्दतो न विवादः, परन्तु तज्जीवचेतन्यमसंसार्येवाषि- ` 
दयाश्रयः, न संसारीति स्वीकतेव्यम्‌ , अन्यथा जीवाश्रिताऽविद्याबशा 
संसारः, संसारिणोऽविदयेत्यन्योन्याश्रयः । परमते त्वीश्चरेच्छावशात्‌. तस्या* 
बन्धकत्वे तत एव निवाहादू अविद्यावेयथ्यंम्‌ ॥ | 

जीवस्य स्वस्वरूपविपयमज्ञानं यदि स्वाश्रिताविद्यावशात्‌ , ईश्वरेच्छया 
च, तहि ब्रह्मस्वरूपाप्रकाशः कथम्‌? तथा च सर्वेषां विनेवाज्ञाननि 
कथमनातरृतब्रहमप्रकाराः ? यदि ब्रह्माप्याव्ृतम्‌_„ तहि जीबाश्रितस्य त्वः 


कस्य चाज्ञानस्य कथं ्र्मविषयकत्वम्‌? . कथं वा तद्विषयाणाम्‌_, तदुनाशि 
ठाना च जडानां सवेदा न प्रकाश; ? | 
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यदि सर्वेमीश्वरेच्छावशात्‌ , तहीश्रेच्छयेवाज्ञानकार्यनिर्वाहाद्विद्या 
वितथा स्याद्‌ , इति जीवाश्रयत्ववद्‌ ब्रह्माश्रयत्वमपि स्वीकर्तव्यम्‌। तत्र च 
न्रझाश्चिता5विद्याख्यशक्त्येव निर्वाहे किमिति तस्या जीवाश्रयत्वमपि ? 

न चोभयाश्रयत्वमेकस्य अवितुमहँति , तस्या भेदे न जीवाश्रिताऽ- 
विद्याकृतं किमपि । तत्र चेक्तराश्रयत्वपक्ष एव युक्तोऽविद्यायाः, 
तथा विषयोऽप्येकस्या अविद्याया एकं ब्रह्मैव भबितुमहेति, इत्यद्वेत- 
प्रक्रियेंच प्रायेण विनेश्चरेच्छाद्वारीकरणम्‌ ॥। 


अविद्यानिदृच्युपपत्तिरद्वैतमते । 


तत्राविद्याया निवृत्ति स्वीकारे, चेतन्येन स्वप्रकाशेनाविरोधेऽपि साम्य- 
मेवोभयोरपि । निवर्त्यस्य तस्य मिथ्यात्वे परं विप्रतिपत्तिः । तत्राविद्यायाः, 
मायाया्च ब्रह्माश्रिताया महदाद्याकारेण परिणतिस्वीकारात्‌ तयोः 
स्वरूपभेदे, शक्तिभेदे चाऽविद्याया नित्रृत्तिः, न मायाया इत्यत्र न 
किमपि प्रमाणम्‌ अद्घेतिनस्त-मायाऽधिद्मयोरेक्यमं, शक्तिभेदमात्रै वा 
रबीङृत्यात्मतस्बज्ञाक्ात्‌ शक्तिट्ट्यवतोऽप्यज्ञानस्य निवृत्तिम्‌, तत्मयुक्तानां 
च चेतन्यातिरिक्तानां तन्निद्वत्तिप्रयु्तां निवृत्तिमभिप्रयन्ति ॥ 


तत्र च “भूयश्चान्ते विश्वमायानिब्ृत्तिः” “तरत्यविद्यां वितताम्‌' इत्यादि 
श्रुतयो मानम्‌॥ 


इश्वरच्छाया अविदात्वायोगः । 


तत्रेश्वरेच्छापि यदि मिथ्या, तहि कथं तया नावरणम्‌। तत्रापि सहेतु- 
कमावरणम्‌_, अहेतुकं वा। अद्देतुकत्वे यद्यनादिः, यदि चका, तर्हि 
तस्याः पुरुषभेदेनावरणानावरणाव्यवस्था, सहेतुकत्वे निमित्तं किमित्यादि 
पर्यनुयोग! अविद्यायामिब प्रसरन्ति । तच्छक्त्या जडानामावरणं वर्तेते, 
न वा। यदि वर्तते, तर्हि कथं चक्ुरादिप्रमाणजन्यज्ञानेन प्रकाशः ? 
अप्रकाशस्वभावस्य तस्य कथं नु प्रकाशः ? एवं घटादीनाम्‌, अविद्यया 
संबन्धो वर्तते वा, न वा । यदि वतेते, तर्हि तस्य निउत्तिरपीश्वरेच्छया 
चेत्‌ , प्रमाणव्यापारादिवैयथ्यम्‌_, विधि-निपेधवेयथ्यादिर्कं च ॥ 

अतो वरमविद्ययेवावरण-वि ढेपशक्तिमत्या ब्रह्मचेतन्यावरक॒या तत्त- 
दवच्यछिन्नचेतन्यस्याप्यावरणेन, प्रमाणजन्यज्ञानेन चतन्य।नछाज्ञान- 
विषयत्वस्य, विषयत्वानां वा नित्रत्त्या प्रकाशाप्रकाशादिन्यवस्थया सवे- 
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कार्यनिर्वाहः. तेन च ब्रह्मोपादानताऽविद्योपादानताश्रु्यादीनां सामः 
स्यमपि, इति ब्रह्माश्रय-विषयकस्य, ज्ञाननिवत्येस्य, मिथ्याभूतस्य 
चाज्ञानस्य स्वीकारेणेव जीवस्याहङ्कारायुपहितस्य, बद्धस्य किज्निज्जत्वारि 
व्यवस्था, प्रकाशाम्रकाशव्यवस्था, सवेस्य जगतो ब्रह्मोपादानकताव्यवस्था 
चोपपद्यते ॥ 

अट्टेतसिद्धान्ते विषय-प्रयोजनाधि- 

कार्यसम्भवेन जिज्ञासानुपपत्तिः । 


सति चैवमज्ञाननिवृत्तिरूपप्रयोजनस्य, अनावृतसंविन्मात्रस्य विषयस्य 
च सम्भवाद्‌ व्रह्मजिज्ञासोपपन्ना; अधिकारिणोऽपि श्रत्यादिसिद्धाधिकारतः 
सस्भवार्दि सर्वेमनवद्यम_।॥। 


न चेवमद्वेतसिद्धा।न्ते दोषळेशो$पि. येन तदू हेयं स्यात्‌ । निःश्रयस- 
प्रध;नमुक्तिसाधनात्मतत्त्वसाक्षास्कारो पायप्रद्‌शेनपरशास्नसिद्धोऽद्वेतसिद्धा- 
न्तो यद्यनधिक्रारिणाम्‌ , तद्विद्वेषिणां च हेय:, तर्हि स्वागतम्‌ ॥ 

निःश्रेयसाभिळाषिणां तु यावदधिकारं यथाक्रमं तत्तत्कमेयोग-भक्ति 
योगादिनिष्ठया, तदधिकारनिर्वत्तौ संन्यस्तानाम्‌, अविक्तिप्तचित्ताना 
गृहस्थादीन।मपि ब्रह्मविचारसम्पत्त्या कथमप्यट्टतमागो न हेय:, प्रत्युताऽऽ | 
दृर-निरन्तराभ्यासपूषेकं केबलसुप। देयः । सवेथा तु बन्ध'नवृत्तिपृरवेकत्वाद्‌ 
मुक्तेः, तस्याञ्च तन्मिथ्य।त्वमन्तरऽसम्भव।त्‌ तन्निरूपणथेमध्यासः 
आष्यमित्यद्टेतमयांदा ॥ 


अक्त्येघ बन्धनिवृत्ति्मोक्षो वेति ढेतवादः । 


द्वेतिनस्तु बदन्ति--बन्धस्य सत्यत्वात्‌ तस्य चेश्वरेच्छा- 
धीनमात्रनिवृत्तिकत्वातू तदुपयोगितय! भक्तिमागस्येवो- 
पादेयत्वात्‌ तदर्थम्‌, ब्रह्मस्वरूपाबंगमार्थं च ब्रह्मविचारः . 
कतेव्यः । तेन च ब्रह्मस्वरूपे सम्यगवगते भक्तिः, तयां 
प्रसन्नो भगवानज्ञानादिबन्धनित्वत्तिद्वारा निःश्रेयसं वितः 
सर्वेमुपपन्नम्‌--इति ॥ 
देता देतसिद्धान्तनिष्कर्षः | 
तदुपष्टम्भकप्रमाणानि च । | 


तत्र वेद-शारीरकमीमांसयोरेकविषयत्नै वक्तव्यमिति सम्भवि | 


| 
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वेदेतिकतेव्यतारूपत्वात्‌ शारीरकमीमांसाया:, करणेतिकर्तव्यतयो रेकतिष- 
यत्वनियमाञ्च । तत्र च तिनो वेदस्य जीव-ब्रह्मभेदपरत्वं प्रतिपन्नाः, अ- 
ट्वेतिनस्तु तदेक्यमिति, विभागः । तत्र द्वेतसिद्धान्त:--सर्वस्यापि मन्त्रः 
ब्राह्मणात्मकस्य सोपनिपत्कस्यं वेदस्य ब्रह्मालम्वनत्वमिति, अद्वेतसिद्धान्तस्तु 
क्मेकाण्डोपासना/काण्डयोर्जीवेश्वरभेदपरत्वेऽपि वेदान्तानां काण्डद्वया- 
बगतजीवेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रपरतयेक्ययोधन एव तात्पर्यम्‌-इति ॥ 


उभयोरपि स्तस्वसिद्धान्ते “सदेव सोम्येदमग्र आसीदि”त्यादीनि 
'तरत्वमसी'त्यादीनि च सद्विद्यापराणि, ब्रृहदारण्यकादिगतानि “अहमा- 
त्मा ब्रह्मे त्यादीनि च तत्तन्महावाक्यघटितप्रकरणानि प्रमाणानीति 
सम्प्रतिपन्नम्‌; उभाभ्यामप्युपक्रमादितात्प्योपवृंहितानामेषां तत्तदभि- 
मतजीवेश्वरभेद-तदेक्यपरतायामेब समन्वयस्य स्वीकारात्‌ ॥ 


तत्रा ट्वेतसिद्धान्ते कानिचन त्वंपदार्थशोधकानि, कानिचन तत्पदार्थदो- 
धकानि, सहाबाक्यानि तु तदेक्यपराणीति व्यवस्था । तत्र सुष्ट्यादि- 
वाक्यानि ब्रह्मणो निष्म्रपञ्भताबोधनार्थं प्रतियोगिविधयाऽपेक्षिताध्यारो- 
पमाभ्रित्य प्रवृत्तानि । उपासनापराण्यन्तःकरणस्य परागवृत्तिनिरोधद्वारेण 
प्रतयगसिसुखीकरणद्वाराऽद्वेततत्त्वावगमायोपयुज्यन्ते, एवं कमेकाण्डगतानि 
विचाराधिकारोपयुक्तंचित्तशुद्ध ादिद्वारसम्पाद्‌कतया तत्रोपयुक्तानि ॥ 
तदेवं शोधिततत्त्वं पदारथैक्यस्य विषयस्य निर्णयार्थ ब्रह्मजिज्ञासा 
कर्तव्येति मर्यादा । स च “तत्त्वमसी” त्यादिवाक्यजन्याखण्डसंविन्मात्रनि- 
बिकल्पशाव्दापरोक्षसत्तात्काराधीनः, इति “तत्त्वमसी'त्यादिवाक्यानि 
जीवत्वे्रत्वरूपविरुद्वधर्मत्यागेन, तदविवक्षया वा संविन्मात्रक्यं वोध- 
यन्ति सन्त्यखण्डार्थानीति व्यपदिश्यन्ते ॥ 
तस्मस्यादिवाक्यानामखण्डार्थत्वपरीक्षा । 
तत्राखण्डार्थत्व॑ तेषां वाक्यानां भवति वा, न वेति विशयेऽ- 
नुव्याख्यानम— 
“न्‌ ब्रह्मतां वदेद्वेदो जीवस्य हि कथञ्चन। 
यजमानभ्रस्तरत्वं यथा नार्थः श्रुतेभेवेत्‌ ॥ 
ब्रह्मत्वमपि जीवस्य प्रत्यत्तस्याविशेषतः । 
सार्वेज्ञादिरुणं जीवाद्धिन्नं ज्ञापयति श्रतिः ॥ 
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$शतामुपजीव्येब वर्तते ह्येक्यवादिनी । 
उपजीव्यविरोधेन न स्यात्तन्मानता भवेत्‌ ॥? 
इति! 
वाच्यार्थाविवक्षयेक्यपरत्वायोगः । 


अयमाशय:-स्वंपदार्थेस्य तरपदार्थह्मभावो न वेद- 
प्रतिपाद्यः; प्रत्यक्षेण जीवस्य दुःखादिधर्सेवत्त्वस्य, ब्रह्मण; 
शास्त्रेण तद्विपरीतभावस्य चावगमात्‌। विरोध्याकारपरिः 
त्यागेन जहदजहल्लक्षणा निवाहस्तु न विरोध्याकाराविव- 
त्तामात्रेण । न हि एथिवीत्वाद्यविवक्षामात्रेण प्रथिवीजढा- 
देरभेदो भवति॥ 


परित्यागोऽपि तस्य--'असी'तिवतेमाननिर्देशात्‌ 
re ~ Ce eS ७ 

नानित्यत्वेन सबितुमह्दति । मिथ्यात्बं तु तस्य तत्सत्यत्वा- 
दगाहिप्रत्यक्षविरुद्धम । दृष्टं हि “यजमान: प्रस्तरः? 

~ प्र < ० ९_ ७ 
इत्यादौ प्रत्यक्षविरोधेन श्रुत्यथेस्य प्रच्याबनम्‌_, गौणाथेत्वं 
च, इति स एव न्यायोऽत्र गतिः। तदिमावत्र प्रयोगौ- 
जीबनब्रह्मेक्यम्‌ , न मीमांसाशास्त्रविषयः, तढुपकतेव्यवे- 
दाविषयत्वात्‌ ; संप्रतिपन्नवत्‌ , तत्त्वमस्यादिचाक्यम्‌, न 


प्रतीताथम्‌., प्रत्यक्ष विरुद्ार्थत्वात्‌ , “यजमानः प्रस्तरः” इति 
वाक्यवत्‌ --इति ।। | 


निर्दापत्व-तत्परत्वाभ्यां प्रकरणसमस्तु “यजमानः 

अ ~ ~ ~ ° 

प्रस्तरः “ इत्यादो व्यभिचारी । व्यवहारतो ऽगृद्दीत वृत्तित्वं 

तूभयत्र समानम्‌ ; प्रत्यक्षविरोधोऽप्युभयत्र समानः॥ 
प्रत्यक्षविरोधादू नाखण्डार्थत्वम््‌ । 


वस्तुतस्तु--उपर्जीव्यत्वेनेव प्रत्यत्षप्राबल्यसुभयत्रापि । 
प्रत्यक्षग्रहीतजीवत्वमनूद्य त्रह्मत्वविधाने जीव-व्रह्मेक्यपरत्वे वाऽ 
त्रोपजञीव्यविरोधो दुष्परिहर: ।। 


न चात्रेश्वरमनूद्य जीवेंक्यं बोध्यते, येनोपजीव्यविरोधो 
न स्यान्‌ ; अप्रतीतस्यानुवादायोगात्‌ ।। 
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श्रृत्तेजंचिश्‍वरभेदपरत्वादू नाखण्डार्थत्वम््‌ । 
श्रुतिस्तु जीबेश्वरयोमेदमेव गोचरयति, इत्युपजीव्मश्रति- 
क्रिधादू नास्याः श्रुतेरपि तत्परत्वम्‌ । जीवेश्वरस्वरूपानुवादे- 
नेक्यपरत्वं तु तस्य पूर्वेमसिद्धत्वात्‌ , असिद्धस्य वस्तु- 
स्वभावस्य बाघितस्य रास्त्रेणापि बोधनासम्भवाञ्च 
नोपपद्यते ॥। 
अत एव मुक्तो “परेऽव्यये सर्वे एकीभवन्ती”ति च्चविप्रत्य- 
येन पूर्येमसिद्धस्येचेक्यस्य बोधनम्‌ । न हि कस्यांचनावस्थायां 
घटः पटीभवतीति वाक्यं प्रमाणमिति सम्प्रतिपन्नम्‌, इति 
स्वरूपमात्रेक्यविवक्षायां घटः पटीसवतीति वाक्र्यवदप्रामा- 
ण्यमेव स्यात्‌ ; प्रस्तरवाक्यवत्‌॥ 
असिद्धस्वरूपस्य साधनार्थः कस्यचन: प्रयत्नः, स्वाण्डा- 
पहारेण रुष्टस्य कस्यचन पक्षिणः समुद्रशोषणप्रयत्नः, 
कृष्णवणेस्य कुक्कुरस्य वचनमात्रेण, भ्रमेण, प्रमादेन वा 
श्पेतीकरणार्थ: प्रयत्नः ॥ 
रज्जुसर्पस्य नायं सपं इत्यपवादेन बाधवत्‌ नात्रापवाद्‌ः 
कोऽपि जीवेश्वरभेदविषयो दृश्यते; श्रुत्या श्रुतिवाधासम्भ- 
वेन तन्न्यायस्यात्राप्रसरात्‌। न हि निर्दोषा श्रुतिः पौरुष- 
प्रत्यक्षवत्‌ बाध्या, अबाध्या च स्यात्‌; अन्यथा भेद- 
श्रतिविरोघेन कथमभेदश्रुतिरेव न बाध्या ? भेद्पराण्यपि 
द्रा सुपणा सयुजा सखाया” इत्यादीनि कमेविध्य- 
शेपाः, उपासनाविधिशेषा वा जीवेश्वरस्वरूपमात्रपराणि 
चा वाक्यनि नाप्रमाणीभबितुमहन्ति॥ 
सावक्रास-निरवकाशन्यायेनापि भेदश्रुतय एव प्रबलाः, अद्वेतश्रत- 
यस्तु कथंचिद्‌ सुक्त्यवस्थायामीश्चरसाम्यमादायोपपद्न्ते। न चवं 
भेदश्रतय फर तासां सिथ्याभेद्परत्वे बोध्य-बोद्धू-चोध-बोधकानां 
सर्वेषां बाघाद्‌ वोधकत्वमेव हीयेत। अद्वतश्रुतीनामपि 
मिथ्यात्वाविशेषाद्‌ कथं नाम प्रामाण्यम ॥ 
मिथ्यात्तरदु्वचत्वाप्रामाणिकत्वे । 


स्िथ्यात्वमपि तु भेदस्य दुवेचम्‌ । तद्धि नासत्त्वम्‌ ; अनङ्गी- 
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कारात्‌। न चानिर्वचनीयत्वम्‌ , तद्ध'यज्ञानकार्यत्वरूपमज्ञानसिद्धथ- 
धीनम्‌ । न चाज्ञानस्य सिद्धिरिति पूवेमेव साधितम्‌ ॥ 


अस्तु वा कथंचन मिथ्यात्वं भेदस्य; तथापि श्रृतेनिदोषाया 
मिथ्याभेदानुवादित्वं कथम्‌? न हि श्रृतिरप्रसाणं नाम । तथाहि 
भ्रत्याऽबुवाद्‌ः प्रसितस्य वा, श्रान्तिसिद्धस्य वा र आद्ये प्रसाणत्व- 
विरोधो5दवेतश्रतेः । न द्वितीयः; अज्ञानासम्भवेन तन्नि रासात्‌ ॥ 


भेदस्येव प्रामाणिकत्वस | 


ईश्वरस्य जीवाद्धेदो हि न अमाणान्तरसिद्धः , इत्यपूर्वताऽपि 
भेदस्य वतेते; इति ततोऽपि भेदश्रतेः प्रामाण्यमनपोद्यम्‌। सर्वथा 
त्वद्देतश्रतीनामुपजीव्यभेदश्रृतिविरुद्धानाम्‌ , भत्यक्षादिंवरुद्धानां 


च गोणार्थतया सावकाशत्वादू निरवकाशा द्वेतश्रतिरेव सोक्षोपा- 
यप्रदर्शनपरा स्वीकतेव्येति सिद्धम्‌--इति ॥ 


त््सस्यादित्राक्यानामखण्डार्थत्वसमर्थनम्‌ । 


अत्र “तन्त्वमसी”त्यादिवाक्यान्यखण्डार्थपराणि जीवब्रह्मैक्यपराण्येव। 
न च प्रत्यत्तविरोधः; कटरत्व-ठुःखादिविदिष्टस्येश्च रेणाभेदावो धनेन, प्रत्यच्षा- 
वगतबिशिष्टजीवेक्यपरत्वाभावेन च तत्पराणां तेषां प्रत्यत्तेणाविरोधात्‌ , 
“यजमानः प्रस्तरः” इत्यत्र तु तस्य प्रस्तरस्तुतिपरस्य स्वार्थे तात्पर्याभावेन 
भ्रत्यक्षेण बाधादू गौणाथेत्वमिति युक्तम्‌ । तावतापि तस्य प्रकृतविध्यर्थवाद- 
तयेवोपयोगः । सा तु “विद्यमानेनाप्यर्थेन स्तुतिर्भवत्यविद्यमानेने”ति 
शावरसिद्धान्तेन विद्यमानभेदपरत्वेऽपि यद्यपि न दुष्यति; प्रशंसायामेव 
तात्पयात्‌, तथापि प्रत्यक्षाविरोधेन विद्यमानेनेवार्थेन स्तुतिः संभवती 
नोपेकष्येत्यभिम्रायेणेव तत्सिद्धिपेटिकायामस्य वाक्यस्य गौणार्थत्वसमर्थनम 
अन्यथा “स प्रजापतिरात्मनो वपामुदखिदत्‌” इत्यादीन।मपि गोणाथे- 
तवापत्तिः, इति गुणार्थवादा सर्वे$पि भृतार्थवादा स्युः, इति गुणाथ' 
वादकथा कथामात्रे स्यात्‌ ॥ | 


क्त तस्वमस्यादिवाक्यानि विघिशेषा:, किन्तु स्वतन्त्राण्येव बस्तु" 
वरूपमातपादकानि, बिधितुल्यान्यपूवाथेत्वेन । न च विधौ परः ' 
इति थया कयापि विधया ठक्षणया, अन्यथा वा चस्तुसद्थ 
युक्तम्‌ ॥। | 
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तात्पर्यविषयेऽ् प्रत्यक्षादिविरोधो5- 
किज्चित्करः, तस्यार्थाविवक्षयाऽविरोधात्‌ । 


एतेन-त्रत्यक्षापेक्षया श्रृतिप्रावल्ये विशिष्टयोरेब बाधितोप्यभेदो 
योध्यतामिति शङ्का--परास्ता ; शुणार्थवादताया अनङ्गीकारात्‌ । मुख्यार्थत्वं 
नास तात्पर्येविषयार्थेत्वम्‌ , न तु झाक्यार्थत्वम्‌ । तात्पयं तु सद्िद्यादीनाम- 
द्वितीये ब्रह्मणि, जीवन्रह्मेक्य एव वेति व्यक्तमन्यत्र । तञ्च यथा यथा निर्व- 
हृति, तथा तथा लक्षणाया एकत्र, द्योः, त्रिपु, बहुषु वाऽङ्गीकारेणेब 
निर्वेहणीयम्‌ ; यथा--“विषं सुङच्च” “वायुर चेपिष्ठे”त्यथेवादादौ ॥ 

एतेन--“तत्त्वमस्ि' इत्यादेरेकपदळलक्षणयेवान्वयबोधोपपत्तौ किमिति 
सर्वेषु पदेषु लक्षणेति शाङ्का--परास्ता। न ह्यन्वयानुपपत्तिमात्रं खक्षणा- 
बीजम्‌; “विषं सुङच्षे”त्यादावप्यन्वयोपपत्त्या लक्षणाभावग्रसङ्गेन यथा- 
तार्थत्वस्य झुख्या्थेत्वापत्तेः। लक्षणा चात्र जहदजहहक्त॑णा, यतो बिरुद्धा- 
कारपरित्यागेन स्वरूपेंक्यं तात्पर्यविषयो वाक्यार्थः सिद्धयति ॥ 

विरुद्धाकारपरित्यागस्तस्याविवक्षामात्रेण; वाक्यस्य तावन्मात्रेणाभेद- 
योधकत्वोपपत्तेः, तावन्मात्र एव वाक्यव्यापाराश्च । तस्यानित्यत्वं वा, 
सिथ्यात्वं वेति तु वाक्यान्तरावसेयम्‌। वाक्यान्तरं तु “सदेव सोम्येद्‌- 
सि ति प्रस्तुत्य प्रवृत्तम्‌ “एकमेवा द्वितीयमिति प्रपञ्चमिथ्यात्वपर प्रत्यक्षम्‌॥ 

न च एथिबी-जलादीनां जळत्वाविवक्षयाऽभेदोऽपि जीव-त्रह्मेक्यभिवा- 
बाधितः } तत्रापि हि द्रव्यत्वादिनाऽभेदमादाय प्रथिवी जलमिति वाक्यं 
नाम्रमाणम्‌ ; एथिवीत्व-जळत्वरूपेणाभेद्स्तु तद्ठिवक्षायां न वाक्यार्थः; 
न वा तन्मिथ्यात्वं तत्र निर्णीतम्‌ ॥ 

खण्डननिबन्धस्तु-- 

“कायाँत्मन तु नानात्वमभेदः कारणात्मना ॥? 

इति नयेन सर्वेषां सर्वे: सद्रूपेण ब्रह्मरुपेणाभेदं साधयति । अत 
एव “यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते” इत्युत्पत्तिश्रवणेऽपि “सद्भावेन 
हाजं सर्वसि”ति कारणात्मनाऽजत्वं सर्वस्य जगत इति गोडपादा अजातवादं 
समर्थयन्ति ॥ 

अनया दिशा यदि प्रथिवी-जल्योरप्यभेदो विवक्ष्यते, तर्हि तयोरपि 
स्वरूपेण मिथ्यात्वमर्थसिद्धं न सुवारम । अयमेव न्यायस्तत्त्वमस्यादिवा- 
क्येघु । अत्रापि हि जीवत्वेश्वरतवप्रयोजकोपाध्यविवक्षया, तत्तठुपाध्य- 
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धिष्ठानसंविदात्ना5भेदे बोधिते, तद्वयतिरेकेणोपाधेः, तत्संबन्धो 
पहित-तदू भेदा देरपि मिथ्यात्वमर्थेसिद्धं भवति, इति वेद-तदितिकतव्यता. 
रूपब्रह्मामीमांसयोरुभयोरप्यद्वत एव पर्यवसानम्‌ ॥ 

सन्ति च तदनुशुणानि वेदवाक्यानि, ब्रह्मसूत्राणि च--“नेह्‌ नाना. 
स्ति किञ्चन” “एकमेवाह्वितीयमि” त्यादीनि, “तदनन्यत्वमारम्भणशच्दा- 
दिभ्यः” “न स्थानतोऽपि परस्योभयळिङ्गं सर्वत्र हि” “मायामात्रं 
कार्ल्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वादि” त्यादीनि, स्श्ृति-पुराणेतिहासादिवा- 
क्याचि च ॥। 


न च विवक्षितार्थस्य प्रत्यक्षेण विरोधः । अविवक्षितार्थेन विरोधस्त्व- 
किञ्चित्करः; अन्यथा देहात्मप्रत्यक्षविरुद्धम--“स एष यजमानोऽञ्जसा 
स्वगे लोकं याति” इति वाक्यमप्यप्रमाणं स्यात्‌ ; प्रत्यत्तविरूद्धत्वात्‌। तत्र 
यदि प्रत्यत्तांगमयोभिन्नविषयत्वादविरोधः, तहिं प्रक्ृतेऽपि समानम्‌ ॥ 


प्रत्यक्षस्य श्रुतिबाघकत्वे देहातिरिक्तात्मासिद्धिः । 


तत्र यद्यपजीव्यं प्रत्यक्षं जात्येव बाधकम्‌ , तर्हि, बाधितेऽपि देहात्म- 
न्येव शास्त्रपर्यवसानं स्यात्‌ । तत्र यदि देहात्मताज्ञानम्‌ प्रमा, तदि 
प्रकृतविशिष्टजीवस्वरूपज्ञानम्‌ , ताृरेश्वरस्वरूपज्ञानमपि तथा। व्यवह्दारोप- 
पत्तियेदि सत्यपि देहात्मताज्ञाने तदतिरिक्तात्मपरोक्षज्ञानेनाबाधितेन परो- 
क्षवाघे5प्यपरोक्षसाक्षात्काराभावात्‌ , तर्हीदं विविच्यताम्‌-किं देहादिवि- 
विक्तात्मसाक्षात्कारवतां कर्मोपासनादावधिकारः, उत देहात्मज्ञानवतामपि॥ 


_ आय न कस्यापि कर्माधिकारः; विना देहात्मताभिमानं शारीर-वाचि- 
काद्किमाधिकारायोगात्‌। द्वितीये तु कथं देहातिरिक्तात्मसिद्धिः ? कथं 
वा स्वगगामिता, तज्ज्ञानं वा स्ृतस्याप्येतच्छरीरसम्बन्धवियुक्तस्य ? न 
ह्यन्यस्य कमोधिकारः, अन्यस्य तु फलभोगः; अन्यथा कृतहानाकृताभ्यागमः 
प्रसङ्गात्‌ ॥ 

तत्र यदि वस्तुस्थितिमनुसृत्य व्यवस्था, तह्म॑यमेवात्रानुयोयः का 
वा वस्तुस्थितिरिति? सा च केन प्रमाणेनावधारणीयेति। यदि श्रुतिः 
भामाण्यात्‌ , तर्हि प्रत्यक्षस्य का गतिः? अन्न यदि प्रत्यत्त-श्रुत्योमि्नः 
विषयत्वाद्‌ नविरोधः, तर्हि का वा गतिः प्रत्यक्ष प्राबल्यवादस्य ? 


यदि क्वचित्‌ प्रत्यक्षस्य प्राबल्यम्‌, कचिश्च दौबल्यम्‌ , तर्हि विधि 
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च्यताँ तन्नियामकम्‌। यदि भिन्नविषयत्वम्‌ , तर्हि प्रकृतेऽपि प्रत्यक्ष 
दीवल्यं भिन्नंविषयत्वादिति समानम्‌ ॥ 

अयमत्र निष्कर्षे:--देहातिरिक्तात्मविधयकनिर्विचिकित्सपरोक्षज्ञानिनां 
कमाधकारः, अन्यथा तु न कमाधिकारो5पीति | इदमेवात्र प्रच्छ्यते 
कदा वा देहात्मताबुद्धिरेकान्ततो निवर्तते ? किंवा तत्र कारणभिति ? 

अशरीरत्त्रमेव मुक्ति: | 

तत्र,यदि सति कमेयोग-भक्तियोगाराधितभगवत्प्रसादादीश्वरीयशक्ति- 
विशेषस्याज्ञानस्य नाशादात्मसाक्षात्कारे:, तर्हीदं विविच्यताम- 
प्रसादाद्‌ मुक्तयवस्थायामपि किं शरीरान्तरमुत्पद्यते ? न वा ? तत्रापि 
शरीरात्मताभिमानो भवति वा, न वेति ॥ 

आद्ये तत्रापि शरीरातिरिक्तात्मसिद्धिः कथम्‌? तेषां किं सशरीरत्व- 
कृत्यम्‌ । यदि विनाऽभिमानं व्यवहारः, तर्हि विनेव गारीराभिमानमिहैव 
कर्सेकृतेन शारीरेण व्यवहरताम्‌, भगवत्प्रसदप्राप्तदिव्यदारीरवतां च 
को वा विशेषः? आनन्दतारतम्यकथा तु त्रह्मपर्यन्तानामिव “श्रोत्रियस्य 
चाकामहतस्ये”त्येहिकस्यापि स्थितप्रज्ञादेः समाना कथं च दिव्यमप्युत्पन्नं 
न नश्यति ॥ 

दिप्यत्वं शरीरस्प्राकिद्चित्करमर्‌ । 


यद्यानन्दमीमांसा सुक्तात्मपरेव, तर्हि “श्रोत्रियस्य चाकामहतस्ये”ति 
श्रोत्रियपदक्रत्यं किम्‌ ? को वा विशेषोऽस्य शरीरस्य भगवत्प्रसादप्राप्तदिव्य- 
शरीरस्य च शरीरत्वाविशेषे ? यदि द:खायतनत्व-तदनायतनत्वाभ्याम्‌ , तर्हि 
सत्यपि शरीरे तदृःखेन।दुःखितानां तदभिमानरहित।नामाणिमाण्डव्यादी 
नाम्‌ , वेकुण्ठादिगतानां युक्तानां समलोष्टाश्मकाञ्चानानां वा स्वणेमयेन, ज्ञान- 
मयेन, म्रुण्मयेन, भौतिकेन, प्राकृतेन, अप्राकृतेन वा शरीरेण स्वरूपानन्दभ- 
रितानां किं वा सुखम्‌? दुःखं वा ? इति कृतात्मसाक्षात्कारवतामठारीरत्वमेव, 
. यदेवात्मनः पारमार्थिकं स्वरूपम्‌, इति विगलितशरीरादिसवंचन्धं सञ्चि- 
दानन्दस्वरूपमेवात्मा सवेशास्त्रार्थतत्त्वम्‌ , तदेवेश्वरस्यापि समष्टरिशरीरा- 
भिमानरहितस्य, निवृत्तमायस्य, दिव्यदारीरस्यापीति वक्तव्यम्‌ ॥ 

दिठ्यत्वं हिं शरीरस्य ज्ञानविग्रहत््म „ ज्ञानस्वरूपत्ः वा, इति शास्त्रावगतं 
जीवन्रह्मस्वरूपैक्यमेव वेदान्तार्थः। तञ्च शरीरादेः सवस्य मिथ्यात्वम्‌, 
स्वरूपतोऽप्यभावं वा विना नोपपद्यते, इति प्रत्यक्षवावेन श्रत्यर्थवणेन- 


मेवात्र युक्तम्‌ ॥ 
३३ 
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जीवत्रह्मेक्यस्य मीमांसाविषयत्वस्‌ । 


एतेन--जीब-ब्रहमणोरेक्यं न मीमांसाशास्त्रविषयः; तदुपक्तव्यचेदा- 
विषयत्वात्‌ ; तत्त्वमस्यादिवाक्यम्‌› न प्रतीताथेम्‌ , ्यक्षविरुदधथत्वादिः 
त्यनुमानद्व्यमपि--परास्तम्‌.; तत्र प्रथमानुमाने हेत्वसिद्धिः ॥ 


यत्तु-हेठुसाधकमनुमानम्‌-तत्त्वमस्याद्वाक्यम्‌ , न परतीतार्थम्‌ , 
भ्रत्यक्षविरुद्धार्थत्वात्‌ , “यजमानः प्रस्तरः” इति वाक्यवत्‌--इति, वत्‌“स एष 
यजमानोऽञ्जसा स्वर्ग लोकं याती”ति वाक्ये. व्यभिचारि । तत्त्वमस्यादि 
वाक्यस्य तत्र प्रत्यक्ष विरुद्धप्रतीतजीवत्वचिरिष्टेश्वरत्वचिरिष्टेक्यपरत्वाभवेन 
सिद्धसाधनम्‌। “स एष यजमानोऽञ्जसा स्वगं लोकं याती”ति वाक्यम्‌ , न 
्रीतार्थम्‌ , प्रत्यक्षविरुद्धार्थत्वादित्याभाससाम्यम्‌ । अन्यशेषत्बमुपाधि:-- 
यन्न यत्र मीमांसाशाखविषयत्वाभावः--यजमानप्रस्तरेक्यादौ, तत्र तत्रान्य- 
शेषत्वम्‌ , पत्ते तु न तत्‌ , इति साधनाव्यापकत्वात्‌ ॥ 


द्वितीयाबुमानेऽप्ययमुपाधिः-प्रतीतार्थत्वाभाववतो “यजमान: प्रस्तरः” 
चश 
इति वाक्‍्यस्यन्यशेषत्वात्‌. , पच्ने च तदभावात्‌। जीब-त्रह्मणोरक्यम्‌ , 
सीमासाशाख्तात्पयेविषयः, तदुपकतेव्यवेदविषयत्वादिति सत्प्रतिपक्ष: ॥ 


तत्त्वमस्यादिवाक्यम्‌, जीवन्रह्मेक्यपरम्‌ , तत्तात्पयेग्राहकसवेलिङ्गो- 
> [दिति €< ~ ह्ममीसां चे 
पवृ हतत्वाद्‌त द्रितीयाबुमानस्प्रापि प्रकरणसमः । ब्रह्ममीसांसाया अटतः 
एव तात्पयस्य भाष्ये भगवत्पादेरुपपादितत्वादू बाधोऽप्यनुमानट्टयस्य ॥ 


जीवन्रह्मभेद्‌ः, न ब्रह्ममीमांसाशासतरविषयः, असन्दिग्धत्वात्‌। अस- 
न्दिग्धत्वं च प्रत्यक्षसिद्धत्वात्‌। इदमेवाभिप्रेत्योक्तम्‌--“अथ यदसन्दिः 
ग्धम्‌, न तत्‌ प्रेक्षावत्प्रतिपित्सागोचरः, यथा समनस्केन्द्रियसंनिदृषटः 
स्फीतालोकवती घट:--? इति ॥ 

व्रह्ममीमांसाया अद्ठेतपरत्वमेव । 

जीवेश्वरस्वरूप-्तद्भेदादिकं तु॒कर्ममीमांसायाः, संकर्षकाण्डस्य 
वा. विषयः, -न तु ब्रह्ममीमांसायाः, अन्यथा तेनेव गतार्थत्वाद्‌ ब्रह्मजिज्ञा- 
-साया ब्रझलक्षणततत्प्रमाणादिप्रतिज्ञाया वेयथ्याँपातादू , तत्त्वसाक्षात्का- 
रावस्थामभिप्रेत्येव जीव-ब्रह्मेक्यस्य वेदान्तार्थत्वात्‌ तावप्पर्यन्तँ भेद र 
मप्रामाण्याच्च जीव-त्रह्म भेदप्नतीतिद्शायां तदैक्यस्य शास्त्रतात्पर्याविषयत्वेन 
सिद्धसाधनादिकं पूवमेवोक्तम्‌ । सवेथा तु प्रत्यक्षविरोधोऽत्राकिञ्चित्कः ॥ 
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न हि “तत्त्वमसी”त्यत्र त्वंपदं प्रमाणान्तरसिद्ध॑ त्वंपदार्थं त्वैपदे- 
नानूद्य तद्सीति आहृयति। प्रमाणान्तरसिद्धो हि भेदो न शास्त्रार्थः, 


किन्तु तेन विधीयमानो5भेद एव । अभेदद्वोभयोरपि निर्विशोषत्व एव, 
नान्यथा ॥ 


प्रत्यक्षस्येवागमेन वाधः, न तु विपरीतम्‌ | 


तत्र चोपजीव्यस्वेऽपि प्रत्यक्षस्य न प्राबल्यम्‌ , अनूद्य विधानस्थलेऽ- 
नुवा दापेक्षितपुरोवादस्योपजीव्यस्याप्युपजीवकतो दोबेल्यस्य न्यायसिद्धः 
त्वात्‌ । अत एव “यो होता सोऽध्वयुंः” “औदुम्बरो यूपः” इत्यादि- 
प्रत्याम्नानादिस्थले प्राकृतधमेस्या ति देशप्राप्तस्योजीव्यस्याप्युपजीवकेन 
बाधः, किं बहुना ? रागप्राप्तहिसानिषेधपरं “न हिंस्यादि”ति वाक्यमपि 
ततो दुर्बेलमप्रमाणं स्यात्‌ ॥ 


शास्रप्राप्तस्यापि हि शास्रेण निषेधोऽपि नाप्रामाणिकः; शास्रेऽपि 
पूर्वेवाक्यस्योत्तखाक्याविरोधेन सावकाशात्वमात्रमपेक्ष्य प्रामाण्येना- 
न्यथा नयनं हि बहुशो ृर्यते। अयमेव न्यायः कलिवज्येप्रकरणे5पि ; 
अन्यथा गोवधादीनामपि कलावपि धमेत्वापत्तिः ॥ 


शास्त्रप्राप्तस्यापि श्राद्धस्य शास्त्रेणोपरागादी निषेधो दश्यतेऽन्यत्र 
सावकारात्वमात्रेण । अनेनेव नयेन क्मोपासनाधिकारिविषयाणि भेदपराणि 
वाक्यानि, निवृत्तकर्माधिकारिज्ञानिपराणि “नेति नेति” “ एकमेवाद्वितीयम्‌ 
“नेह नानास्ति” इत्यादीनि, अन्यानि च परःशतानि प्रमाणान्यत्राचु- 
सन्घेयानि । तदुक्तम्‌ 

“ज्ञानयोगेन साङ्कयानां कमेयोगेन योगिनाम्‌ ।” 

इति, इत्याश्रमान्तरधमाणामाश्रमान्तरे, तत्तद्वणेधर्माणां वणोन्तरे च 
निषेधोऽप्यत्रासन्धेयः, इत्यतीतकमाोधिकाराणाम्‌_, मुक्तानां वा दृष्ट्या 
जीवेशश्वरस्वरूपनिरूपणपराणि कथं बद्धग्रत्यच्तेण, तद्‌धिकारिकोपासनाकाण्ड- 
मात्राधिकारिप्रत्यच्ेण निर्विशेषबाक्यानि शशश््ङ्गायमाणानि, प्रत्यत्तेण 
वा बाधिएुं शक्यन्ते ? 

सगुणवाक्यानामपि व्यावद्दारिकं प्रामाण्यस्‌ । 
अन्येषां निर्गुण 
अपच्छेदन्यायवैषम्यभङ्गादी सगुणवाक्यानाम , अन्येषां च निगुण- 


॥ 
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वाक्येन सर्वात्मना न बाधः, किन्तु व्यावहारिकप्रामाण्यपरतया सावकाश- 
त्वमिति वणेनस्याप्ययमेवाशयः ॥। सावका 


अत्र व्यावहारिकपदं न विषयमात्रदृष्ट या, किन्तु ज्ञातृदृष्टयापि, 
येषां देहात्मताबुद्धिरात्मतत्त्वसाक्षात्कारेण सवोत्मना न बाधिता। अयमेच 
न्यायो दिव्यशरीराणां हिरण्यगर्भान्तानामपि । अत एव-- 


“ब्रहणा सह ते सर्वे सम्प्राप्ते प्रतिसञ्चरे । 
परस्यान्ते कृतात्मानः प्रविशन्ति परं पदम्‌ ॥? 


; इति वचनम्‌ । अत्र ब्रह्मपदं सदारीरपदं यं कमपि वदतु; अशरीरावस्था- 
भभिप्रेत्येब तत्त्मसिवाक्यमिति तु तत्त्वम्‌॥ 


सगुणो पासनस्याप्यखण्डाकारवृत्तावन्तरङ्गो पायत्वम्‌ । 


साधनावस्थामाश्रित्य भेदवाक्यानि, सिद्धावस्थामाश्रित्याभेद्वाक्यानीति 
तु निष्कषे:, यदेवोपास्यं सगुणं जीवभिन्नं च स्वरूपम्‌ , तदेवोपासनापाट- 
वादू निगुणं स्वयं भासयति । तत्र चेश्वरप्रसादोऽपि तत्त्वसाक्षात्कारान्तरङ्ग- 
साधनेप्बन्यतम इत्यत्र नाद्वेतिनो विवदन्ते । तदुक्तम्‌-- | 


“वशीकृते मनस्येषां सरुणत्रह्मशीलनात्‌। 

तदेवाविभेवेत साक्षादपेतोपाधिकल्पनम्‌।।” 
इति ॥ 

सगुणवाक्यानां महावाक्यशेषतयाऽवान्तरतात्पर्यम्‌ । 


तेन चोपास्यस्वरूपनिरूपणपराणां “यः सर्वज्ञः सर्ववित्‌” इत्यादिः 
वाक्याना मुख्यं प्रामाण्यं व्यावहारिकदृष्टया, महावाक्यापेक्षया त्ववान्तरं 
तात्पय तदपेक्षितनिषेध्यगुणसपर्पणद्वारा ॥ 

यथाच दवेतमते परमात्मपरतया परविद्यात्वम्‌ , कर्मा दिपरतयाऽपरविद्या- 
त्वम , परत्वमपरत्वं वा विद्याया विषयस्यावान्तरतात्पयेविषयतया, मदाः 
तात्पयेविषयतया च । इद्मेवाभिम्रेत्याऽपच्छेदन्यायेन प्रपञ्चमिथ्यात्वपरणां 
रज च सुख्यं प्रामाण्यमिति वर्ण्यते ॥ 

अबुवादापेक्षितपुरोभागो बाधितविषयोऽपि, अबाधितविषयोऽपि । 
बाधावाधौ तु न प्रतीतिकालनिर्णेयौ, किन्तु बाघे सिद्धे; अन्यथा “योऽ 
स्थाणुः, स चोरः” इति वाक्यमपि प्रत्यक्षाविरोघेनैब व्याख्येयं स्यात ॥ 
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यावदूबाधं सगुणवाक्यान्यपि प्रमाणानि । 


एतेन--नायं सपे इति वाक्यमपि-व्याख्यातम्‌। तत्त्वविषयसुप- 
जीचकमतत्त्वावेषयकसुपजीव्यमपि वाधत इति हि नीतिः । तत्त्वविषय- 
कत्वं लौकिकेऽपरोक्षाधीनम्‌ , अलौकिके तु वाधकशास्त्रेकसमधघिगम्यम्‌। न 
हि बाध्यं सवेमशाख्रीयम्‌; अधिकारिभेदेन म्रामाण्यादित्यनुपदमेचोक्तम्‌ ॥ 


तत्रोपक्रमादितात्पर्यमाहकारुगृदीत्वं निर्विशेषतत्त्वतायामेव । यथाच 
डासुपणाद्वाक्यान्युपक्रमोपसंहारादिलिङ्गेभेदनिषेधेनाभेदपराण्येव,तथाऽ- 
इतसिध्यादौ व्यक्तम्‌ ॥ 


एतेन-सावकाइ-निरवकाशन्यायोऽपि-व्याख्यातः । सगुणवाक्यानां 
व्यावह्दारिकपरतया प्रामाण्यस्य, निविशेषपराणामेव निरवकाइातया प्रामा- 
ण्यस्य च पूर्वमुपपादनात्‌ , इत्यभेदवाक्यानां प्राबल्येऽपि भेदवाक्यानां 
न सबेथाऽप्रामाण्यम्‌ । स्वतन्त्रमोक्षोपायप्रतिपादने तात्पर्याभावेऽपि न 
वेयथ्यम्‌ ॥ 

हेयगुणराहित्यपरतया विवरणं व्वप्रसक्तप्रतिषेधापत्त्या, उपास्यगुण- 
समर्पकतयोपासनाशेपत्वाभावेन निष्प्रयोजनम । पराक्तान्त॑चात्राद्वेतसि- 
द्वयादौ । अनिवेचनीयाज्ञानसाधनादू मिथ्यात्वेन तत्त्वमस्यादिवाक्येषु 
शुणानामविवत्तेति तु चर्वितचवेणम्‌_, इति स्वरूपमात्रेक्य एव तत्त्वमस्या- 
दिवाक्यानां प्रामाण्यम्‌ ॥ 

एकीभवन्तीति च्विप्रत्ययस्याद्वेतमते समन्वय: । 


तञ्च स्वरूपं स्वप्रकाशतया स्वतः सिद्धमप्यविद्यासंवन्धादनादिढवा-. 
सनावदाच्ञौपाधिकरुंपेण ज्ञाततया निरूपाधिकस्वरूपेण सर्वोपाधिविगलिता- 
त्मनाऽसिद्धमेव । उपाधिविरहे तु स्वस्वरूपमात्रेण प्रकाशते ॥ 

तत्रासिद्धत्वं न स्वरूपस्य, किन्तूपाधिसम्बन्धविरहस्येव । इदमेवाभि- 
प्रेत्य “परेऽव्यये सर्व एकीभवन्तिः इति च्चविप्रत्ययः । एकीभावोऽत्र “सर्वे” 
इति बहुवचनाच्छरीरादुपाघिभेदप्रयुक्तभेदाभाव: । स च पूर्वेमसिङः 
पश्चात्‌ सिद्ध थतीत्यभूततद्वावे5त्र च्विप्रत्ययः । अधिकमुत्तरत्र भोक्त्रापत्य- 
धिकरणे, अंशाधिकरणे च ॥ 

अत एव-- 


“न त्वेवाहं जातु नाऽऽसं न त्वं नेमे जनाधिपाः। 
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न चैव न भविष्यामः सर्वे वयमतः परम्‌ ।।” 
इति बहुवचनं शरीरभेदाभिप्रायेण, स्वरूपेण त्वैक्यमिति मगवत्यादार 
भाष्यम्‌। यथा--घटाकाश-मठाकाशादयो महाकाशीकता:, बद्धो 
इत्युपाधिनाइमात्रा भिप्रायेण, इति नात्र घटस्य पटीकरणम्‌ ॥ 


६ 


मुक्तीकृत 


यदा पक्षिणो5पि स्वप्रमुसाहाय्येन स्वासिछषितप्राप्ति:, एवमत्रापि हि 
प्रयत्ने महति नाप्राप्यं फलम्‌। तत्र स्वरूपस्य नित्यसिद्धत्वेऽपि पूति 
दधस्यानन्तरं साध्यताविवक्षाभिम्राय “एकीभवन्ती ति च्विप्रत्ययः। अनादि. 
सिद्धजीवेशभेदविरहस्यासिद्धस्य तत्र साक्षात्कारमात्रसाध्यत्वाभिप्रायेण 


अज्ञान-तत््रयुक्तसवैन्रह्मेतरनिवृत्तेज्ञांनसाध्यत्याभिग्रायेण वा च्चि्रत्ययः। | 


स्पष्टं चेदं भाष्य एव--“अविद्यानित्वृत्ति परत्वाच्छास्रस्ये” त्यादौ ॥ 


तथा चाज्ञानादिनिवृत्त्यभिप्रायश्च्विप्रत्ययः, मिथ्याभेदपरा भेदश्रतय:। 
अद्वेतश्रतयस्तु त्रिकालाबाध्यानाद्वृतसंविन्मात्रपरा इति निष्कषेः । प्रपञ्ः 


मिथ्यात्वम्‌, अनिवेचनीयस्याज्ञानस्य तठुपादानकत्वम्‌_, तस्याधिष्टानज्ञाननि- 


वर्त्येत्वं सवं पूर्वमेव निरूपितम्‌॥ 
प्रपञ्च-तदूभेदयोरनूद्य निपेधोपपत्तिः । 


एतेन-प्रमितस्यानुवादः, श्रान्तिसिद्धस्य वा । नादयः ; अनभ्युपगमात्‌; 
अभ्युपगमे वा तत्रमाणप्रतिरोधोऽद्ठेतश्रुतेः । न द्वितीयः ; अज्ञानासम्भवेन 
निरस्तत्वादिति- परास्तम्‌_॥ 


“दृत्तोत्तरत्वात्‌, व्याबहारिकप्रमितस्य परामार्थतो निषेधाभ्यु 
पगमात्‌ , तस्य चानुपदमेबोपपादितरवात्‌ । त्रान्तिसिद्धत्वं तु बाधोत्तर 
कालिकत्वेन, न तु निषेधात्‌ पूर्वेम्‌। निषेधान्यथा नुपपत्त्या तूपादानमज्ञानपू' 
त्प्रयुक्तत्वादिकं चाऽऽर्थम्‌। न तत्‌ प्रथक्‌ साधनमपेक्षते । ततश्च ने: 
नाज्ञानतस्मयुक्तबन्धनित्वत्तिरूपमोक्षफलसम्भवात्‌ सफला त्रह्मजिज्ञासा॥ 


सुक्तेविष्णुप्रसादैकसाध्यत्वादतःशाब्दारथो 
विष्णुप्रसादददेतुत्वमेवेति शङ्का । 
एतेन--- 


“अतो यथार्थबन्धस्य विना विष्णुप्रसादतः ॥ 
अनिवृत्तस्तदर्थ हि जिज्ञासाऽत्राभिधीयते ।।” 
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इति-व्याख्यातम्‌ । अत्र बन्धनिवृत्त्यवीनो मोक्ष इति 

यद्यपि सम्प्रतिपन्नम्‌; तथापि तस्य भगवत्रसादसाध्यत्वमेव, 

न तु ज्ञानमात्रसाध्यत्ममिति प्रतिपादनद्वारा “अथातो ब्रह्म 

जिज्ञासे”ति सूत्रघटकोऽतःशब्दार्थः प्रतिपाद्यते । तथा च भगव- 

त्सादस्य वन्धनित्रत्तिद्वारा मोक्षसाधनत्वात्‌, भगवत्प्रसाद 

ब्रह्मजिज्ञासा कर्तव्येति सूत्रार्थः फलति । अत एवोक्तम्‌ 

सत्यश्चेद्वन्घो न ज्ञानेन निवर्त्येतेति॥ 

मोक्षस्य साक्षादू ज्ञानेकसाध्यत्वम्‌ , बन्धमिथ्यात्वं च । 

तत्र ब्रह्मज्ञाने भगवत्प्रसादोऽपि द्वारं भवतु वा, मा वा। ज्ञानादू बन्ध- 
निद्त्तिस्तदसत्यत्वं विना नोपपद्यते; शुक्तिरूप्यादौ तथा दशनात्‌ । 
तत्रानादिरप्ययं बन्धो निवर्तत इति संप्रतिपन्नम्‌; भगवदिच्छाया 
अघाटितघटनापटीयस्त्वात्‌ ॥ 

सिद्धार्थप्रामाण्येऽप्युपासनाशेषतयेव 
वेदान्तानां प्रामाण्यमिति शङ्का-परिह्वारो । 


 यत्तुट अत्र ब्रह्मणि सिद्धेऽपि वेदान्तानां तात्पर्येनिरूपणा्थ प्राभाकः 
राणां कार्यपरत्वव्युदासपूर्वंकं सिद्धार्थे प्रामाण्यं निरूप्यते । तत्र नाद्वेति- 
नोऽपि विप्रतिपन्नः, तथा मण्डनसंमतेष्टसाधनताविध्यर्थतायां च ॥ 


अत्रोपासनारूपक्रियाकर्मंतया त्रह्मणोऽन्वयेऽप्युपासने, ब्रह्मणि च 
मुख्यं तात्पयं व्यवस्थाप्यते द्वेतिभिः ॥ 
अट्टेतिनस्तु-तत्तत्क्मकोपासनविधिमात्रोपासनापराणां वाक्यानां 
तन्मात्रपरतया, विनोपासनाविधिं सिद्धब्रह्मपराणां तु ब्रह्मस्वरूपसमपेण- 
मात्रेण प्रामाण्यम्‌। तेन च प्रमाणजन्यज्ञानमात्रेण मोक्षः प्रयोजनमिति 
वदन्ति ॥ 
सिदार्थ प्रामाण्यसमर्थनस्या दे तवाद एव सार्थक्यम्‌ । 


तत्र कार्यपरत्वमङ्गीक्ृत्यापि यदि वेदान्तानां सिद्धे ब्रह्मण्येव न पये 
वसानम्‌, यदि वा प्रमाणतन्त्रस्य ज्ञानमात्रस्य न सोक्षसाधनत्वमिति 
दवेतिनामाशयः, तर्हि वेदान्तानां सिद्धेऽर्थे व्युत्पत्तिसमर्थेनं किंप्रयोजनम्‌ ? 
यदि “तत्त्वमसी? त्याद्यपासनारहितेष्वप्युपासनाकल्पनम्‌, तहि लौकिकपार- 
मार्थिक ्रझ्मोपसनाया उपासनाविधिपरेषु स्वीकारेण, तत्त्वमस्यादीनां ब्रह्मणि 
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स्वतन ' मीमांसकमतवदू विनोपास्यसपि च्छे 
तया ब्रह्मसिद्धथा व्यर्थं कारयेपरतानिरसनम्‌ । अतस्तन्निरसनसाथैक्या 
पारमार्थिकं शुद्धं ्र्मस्वरूपमपि स्वतन्त्रं शाखा: सिद्धो भवति । तेन च 
न सर्वेत्रोपासनाकल्पनागीरवमपि ।। 

इद्मेबासिम्रेत्य भगवत्पादा वदन्तिञ“द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते 
कल्पितोपाधिसम्बन्धम्‌_, निरस्तोपाधिसम्बन्धं चे” ति, इति सगुणनह्ममात्े 
न वेदान्तानां तात्परयम्‌, न वा कतृ त्वविशिष्टजीवेश्वरस्वरूपमात्रे, किन्तु 
'निरस्तसमस्तोपाधिजीवत्वेश्वरशेपलक्षितसंविन्मात्रेडपे, इति सर्वां 


वेदान्तानामवान्तरतात्पयेविषयतया, महातात्पयेविषयतया च. यथासंभवं 
प्रामाण्यमबाधम्‌ । तत्र च प्रमाणजन्यज्ञान<< बन्धनिवृत्तिद्वारा मोक्तः 
साधनत्वात्‌ , प्रमाणेन प्रमायां जननीयायामीश्वरप्रसाद्स्याहेतुत्वात्‌ विनेवे- 
श्वरप्रसादँ स्वत एव प्रमाणजन्यज्ञानेनाज्ञानस्य निवृत्तश्‍चे श्वरप्रसाद- 


हेतुत्वादिति नातःशब्दार्थो भवितुमहेति ॥ 
अत:शढदेनेश्‍वरप्रसादफलताविवक्षा5ग्रोगः | 


इश्वरप्रसादाय ब्रह्मजिज्ञासा कतंव्येतीश्वरप्रसादस्याश्रतस्य फलत्वोन्न- 
यनमपि न योग्यम्‌। तदेवं बन्धमिथ्यात्वासम्भवात्‌ भगवत््रसादस्य, 
भगवत एव वा मोक्षसाधनत्वात्‌ प्रयोजनसम्भवादित्यतःदान्दस्येकं विव- 
रणं परीक्षितम्‌ ॥ | 
क्षेतवादे ख्यात्यन्तरनिरसनाखण्डा- 
थेत्वादिनिरासानामसोत्रत्वम्‌ । 


अत्र प्रसङ्गे सवेविधख्यातिनिरासेनासत्ख्यातिसमर्थनम., ज्ञानस्वरूपः 
ब्रह्माश्रयविषयाज्ञाननिरास:, ज्ञानस्य साक्षाद्‌ मोक्षसाधनत्वखण्डनम , 


व प्रासङ्गिकं तत्त्वमस्यादिवाक्यानां जीवन्रह्मेक्यपरत्बनिरासादिक 
प्रस्तूयत ॥ 


इद्मत्रालोचनीयम--कथमिदं सवै सूत्रारुढमिति ९ न ह्यतःशब्दः 
स्यान्यथा व्याख्यानमत्रासम्भवि । कथब्च सूचनमात्रेण जीव-ब्रह्मभेदस्यव 
न शाखप्रतिपाद्यत्वमिति निरूपणप्रसङ्गेन जगत्सत्यत्ववि वार इव सत्ख्या- 
त्यादिकमप्यत्र यदि सङ्गतम्‌ , तर्हि प्रत्यगब्रह्मेक्यनिरूपणप्रसज्ञेन तढपपा- 
दुकाध्याससमर्थनं कथं न सूत्रारुढम्‌? ` | 





“7 8 ||! ||| || | ||| 


न्यायसुधापरीक्षा २६९ 
दरेतवादे जीवपूर्वपक्षताया बन्ध- 


मिथ्यात्वनिरासस्य च न सति: । 

वस्तुतस्तु-निविशेषन्रह्मजिज्ञासायां तदुपपादकतयाऽभ्यासस्येब सगुण- 
ब्रह्ममात्रजिज्ञास्यतायां जगत्सत्यत्वनिर्णयस्य . न काऽपि सङ्गतिः । यदि 
बन्धमिथ्यात्वस्याद्वेताभिमतस्य सुत्रानारूढत्वव्युत्पादनार्थं तत्सत्यत्वसम- 
थेनम्‌, तर्हि सूत्रकारेनिविंशेषत्रह्मजिज्ञासापूर्वपत्तः, सगुणत्रह्मजिज्ञासा- 
सिद्धान्तश्चाभिप्रेत इति वक्तव्यम्‌ । न चेवमत्र द्वेतिनामपि पूर्वपक्षः; 
जीवपरत्वपूर्वपक्षनिरासेन तदतिरित्तब्रह्मजिज्ञासासिद्धान्तस्यैव तैरत्र 
विवक्षणात्‌॥ 

न चात्र सौत्रं जह्मपदमन्यद्दा किमपि निविंशोषत्रह्मजिज्ञासापूर्वपक्ष- 
गमकं द्वेतसिद्धान्तदृष्टया संभवति। तत्र ब्रह्मपदं यदि सरुणमात्रपरं 
निर्विशेषपूर्वेपक्षस्य सूचकम्‌ , तर्हि जीवपूर्वपक्षतायाः कथञ्ुत्थितिः ? 


यदि जीव-ब्र्ाभेद्पराणां वाक्यानां दरीनेन तयोरभेदं मत्ता पूर्वपक्षः, 
तर्हि “अथातो जीवन्रह्मभेदजिज्ञासे'त्येव सूत्रमापद्येत, इति स्वातन्त्रयेण 
जीवजिज्ञासापूर्वेपक्षो ब्रह्मशन्दस्य जीववाचित्वमभिम्रेत्य, मुख्यार्थमादाय 
तु सिद्धान्त इति वक्तव्यम्‌ । सवेथा तु पूर्वपक्षोपपादकता, सिद्धान्तोपपा- 
दूकता वा न मिथ्यात्वनिणासपूर्वकबन्बसत्यत्वसमर्थनस्य नचेवं तत्र द्वेत- 
भाष्यमपि ॥ 
ईश्वरप्रसादरेतु्वस्यातःशब्दार्थस्यापि सूत्रानारूढत्वम्‌ । 


तत्र जीवस्याज्ञानाश्रयत्वम्‌, अङज्ञानविषयंत्वं वा सादि, अनादि वा । 
आद्ये निमित्तं वक्तव्यम्‌, न तु तत्‌ किमप्युक्तम्‌। द्वितीयेऽनादित्वे 
कथमीश्वरशक्तयधीनत्वमविद्यावरणस्य ? अधिकं चात्र वक्तव्यं पूवेमेवो- 
क्तम्‌। सर्वथा त्वीररभसादस्येब फलत्वं न सूत्रारूढम_, येनेश्वरप्रसादाय 
जिज्ञासा स्यात्‌ ॥ 
इश्वरप्रसाद्स्येष्टसाघनत्वादित्यतः 
दान्दठ<ाख्यानस्याप्य्रसो त्रत्वम्‌ । 
अपर व्याख्यानमतःदाब्दस्येश्वरस्येष्टसाधानत्वात्‌ , तादृशस्य बरह्मणो 
जिज्ञासेति । तत्र मुख्यमिष्टत्वं ब्रह्मणः प्राप्यस्य, गौणं साधनस्येष्टत्वम्‌। 
तथा चेष्टत्वात्‌ , इष्टसाधनत्वाद्वा ब्रह्मणो ब्रह्मजिज्ञासेति विवरणे जिज्ञा- 
सेतिपदेन ज्ञानस्येष्यमाणत्वं सौत्रं कथं विरुद्धम्‌ ? ज्ञानं हत्रेष्यमाणं 
३४ 
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सूत्रितं स्वतः फलरूपम, फलसाधनं वा, इति ब्रह्मण इष्टसाधनलोर 
का वा सूत्रेण सङ्गतिः ! 
देतिनामतःशब्दस्प श्र, तिप्रामाण्यसंभवा- 

दिति व्याख्गानान्तैचित्य्म्‌ । 


अन्यत्तु विवरणमः-अतःशब्दस्य श्रुतिप्रामाण्यसम्भवात्‌--इति | ६ 
सर्वेषां देदिकदशेनानां साधारणम्‌, न केवलमात्मतत्त्वविचारे 
धर्मजिज्ञासायामपि, संकषेकाण्डे, वेदान्तिकदशनेषु च सर्पेषु, इति नासा. 
धारणं कारणं ब्रह्मजिज्ञासायाम। न च साधारणं साधनं जिज्ञासाहेतुर 
संभवति; तदक्तम्‌--“स्वाध्यायाध्ययन तु समानाम”ति॥ 


परं तु वेदान्तवाक्यानामेवात्र प्राधान्येन विषयत्वात्‌ , वेदान्तानां 
निर्विशेपपरत्व एव ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वे वेदान्तस्यापि मिथ्या 
त्वादप्रामाण्यशङ्कावारणारथेमद्टेतसिद्धान्त एव तत्प्रामाण्यस्य समर्थनीय 
त्वादन्यत्र तत्साधनस्य सिद्धत्वात्‌ , तत्प्रामाण्यानुसन्धानस्य खतन्तर 
मत्रानुषङ्गस्यायुक्तत्वात्‌ , तस्यानपेश्तितत्वाञ्चात्रानुपयुक्तम्‌ , असङ्गतं च | 
तथा विवरणम्‌ । 


वस्तुतस्तु-श्रत्यपेक्तयाऽपि प्रत्यक्षप्राबल्यवादमनुसृत्यंव द्तसिद्धान्त 
स्थापनेन विप्रतिपन्नप्रत्यक्षप्रामाण्यसाधनस्यवात्र सङ्गतत्वेन श्रतिप्रामा 
ण्यसम्भवादिति स्थाने प्रत्यक्षप्रामाण्यसम्भवादित्येव व्याख्येयं स्यात्‌। 
परं त्वनुपदोक्तरीत्या देहात्मवादादिनिरासानुपपत्त्या प्रत्यत्तप्राबल्यासम्भ 
वादिति विवरणं बाधितम्‌ ॥ 
टता डेतबिप्रतिपप्रप्रमाण-प्रमेयविशेषाः । 
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प्रत्यक्षानुमानशव्दाः ऽमाणसित्यत्र न विप्रतिपत्तिः, पर 
थापत्त्यनुपळव्धयो न प्रमाणमिति नाट्टृतिनां मतम्‌। 
चन्द्रिका विद्यासागरीया विस्तरेण न्यायसुधां परीक्षते, इति तत फा 
घिकमवगन्तव्यम्‌।। : 

तत्र शव्दप्रामाण्ये प्रत्यच्षदृष्टान्ते नाष्टावनुमानप्रयोगा/ संगीत i | 
यथा-( १) शव्दः, प्रमाणम्‌, संशय-विपर्ययाजनकत्वे सांत _, 
जनकत्बात्‌ , प्रत्यक्षषत्‌; ( २ ) शाब्दः, प्रमाणम्‌, प्रत्यक्षा 
विपयशाच्दुमात्रगम्यनित्यपरोक्षविषयकत्वात्‌., भ्रनुमानवत्‌: 


नुमा Xf 
Ar! 5 





कि त मिति शतक सिकिस्त तत तत त उ न ना का 


न्यायसुधापरीक्षा २६७ 


चत्‌ स्वरूपतः १ अनुमानवत्‌ शब्दज्ञानस्य प्रमाणत्वादपि झान्दप्रामाण्य- 

मित्यादिरूपेण ॥ न चात्र सवत्र कापि विप्रतिपत्तिः । अन्यच्च सवेशव्द्‌- 
परामाण्यप्रसङ्गन शब्द्नित्यख-सफोटाशब्दत्वान्विता भिधानवादादय: प्रायेण 
न विप्रतिपन्नाः ॥ 


एुधाञ्यवस्थापितान्विताभिधानवादे 
> = ~ 
नाइतवादस्यकान्ततो विरोधः । 


तत्रान्विताभिधानवादनिरासेन चित्सुख्यामभिहितान्वयवादः समर्थित: 
न्यायचन्द्रिका त्वन्विताभिधानवादं स्वीकृत्येवादवतवादं समर्थयति, इति 
नात्राद्ठेतिनां निर्भरः विस्तरस्तु न्यायचन्द्रिकाभूमिकायाम्‌॥ 

अन्विताभिधानवादे न्यायसुधाऽपि तात्पर्याचुसारेणान्वयविशेषस्या- 
शक्यस्येब शाब्दबोधे भानं स्वीकुरुते । तात्पर्येविपयस्येव शाब्दबोधे 
भाननियमात्‌ , इति नान्वितामिधानाभिहितान्वयवाद्योः फलभेदः । उभय- 
त्रान्वयपदद्ट्यं तात्पयेविप्रयपरम्‌, यथा--“तत्तु समन्वया' दित्यत्रो- 
पक्रमायवगततास्पर्यपरम्‌ , तद्विपय्परं वा समन्वयपद्म्‌। द्वेताद्वेत- 
विप्रतिपन्ना विषया अत्र परीच्यन्ते; इति नात्र तदविप्रतिपन्नस्य 
परीक्षणं सावसरम्‌ ॥ 


प्रामाण्यस्वतस्त्वं संप्रतिपन्नम्‌ । 


एवमेव प्रमाणानां स्वतः प्रामाण्यविषयेऽपि। साच्तिग्राह्यं प्रामाण्यमेव 
स्वतो ग्राह्य - प्रामाण्यमिति सिद्धान्तस्योभयत्राविशेषात्‌। अत्र वोद्धाया- 
गमानां स्वतःप्रामाण्यप्रसङ्गो वेदविरोधित्वेन निरस्यमानोऽपि न विप्र- 
तिपन्न: । अयमेव न्यायो वेदापौरुपेयत्ववादे वेदविरुद्धवाह्यागमानाम- 
प्रामाण्यप्रसङ्गे च ॥ 


अत्रातरशब्देन त्रजिज्ञासाकतंव्यत्वोपयुक्तशब्दप्रामाण्य- 
वेदापौरुषेयत्व-शब्दनित्यत्व-स्फोटवादनिरासा।न्वताभिधानासम- 
थेनादिकस्य सर्वस्य सम्भवादित्यतरशब्द्व्याख्यानमिषेण तत्त- 
दर्शनान्तरस्वतन्त्रसिद्धान्त निरसनपूवेकस्वसतन्त्रसद्धान्तास्स१5।प 
प्रायेण सङगृद्दीताः ॥ 
ब्रह्ममीमांसायाः परवियात्वम्‌ । 


ते यथा ( १ ) ब्रह्मसूत्राणां वेदेतिकतेव्यताभूतानामपि वेद्व- 
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देव परविद्यात्वम्‌। तत्रापि मुख्य परविद्यात्वं ब्रह्ममीमांसाया एब, 
्रह्ममीमांसाशा खव्युत्पादितन्य [यानुपञ्तानाखगादीनां परविद्या- 
त्वाभावात्‌ , ब्रह्मविद्योपकठृत्वेनेव परविद्यात्वाच । तत्र ब्रह्ममी- 
मांसाया इंतिकतेव्यत्वं निणेयप्रतिवन्धकसंशय-पूर्वेपक्षनिरासेनेव, 
न तु साक्षात्‌ , इति प्रयाजादीनाभिव वेदान्तत्रह्मजिज्ञासया 
नाङ्गाज्गि भावः ।। | 


श्वति-स्म्ति-मीमांसा-लोकिक- 
वाक्यप्रामाण्यनिसित्तम्‌ । 


तत्र वेदानां प्रामाण्यं युक्तिपू्वेकत्वेन । तत्र युक्तिस्त्वप्रामाण्य- 
शङ्कानिरसनेन प्रामाण्यायोपकरोति । स्मृतीनां प्रामाण्यात्‌ तत्मा- 
माण्ये श्त्याप्ती उपकुर्वाते । ब्रह्ममीमांसायास्तु श्रतियुक्तयाप्रिमूल- 
कत्वेन प्रामाण्यात्‌ तत्र श्रृतियुक्त्याप्तय उपकुवेन्ति । लौकिक 
वाक्यानान्त्वाप्तिमात्रमूकत्वेनेव प्रामाण्यम्‌ ॥ 


दवेतवादामिमताः जिज्ञासा घिकरणप्रस्तुता: पर्पञ्चाशात्‌ प्रक्रियाः । 


(२) ब्रह्मसूत्राणामोमथशन्दपूर्वेकत्वनियमः ; (३) प्रथमसूत्रस्य 
प्रयोजनव्युत्पा रनार्थेन्यायप्रतिपादनपरत्वम्‌; ( ४ ) जीवव्यति- 
रिक्तेश्वरसाधनम्‌ ; ( ५ ) ईश्वरस्येवेङ्कारार्थत्वम , वेदार्थत्वं च; 
( ६) ब्रह्ममीमांसायाः स्वतन्त्रदा स्त्वम्‌ ; ( ७ ) साक्षाद्‌ ज्ञानस्य 
न मोक्तसाधनत्वम्‌ , किन्त्वी£रप्रसादद्वारा; ( ८ ) अनादीनां 
प्रकृति-धमाधमाज्ञानानन्दादीनामीश्चराधीनसत्ताकत्वम्‌; (६) अवि- 
द्यासाहाय्येनेश्वरशक्तेरेव स्वप्रकाशचेतन्यस्वरूपजीबस्यावरणम्‌; 
( १० ) बन्धस्येश्वरशाक्तिनिबन्धनत्वम्‌ „ न त्वज्ञाननिबन्धनत्वम्‌॥ 
( ११) अनादेः प्रकृते नित्यत्वम्‌ ; ( १२ ) अज्ञानस्य, बन्धस्य 
वाऽनिवेचनीयत्वायोगः; ( १३ ) अज्ञानस्यानादेरीश्वरशाक्तिव्य 
तिरिक्ताज्ञानादिनिवृत्त्यनुपपत्ति: ; (१४) ज्ञाननिवर्त्यत्वस्य, बन्ध 
सत्यत्वस्य च विरोधः; ( १५) असत्ल्यातिः; ( १६) ब्रह्मणो 
नोपादानकारणत्यम्‌ , किन्तु निमित्तकारणमात्रत्वम्‌; ( १७ 
प्रत्यक्षविरुद्धवन्धमिथ्यात्च आगमाप्रामाण्यम्‌ ; ( १८ ) बुद्धीन्द्रि 

यशक्तिविषयतद्धरमाणामनात्मनामात्मन्यारोपस्य बन्धत्वेऽपि तस्यै 


* ८७” 


81. 815811६... 


न्यायसुधापरीक्षा २६९ 


श्वरशक्तया5विद्यावरणनिमित्तत्वे5पि स्वरुपेण न तेषामारोपः, 
किन्तु कठृत्वादीनां स्वीयानां परायत्तानामपरायत्तत्वारोप एव 
बन्धो नाम” तेषां शरीरादीनामपि संसगेमात्राध्यास:, न स्वरू- 
पतोऽध्यास इत्यादि ( १६ ) अहमर्थस्येव सुषुप्तावपि भासमान- 
स्यात्मत्वम्‌ ; ( २० ) मिथ्याभूतस्याऽऽमस्यागमाण्यापत्त्या तत्स- 
त्यत्वम्‌॥ 


( २१ ) मिथ्या भूतस्यार्थक्रियाकारित्वायोगः; ( २२ ) भेदनि- 
पेधपराणां भगवतस्तदीयधमांदीनां च स्वरूपाभेद्‌ एव तात्पर्यम्‌ 
न तु स्वरूपभेदे; ( २२ ) मिथ्याभूतस्य कथानङ्गत्वम्‌; (२४) 
असतरसाधकत्वानुपपत्तिः; ( २५ ) अनिर्वचनीयत्वस्य भावा- 
भावविलक्षणत्वस्य च दशधा विकल्प्य निरासः; ( २६ ) सत्त्वा- 
सत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्वेन सद्सद्विलत्तणत्वमिथ्यात्वासम्भवः, 
तत्र प्रमाणाभावश्च; ( २७ ) सदसट्वेलक्षेण्ये सत््रतीत्यनुपपत्तिः; 
( २८) द्ञ्यत्वहेतुनिरासः; ( २६ ) अन्यथा ज्ञातस्यान्यथा 
सम्यग्‌ ज्ञानस्येव बाधत्वात्तस्यासत्ल्यातावपि बन्धमिथ्यात्वं विनैव 
सम्भव; ॥ 


( ३० ) सप्पदाथेस्य सत्यपर्वम्‌ , द्रञ्यादिपरत्वं वा । सत्त्वं तु 
न ब्रह्ममात्रस्य, किन्तु सर्वस्य विश्वस्य; ( ३१ ) विश्वस्य सत्य- 
त्वाविरोधो ज्ञाननिवत्येत्वेऽपि; ( ३२ ) सवोऽपरख्यातिनिरास- 
पूर्वेकमसत्ल्यातिसमर्थनम्‌; ( ३३) अङज्ञानाभावत्वसमर्थेनं, 
परमतमनुसृत्य, स्वमतेऽपि तद्भावत्वस्वीकारेऽपि । तेन चाद्ठेतिनां 
तद्‌भावत्वनिरासेन भावत्वसमर्थननिरासट्ठार भावाभाववि- 
लक्षणत्वरूपानिर्वचनीयत्वस्य तन्मुखेन निरासः; ( ३४ ) अज्ञाने 
भावरूपे प्रत्यक्षानुमानादिनिरासः; ( ३५) तत्त्वमस्यादिवा- 
क्यानां जीवत्रह्मैक्यपरत्वनिरासः, ( ३६ ) प्रत्यत्षस्यागमवाधकत्वे 
युक्तयः; ( ३७ ) अद्वेतसिद्धान्ते स्वरूपाभेद्स्य तत्त्मसिवाक्या- 
थेत्वात्‌ तस्मिन्‌ नित्यसिद्धे “परेऽव्यये सवे एकीभवन्ती”- 
त्यभूततद्धावार्थेच्विप्रत्ययायोगः; ( ३८ ) वेदान्तानां कायंमात्र- 
परत्वायोगेन सिद्धेऽपि तात्पयंसमर्थनम्‌ पि 


(३६) तिंड्थस्वेष्टसाधनत्वसुखेन अह्मण . इष्टसाधनत्वम्‌ ; 
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( ४० ) उपास्यस्यापि त्रह्वाणस्तात्पयेविषयस्य सत्यत्वम्‌ ; ( ४१ ) 
सर्वस्य वेदबाक्यस्य विष्ण्वतिरिक्ताथेस्वेनापरविद्यात्वम्‌ , विष्णु- 
परत्वेन परविद्यात्वं च; ( ४२ ) पूर्वोत्तरकाण्ड-तन्मीमांसयोसिन्ना- 
शेत्वेन भिन्नशाख्त्वम्‌; ( ४३ ) सत्यं ज्ञानमि'स्यादावपि सत्यं 
ब्रह्म ज्ञानं ब्रह्मेत्यादिरूपेणावान्तरवाक्यत्वम्‌ , एवमेवोपासनावा- 
क्येष्वपीति ब्रह्मणोऽपि वाक्यार्थत्वेऽप्यवाम्तरवाक्यार्थत्वम्‌ , स्वत- 
न्त्रवाक्यार्थत्वमिवेति वाक्यभेदः; ( ४४ ) श्रुतिप्रामाण्यम्‌ ; (४५) 
तेन प्रसङ्गेन प्रत्यक्षाचुमानातिरेकेण शव्दप्रामाण्यम्‌ , तज्ज्ञानप्रा- 
साण्यं वा ॥ 


( ४६ ) शब्दार्थसम्वन्धस्य तादात्म्यातिरिक्तस्य स्वाभाविकस्य, 
संकेतस्य च समर्थनम्‌, संकेतस्येश्वरानीश्वरसाधारणस्यानादे- 
स्सम्ञन्वत्वम्‌, {तत्र व्याकरणादिस [थे क्यं चच; ( ४७ ) शब्दस्य 
छौकिक-वेदिक॒साधारण्यन सवंबिधस्य प्रामाण्यम्‌ ; ( ४८ ) स्वतः 
प्रासाण्यम्‌ ; परतोऽप्रामाण्यम्‌ - तत्प्रसङ्ग न बोद्धायागमाप्रामाण्यं 
च; ( ४६ ) अग्रामाण्यस्यापि ज्ञानगतत्वा विशेषादपबादकासहित- 
साक्षिग्राद्यवम ; ( ५० ) वेदापोरुषेयत्वम्‌; ( ५१) पदानां 
शत्तिम्रहोपायो बृद्धव्यवहारः; ( ५२ ) अन्वयेऽपि पदानां शक्ति- 
रित्यन्विताभिधानवादः ॥ 





. (५३) स्फोटवादनिरासः; ( ५४ ) वाक्यस्येव स्मर्यमाणवर्ण- 
माळारूपस्य पदार्थेप्रतीतिनिरपेभ्तस्य वाक्यार्थवोधकत्वायोगः ॥ 


(५५ ) वाक्यान्त्यवणेस्य वाक्यार्थयोधकत्वायोगः; ( १६ ) 
पदाभिहितपदार्थाना वाक्यार्थबोधकत्वभित्यभिहितान्वयवाद- 
निरासश्च त्येवमतरशब्द्व्याख्यानग्रसङ्गेन स्वतन्त्रसिद्धान्ता एता- 
चन्त उपाक्षप्ताः ॥। 


, ७२ 
तत्राद्वेतवादविप्रतिपन्नास्त्रिचत्वारिशत( प्रक्रियाः । 


तत्राद्वेतविप्रतिपन्ना विषया:--(१) ब्र हासून्राणामोमथशब्दपू्ेकलः 
नियमः, तत्र प्रमाणाभावात्‌ ; (२) ईश्वरस्येवौ ङ्कारार्थत्वम.„ यत्राद्वितीय नती 
निविशेषं वा तत्त्वमेव तदथं इति माण्ड्क्योपनिषद्नुसारेण म 
(३) जीवव्यतिरिक्तेश्वरसाधनम्‌_, यत्र तदङ्ीकारेऽपि जीवेश्वरक्य 
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त्वेश्वरत्वाविवक्षया; (४) ज्ञानस्येश्वरप्रसादद्वारा मोक्षसाघनत्वम. , यत्र 
यत्र साक्षाद्‌ बन्धनित्रृत्तिद्वाराः ज्ञानस्य मोक्षसाधनत्वम्‌ , (५) प्रकृत्यादी- 
नामीश्चराधीनसत्ताकत्वम्‌_, यत्र निर्विशोषचेतन्यसमक्रालिकत्वमात्र प्रकृती- 
श्वरजीवादीनां सर्वेषां समानेव सत्ता, नेश्वराधीनत्वम्‌ ॥ 


(६) ईश्वरशक्तयेच जीवाश्वितजीबविषयाविद्याया:स्वप्रकाशजीवचेत- 
न्यावरकत्वम्‌ , यत्राविद्या स्वभावत एव ब्रह्माश्रिता, जीवाभ्रिता वा ब्रह्े- 
वादृणोति, न तु जीवमन्यद्वा ; (७) बन्धस्येश्वराधीनत्वम्‌ , यत्राज्ञान- 
प्रयुक्तम्‌ ; (८) अनादेः प्रकृते नित्यत्वम्‌ यत्रानादेः प्रकृतेरपि नाश्यत्वम्‌ ; 
(8) अज्ञानस्य बन्धस्य वाऽनिर्वेचनीयत्वायोगः, यत्रोभयोरप्यनिरवेचनीय- 
त्वम्‌; (१०) अज्ञानस्यानादेरपीश्वरशक्तिविनाऱयत्वम्‌ , यत्राज्ञानस्य ज्ञान- 
मात्रबाध्यस्तरम्‌॥। 

ज्ञाननिवर्त्यत्वं सत्यत्वाचिरोधि; यत्र ज्ञाननिवत्यंत्वं सत्यत्वविरोधि; (११) 
असत्ख्यातिः, यत्रानिवेचनीयख्यातिः (१३) ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमात्रम्‌ , 
यत्र ब्रमण उपःदानत्वमपि; (१४) प्रत्यक्षविरूद्धागमाप्रामाण्यम्‌, यत्रा- 
नन्यपरागमविरूद्धप्रत्यक्षाप्षमाण्यम्‌; (१५) शारीरेन्द्रियादीनामात्मनि न 
स्वरूपत आरोपः, किन्तु तत्तादात्म्यमात्रस्य, यत्रोभयस्याप्यारोप; (१६) 
अहमर्थस्येव सुप॒प्त्यादावपि भासमानस्यात्मत्वम्‌_, यत्र तुरीयावस्थायां प्रति 
भासायोग्यत्वादहमर्थो न मुख्य आत्मा ॥ 


(१७) मिथ्यात्व आगमाप्रमाण्यम्‌, यत्र मिथ्यात्वेऽप्यागमस्य याव- 
द्वाधं प्रामाण्यम्‌ (१८) मिथ्याभूतस्यार्थक्रियाकारित्वायोगः, यत्र मिथ्या- 
भूतस्याप्यर्थक्रियाकारित्वम्‌; (१८) “नेह नानाऽस्ती”त्यादिभेदनिषेध- 
पराणां श्रतीनां ब्रह्मणि भेद-तत््रतियोगिसजातीय-विजातीय-स्वगतनिषेध- 
परत्वम्‌ ; (२०) मिथ्याभूतस्य कथानङ्गत्वम्‌, यत्र मिथ्याभूतस्यापि 
सत्वसत्त्वौदासीन्येनार्थक्रियाकारित्वम्‌; (२१) अनिचनीयत्वस्य 
भावाभावविलक्षणस्यादीनाऽनिर्वेचनोयत्वम्‌ १ यत्र आवाभावविलक्षण- 
सदसद्विलक्षणत्वादिना; प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिक्निषेधप्रतियोगितादिन। 
पच तस्य निर्वेचनसम्भवः ॥ 


(२२) सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्ने सदसद्दिलक्षणत्वमिथ्यात्वा- 
योगः, यत्र सत्त्वासत्वयोः परस्परविरद्दरूपत्वासम्भवेनोक्तरूपमिथ्या- 
त्वाबिरोधः; (२३) सद्सद्वेलक्षण्ये सत्मतीत्यनुपपत्तिः:, यत्र सद्सद्वळ- 
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क्षण्येऽपि सत्मतीत्युपपत्तिः, (२४) निळुटट्र्यत्वद्देतुनिर्वचनासम्म 


यत्र हक्तादात्म्यस्य निदुष्टस्य हृश्यत्वम्‌ , (२५) अन्यथा ज्ञातस्यान्यथ '9 
सम्यग्ज्ञान॑ बाधो5सत्ख्यातिनिवाहक:, यत्राधिष्ठानतत्त्वसाक्षाकरे 
बाधः, (२६) सत्पदार्थस्य प्रतीयमानसवेसत्यस म 
सत्पदार्थः सद्रूप बह्मस्वरूपमात्रम्‌ , तत्तादात्म्येनेवान्येषां समती तिब 
त्वम्‌; (२७) विश्वस्य ज्ञाननिवत्येत्वे5पे सत्यत्वाविरोध:, यत्र जानि. 
वत्यत्वं सत्यत्वविरोधि ॥ 


(२८) ख्यात्यन्तराणां निरासेनासत्ल्यातिसमर्थनम्‌ , चत्र ख्यास्यन्तर- | 


निरासेनानिर्वचनीयख्यातिसमथेनम्‌ ; ( २६ ) तार्किकादिृष्ट्याऽज्ञानस्य 
आवरूपत्वनिरासेनाभावरूपत्वसमर्थेनम्‌ , तत्र प्रत्यक्षानुमानादि प्रमाणः 
परीक्षा च, वस्तुतः स्वदृष्ट्या सावरूपत्व्रेऽप्यभाववेळत्तण्यनिरा- 
सार्थतया, यत्र भावत्वमिव नाभावत्वमपीति आबा भाववेलक्षण्योपयोगि- 
तयाऽभाववैलत्तण्यस्यापि साधनम्‌ , उभयवेलक्षण्यस्यापि रवाभिमतः 
त्वेन, तत्र प्रत्यत्षादिप्रमाणपरिक्षा च ; (३०) तत्त्वमस्यादिवाक्यानां 
जीवन्रह्मेक्यपरस्वनिरासः, यत्र तत्त्वमस्यादिवाक्यानां जीवत्वेश्वरत्वविशि- 
धेक्याभावेऽपि तदुपलक्षितस्वरूपक्यपरतासमर्थनम्‌ ॥ 


(३१) प्रत्यक्षस्यागमवाधकत्वस्य “यजमानः प्रस्तर ” इत्युदाहरणेन, 
अनुमानादिना च समर्थनम्‌, यत्र“यजमानः प्रस्तर” इत्यादिवक्यस्यान्यशोष- 
स्यात्रानुदाहरणतया देहात्म्र्यत्तस्याप्यागमबाधकत्वापत्त्या चु प्रत्यत्त- 
स्याद्वेतागमबाधकत्वायोग:; (३२) “तत्त्वमसि” वाक्यस्य नित्यसिद्धत्व- 
रूपेक्यपरत्वे “परेऽव्यये सवें एकीभवन्ती”'त्यभूततद्भावच्चिप्रत्ययविरोधः; 
यत्र घटाकार-मठाकाशाद्यो महाकाशी भवन्ति, बद्धो सुक्तीभवतीत्यादाविवो- 
पधिनिबृत्तेः, बन्धनिवृत्तेश्वासिद्धायाः साध्यत्वेन च्चविप्रत्ययोपपत्तिः ¦ 
एकीभावस्य तत्तदुपाधिनिडृत्त्युपलत्षितस्वरूपमात्ररूपत्वात्‌॥ 


(३३) उपास्यस्यापि ब्रह्मणो ओमपदार्थविधयाऽवान्तरतात्पर्योविषयस्य 
सत्यत्वम्‌, यत्रोपास्यस्य व्यावहारिकसत्त्वम्‌, न तु त्रिकालाबाध्यत्वम.! 
(३४) सवस्य वेदस्य विष्णुव्यतिरिक्ताकारपरत्वेनापरविद्यात्वमं । 
विष्णुपरत्वेन परविद्यात्वम्‌ , ऋगादीनां शाब्दन्रह्मविधया> 
परविद्यात्वम्‌ , कर्मकाण्डाना कर्मबोधकानामपि वाच्यविधाया5न्यया 
बा न विष्णुपरत्वेनापरविद्यात्वम्‌ , किन्तु परविद्यात्वमपि, यत्न ब्रह्मवि 
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झिबास्मकतत्तदुपाध्यधिष्ठानविधया तत्तद्धिष्ठानतुरीयातीतनिर्विशेषसंबिन्मा- 
त्राक्षरपरतया निविशेषवाक्यमात्रस्य परविद्यात्वम्‌ ॥ 


(३५) प्रामाण्यवद्भ्रामाण्यस्यापि साक्षिग्राह्यत्वम्‌_, परन्स्वपवाद्कसा- 
हित्य्रेन, यत्र प्रामाण्यमात्रस्य स्वतो आद्यत्वम्‌, न व्वप्रामाण्यध्य ; साच्ष्य- 
संबद्धविषयघटितस्य (३६) वाक्यस्य कार्यार्थांनुभावकत्वमन्विता- 
भिधानवा दे नेव, नाभिहितान्बयवादेन, तेन्न च संसरगांगोचशखण्डार्थ- 
तानिरासः, यत्रान्विताभिधानवादे, अभिहितान्वयवादे च वा निर्भरः, 
उभयस्याप्यविरोधात्‌। तत्र न्यायचन्तद्रिकाऽन्विताभिधानवादं समर्थयति, 
चित्सुखी त्वभिहितान्वयवादम्‌ । तत्रान्वयपद्स्य, “तत्त॒ समन्वयादि”- 
त्यादाविव तात्पयाोनुसारेणोभयत्राप्युपपत्तेर्नाखण्डार्थत्वविरोधः ॥ 


( ३७) वेदाङ्गेषु व्यास प्रणीतन्रह्मतर्कस्यापि स्वीकारः, यत्र शिक्षा- 
दीनां षण्णामेच वेदाङ्गत्वम्‌, न तु व्यासप्रणीतब्रह्मतकंस्यापि; 
ब्रह्मपदस्य जीवपरत्वेन पूर्वपत्तः, ईश्वरभेदं तस्य मत्वा सिद्धान्तस्तु तद- 
तरिक्तेश्वरपरत्वमेव तस्येति मत्वा, यत्र तयोरभेदं मत्वाऽऽत्मनो ज्ञातत्वा- 
द्विचारायोग्यतेति पूर्वपक्षः, सिद्धान्तस्तु ज्ञायमानस्याप्यहमर्थस्य न 
मुख्यात्मत्वम्‌ , किन्तु मिथ्यात्मत्वम्‌, गोणात्मत्यं वेति विषयभेदेन 
ब्रह्मेक्ययोग्यं संबिन्मात्रमज्ञातमिति कृत्वा विचारारम्भः। ( ३८) 
शब्दान्तरावाच्यस्यामेयस्य निर्विशेषत्रह्मणोऽलक्ष्यत्वम्‌, यत्रेक्षुक्षीररसा- 
दीनामिवाकृत्यधिकन्यायेनाक्ृतिपराणां ळक्तणया व्यक्तिबोधनवद्वा न 
लक्षणया निर्विशेषबोधविरोधः ॥ 


( ३६ ) ईश्वरानुयोगिकभेदस्य प्रमाणासिद्धस्यापूर्वत्वम्‌ अन्येषा- 
मपि भेदानां ज्ञातानामप्यभ्यासेनात्र तात्पयंग्राहकलिङ्गेन तत्त्मसीत्या- 
दावपि परमत इव तात्पर्यविषयत्वं शा्रमद्दातात्पर्येविषयत्वं च, यत्ते 
शर भेदस्य शा्रावगतस्याप्युपासनोपयोगितामात्रेण चारितार्थ्यात्‌, परत्वेन 
निर्विशोषवाक्य प्रामाण्येन निषेधापेक्षितनिषेध्यसमपेकतयाऽवान्तरतात्पया- 
विरोधात्‌ , अन्येषां भेदानामप्यवान्तरतात्परयोपपादकतया प 5 भ्यासो- 

22 
पपत्तेः , “औदुम्बरो यूपः” “यो होता सो$ध्वर्यु:”” इत्यादाविव 
प्रत्याम्रानात्‌ , अर्थलोपात्‌ , प्रतिषेधाद्वोपजीव्यशा खम्राप्तस्योपजीव- 
केनापि शास्रेणापि निषेधोपपत्तेः, “नेति नेती”ति विधया विविधसगुणवा- 
क्यप्राप्तगुणनिषेधेन निर्विशेषवाक्यानां प्रवृत्तत्वादभेद एव परमं तात्पर्यम्‌, 

३१ 
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न भेदे, किन्तु भेदवाक्यानाम्‌, अभेदवाक्यनां चाधिकारिभेदेन व्यवस्था । | 


( ४०) प्रत्यक्षानुमानशव्दा एव प्रमाणानि, अन्येषां नवान्तः 
यत्र प्रत्यक्षावुमानोपमानागमर्थापत्त्यनुपळव्धयः षद्‌ प्रमाणानि ( ४१) 
मृतिः प्रत्यक्षमेतिह्ममि”ति वचनात्‌ स्मृतेरपि प्रमाणत्वम्‌ , यत्र याथा- 
श्येमेब प्रमाणत्वम्‌ , अनधिगतावाधितार्थविषयकज्ञानरचं वा, 
स्सृतिस्तु न प्रमा ४२) स्वाप्नानां तत्तद्ठासनामयत्वम्‌ , यत्र स्वाप्ना- 
` नामपि प्रमातृचेतन्याश्रिततूलाविद्याकायत्वेना55विद्यकत्वम्‌ । ( ४३) 
ईश्वरप्रतिबिम्बो जीबोऽणुपरिमाणः, नित्यपरमात्मस्वरूपोपाधिको भिन्नांशश्च, 
तस्य स्षेगतत्तर तु बिम्बरूपेण, यत्र जीवो 5हमर्थो ऽल्पपरिमाणान्तःकरणोपाधि- 
कत्वात्तत्परिमाणः, व्यापकत्वं तु सर्वोपाधिविरहितसंविन्मात्रत्वेन । नित्यस्य 
चिद्रूपस्य परमात्मनः स्वरूपस्य बिम्बत्वम्‌ , उपाधित्वम्‌, स्वरूपाणामुपाधी- 
नामनेकत्रम्‌, जीव-रामाद्यवतारावेळक्षण्यापत्त्या स्वरूपोपाधिकत्वा- 
योगश्च ॥ 


अन्ये तु मतद््यसाधारणाः, तत्तत्स्वतन्त्रसिद्धान्ताश्च विस्तरभयान्नात्र 
निर्दिइयन्ते । अतइशान्दार्थेनिरूपणप्रसङ्गनेतावतां विषयाणां संकलनस्य 
ईश्रप्रसादहेतुत्वोपन्यासस्य च न कापि साक्षादत्र सङ्गतिः । अत्र ज्ञानस्य 
साक्षातसाधनत्वाभावेन बन्धमिथ्यात्वनिरास-तत्सत्यत्वनिणेय-वेदप्रामा- 
ण्यादीनामनुपयोगात्‌ आस्तामियं प्रासङ्गिकी सवांऽपि कथा ॥ . 
ब्रह्मतकस्थ विद्यास्थानत्वपरोक्षा । 
एतेन-— 
एतत्‌ सबं तर्कशास्ने ब्रह्मतर्के हि विस्तरात्‌ । 
उक्तं विद्याथक्त्वात्तु संत्तेपेणात्र सुत्रितम्‌॥ 
मान-न्यायेस्तु तस्सिद्धै्मौमांसा मेयसाधनम्‌। 
प्रमाणःन्याय-सच्छिक्ता क्रियते तर्कशास्त्रतः ॥ 
ब्रहतके च भगवान्‌ स एव क्तवान्‌ प्रभुः । 
पा रात्कोटिबिस्ताराद्‌ नारायणतनो कृतात्‌ ॥ 
उदूत्य पञ्चसाहस्त्रं कृतवान्‌ बादरायणः । 
अतस्तदर्थेसंच्तेपात्‌ “अतः” इत्यारभ्यसूचयत्‌॥ 


यतोऽनुभवतः सवै सिद्धमेतदतोऽपि च ? 
इत्यादि--व्याख्यातम्‌ । 
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यत्तु--अस्ति तावत्तर्कमीमांसयोः प्रृथकत्वम्‌ ; 
“वेदास्सवोङ्गानि सत्यमायतनमि”ति स्मरणात्‌ । 
तत्र वेदाः=चत्वारः, सर्वाङ्गानि = पुराणस्म्ृतितर्क- 
शास्रसहितानि षडङ्गानि संगृह्यन्ते । “सत्यमि” तिमीमांसा । 
तथाच चतुदेशविद्यास्थानानि । तदुर्थं च व्युत्पाद्य- 
भेदेनावइ्यं भाव्यम्‌ । ततश्च प्रमेयव्युत्पादनपरे मीमां- 
साशास्त्रे तकंशाख्रव्युत्पा्यवेदप्रामाण्यव्युत्पादनेन विद्या- 
भेदत्वात्‌ संक्षेपेण सूचने नायं दोषः-इति ॥ 


व्रह्मतर्कस्य विद्यास्थानत्वायोगः । 


तत्र चतुदेशविद्यास्थानानि, धर्मेस्थानानि च, इति विद्या-धर्मैरूप- 

विषयभेदेन चतुदश धर्मे-विद्यास्थानानीति स्वीकर्तव्यम्‌; अन्यथा-— 
“पुराण-न्याय-मीमांसा-धमेशास्त्राङ्गमिश्रिताः। 
वेदाः स्थानानि विद्यानां धर्मस्य च चतुदश ।।” 

इति धर्मे-विद्योभयस्थानत्वव्यपदेशानुपपत्तः । तत्र तेष्वेवांशभेदेन 
धमेंव्युत्पादने केषांचनोपयोगः, केषांन तु विद्याव्युत्पादने, इति धमे- 
ब्रह्मजिज्ञासाभेदेन जिज्ञासाभेदः, मीमांसाभेदो वा5थ्रेसिद्ध: ॥ 

उभयत्रोपजीव्यं वेदप्रामाण्यम्‌। अत एव “चोदनाळत्तणोऽर्थो धमः” 
“शासत्रयोनित्वात्‌” इति सूत्रद्टयम्‌। एवं विषयभेदोऽप्यपेक्षित इति 
कृत्वा लक्षणपरेणेव सूत्रेण पूर्वमीमांसायां विषयोऽपि सूत्रितः, ब्रह्म- 
जिज्ञासायां तु “आनन्दो ब्रह्मे”ति वक्ष्यमाणस्वरूपलक्षणार्थ स्थूला- 
रुन्धतीन्यायेन जगत्कारणत्वं लक्षणमुपक्तिप्तम्‌। तत्त॒ तटस्थलक्षणविधया, 
प्रकारान्तरेण वेतित्वन्यदेतत्‌ । सवैथा तु लक्षण-प्रमाणभेदेन लक्ष्यभेदः | 
प्रमेयभेदश्चार्थसिद्धः, इत्यभिम्रेत्येव “स्थानानि विद्यानां धमस्य च 
चतुदेशे” ति स्मृतम्‌ ॥ 

तत्र चोद्नापद्व्यतिरेकेण प्रयुक्तमेकं शा्रपदं पर्याप्तम्‌ , ब्रह्मप्रमाणं 
शास्त्रम्‌, न चोदनामात्रम्‌ , किन्तु सिद्धार्थोपदेशपरमपीति पूर्वोत्त- 
रयोर्मीमांसयोर्विपयभेदे । तत्र च न केवलं वेदवाक्यो प्रमाणम्‌_, 
किन्तु तढङ्गान्यपि स्मति-पुराणेतिह्वासादीनीत्याभिश्रेत्य 1वाधपराणा स्मः 
त्यादीनामपि प्रामाण्यं वेदमूलकत्वेन पूवस्यां मीमांसायां परीक्तितम्‌ , 
उत्तरमीमांसायां ठु सिद्धार्थपराणां वाक्यानासुपपत्तिसापेक्षाणां मनन- 
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सापेक्षाणामेव प्रामाण्यमिति या « सननादिविधीनाम्‌ , यत्न 
सिद्वार्थपरसाङ्यादिस्मृतियुक्तिविरोधपरिहाराथ साक्षात्‌ , परम्परया 


~ 


वा झाख्जान्तरविरोधपरिहाराथेमपि समुयमः ॥। 


अत एबाबगम्यतेत्रह्म नोपास्यतयेव शास्त्रगम्यम्‌ , किन्तु ज्ञेयता- 
मात्रेणेति । तत्र ब्रह्मतकंस्य केन वा पदेन ग्रहणम्‌ । यदि न्यायपदेन, 
तर्हि प्रमाणस्य न्यायविस्तराख्यस्य तस्य प्रमेयसंशो धनं न कृत्यम्‌। कमै- 
ब्रह्मोभयमीमांसोपयोगिप्रमाण-न्यायानां विस्तरस्तत्र, ब्रह्ममीमांसामात्र 
ब्रह्मतकॉर्थसंग्रह इति न युक्तम्‌। सर्वथा तु प्रमेयसंशोधनं ब्रह्मसूत्राणां 
कृत्यम., इति ब्रह्मसूत्रस्वारस्यानुसारेणेव प्रमेयशोधनम्‌ || 


ग्रह्मतकेस्य स्वतन्त्रविद्यास्थानत्वायोगः | 


तत्र यदि प्रमाणव्युत्पादनमात्रै तकशास्त्रस्य लक्ष्यम्‌, तर्हि ब्रह्मव्यु- 
त्पादन उपमानप्रमाणस्य नापेक्षा, न तु ध्मेव्युत्पादन इति वक्तव्यम्‌ । घमे- 
व्युत्पादने सप्तमाध्यायार्थेएंकलन उपमानप्रमाणमेव झुख्योऽवळम्बः, इति 
नोपमानाप्रामाण्यवणेनमेकान्ततो योग्यम्‌। ब्रह्मविद्यामात्रविषयरवे तु तर्कस्य, 
कमे-क्राण्डार्थनिणेयो न ब्रह्मतर्कस्य विषयः, इति तस्यापि विष्णुपरत्वेन 
परविद्यात्वव्युत्पादनं न ब्रह्मतर्कस्य गोचरः स्यात्‌ ॥ 


तत्र “सर्वोङ्गानी” त्यनेन षडङ्गातिरिक्तेष्वङ्गेषु कुत्र वा ्रह्मतर्कस्य प्रवेश: 
स्मृति-पुराणे तु न वेदाङ्ग । ते हि वेदमूलकत्वेनेन प्रमेयांशे प्रमाणम्‌, न तु 
षडङ्गानीव  वेदशरीरान्तर्गतवणेस्वराभिव्यक्ति-पदस्वरूप-कालादिपदाथे- 
विशेष-वेदार्थानुष्टानक्रमविशेषनिर्णायकत्वेन, इति “वेदाः” इत्यनेन न 
ब्रह्मतकेस्य ग्रहणम्‌ । ब्रह्मतर्कस्तु प्रमाणविशेषादिव्यवस्थापरम., प्रमेयानु- 
सन्धानपरं कुत्रान्तर्भवति ? 


यदि मीमांसायामेव तस्यःन्तर्भावः; तर्हि कथं चतुदेशत्वं तकंशाख- 
स्यापि विद्यास्थानत्वे। । वेदप्रामाण्यं हि स्म्रति-पुराणेतिह्वास-मीमांसावगम्यमपि) 
न तर्केरा्रमात्रगम्यम्‌ ॥ 
व्यासस्य ब्रह्मतर्केकरृत्वे न प्रमाणम्‌ । 


न्यायपद्मष्युपपत्त्युपपादकाङ्गव्याप्त्यादिनिरूपणपरं - गौतमाक्षपाद- 
णीतं ° ~ € न 
प्रणीतं शाख्रमेब, न तु संप्रदायविशोषमात्रप्रसिद्धनह्मतर्कपरम्‌., प्रमाण 
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स्वरूपादिनिरूपणप्रधानस्य ्ह्मतकंस्य विस्तरात्मकस्य संम्रहात्मकत्वे र्मः 
मीमांसायाः, तयव गताथेत्वात्‌ किं वा भाष्यविरचनेन ? 


न दि जेमिनि-चादरायणाद्यः सून्रकाराः प्रथमं बिस्तृत सूत्रार्थ अन्थ- 
रूपेण विलिख्य तत्संग्रहरूपाणि सूत्राण्यरचयन्‌ अपराणि, इत्यत्रास्ति 
किमपि प्रमाणम्‌। नह्मतर्कप्रामाण्यवादे सर्वेषु शास्त्र षु प्रमाणनिरूपणं व्य 
स्यात्‌। न चेष्टापत्तिः; संप्रदायपरम्परया परिपाल्यमानस्य प्रमाणत्यापि 
निरूपणपरस्ट्ृति-पुराणेतिह्दासादीनां वेयर्थ्ये तेनेव गतार्थत्वात्‌ कुतो वा 
न्रह्मतकेस्य प्रामाणनिरूपणपरस्येव सम्प्रदायविशेषपरिपाल्यमानस्य, तत्रा- 
पीदन्तया विना दवेत भाष्यकारेण संग्रहदमात्रम्‌_, कुत्रापि निबन्धरूपेणानुपल- 
भ्यमानस्येच प्रामाण्यम्‌, सार्थक्यं च ? 


का वा गतिजैमिनीयमीमांसायासुपमानप्रमाणोपजीव्यकस्याति देझ- 
विचारस्य ? गोतमादिप्रणीतानि प्रमाणशाख्जाण्येव ब्रह्मतकंस्य संग्रह 
इत्यङ्गीकारे का वा हानिः ? इति न्यायपदेन प्रहणयोग्यमपि तर्कशाम्न' 
तदेव भवितुमहति ; तथेव विज्ञानेश्वरादिभिर्व्याख्यानात । सर्वेषां महर्षि- 
प्रणीतानां स्मृत्यादिंनां वेयथ्येफलेन त्रह्मतर्कमात्रप्रामाण्येन किं वा 
कृत्यम ? 
ब्रहातर्कप्रामाण्यं न क्षोदक्षमम्‌ । 


` सौत्रातःपद्व्याख्यानेऽपि तस्य तात्परयेकल्पनं तु प्रमाणनिरूप- 
णनिर्भरस्य ब्रह्मतर्कस्यास्थाने। सर्वथा तु सर्वेदाईनिकसम्मतभ्रमाणानुसा- 
रिलोकसिद्धप्रमाणान्तराविरुद्धसुत्रान्तरभाष्यव्यवस्थामनुसूत्य स्वतन्त्रसू - 
त्रार्थविबरणमेव प्रमाणम_, नान्यदिति तु न साम्प्रतम्‌। छोकसिद्धप्रमाणा- 
द्यनुसारेण न्यायविशेषाणां प्रसिद्धानामावापोद्वापाभ्या भाष्यकाराणा 
विप्रतिपत्तिस्तु सत्यं विचारमन्तरा न निरवकाशा भवति, इति तेषां तेषां 
भाष्यकाराणां न्यायविचारपरम्परा तेषां तेषां तत्त्वविनिर्णेयार्थमपेक्ष्यते ॥ 


असमेवाशयः सर्वेषां भाष्यकाराणामपि तत्तत्सम्मतविचारपरम्परा 
मादधानानाम्‌; अन्यथा द्वितीयाध्याये गोतमादितकस्यापि त्रह्मतकवत्‌ 


तर्कत्वाविशेषात्‌ तदप्रमाञ्यव्यवस्थाऽप्रमाणं स्यात्‌ । तके्रामाण्यं हि 
तदर्थस्य, तस्य वा विकत्भासहत्वनिबन्धनम्‌, न ठु कठेगोरवप्रयुक्तम्‌ ; 


वेदाथोपबुंहकत्वेनेब तत्मामाण्यार ॥ 
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अत एव जैमिनीये शास्त्रे वेदार्थनिणेये5पि--“विरोघे 
स्याद्सति ह्यनुमानम्‌” ` 'हेतुदरीनाच्च”ति मन्वा दिस्सतीनामप्यप्रामापय सकं ह 
सुत्रितम्‌। ब्रह्ममीमांसाकारा हि “तकाँप्रतिष्ठानादि”ति तर्कस्य पमाण 
बद्न्ती ब्रह्मतर्कमपि वेदार्थानुपबृंहकमप्रमाणं सुत्रयति, इति व्यास. 
त्वमात्रेण न्यायविरुद्धोऽपि वेदार्थो न वेदार्थः; अन्यथा नेषु पोत्र "ड 
पक्षमुखेन व्यवस्था व्यथां ॥ "ग 

श्रीमदानन्दतीर्थानामणुभाष्यवदणुसूत्रेरेव सरवेनिवाहादू न उद. 
मीमांसा तद्भाष्यम , अणुभाष्यम_, तस्याप्यनुव्याख्यानम्‌ , देदान्तार्थसे | 
वेदार्थस्यापि स्मृति-पुराणेतिहासादिभिरप्युपबृंहणं च बादराणेनेवय ब्रह्म 
तकेद्वारा सर्ववेदार्थस्य निर्धारितत्वे वितथमापद्येत । न्यायनिर्णेयेपु 
सन्दिग्घेषु स्थलेषु खलु मीमांसाशास्रम्‌ , इति न्यायस्वरूपमात्रचचेबरण 
तत्तन्नियमाविरोघेनात्र मीमांसाक्त्यम्‌, न तु स्सृति-पुराणेतिहासादिविर- 
द्धमपि तदाशयव्यवस्थापनम्‌ ॥ 


ब्रह्मत्वस्य कर्तृगौरवेण प्रामाण्यायोग: । 


अत्र त्रह्मतर्का भगवता व्यासेन कृतो बा भवतु, विष्णुना कृतो वा यदि 
पौरुषेयः, तहि वेदवद्‌ न प्रतिज्ञामात्रेण प्रमाणम्‌; अन्यथा ब्रह्मतर्कोऽपि 
वितथः, तथा ब्रह्ममीमांसादिकिमपि; अन्यथा भगवद्वतारबौद्धवाक्या- 
न्यपि कर्थं न प्रमाणानि ? तान्यपि कथं व्यामोहनार्थानि ? कथं च 
भगवद्वतारव्यासवाक्यमपि बुद्धवाक्यविरुद्घ प्रमाणं स्यात्‌ ? 


यदि वेदारथैविरोधित्वेन, तर्हि वेदोपबृंहकन्यायाचिरोध एव भ्रामाः 
ण्यम्‌ , न व्यासक्ृतित्वेन केवलेन ॥ 


ब्रह्मतर्कमात्रस्य त व्यासङ्गतविस्तरसंग्रहत्वम्‌ । 


तत्र पन्चाशत्कोटिविस्तीर्ण बादरायणीयझास्ने पुराणितिहासादीनामप्य 
्तर्भाबोऽस्ति बा, न वा । यद्योम्‌, तर्हि तेः संगृद्दीतैः प्रमाणादिमिि 
धोरणं भविष्यति, इति धर्मेमीमांसाशास्राणि, धर्मशास्त्राणि, ्रत्यक्षामा 
नादिप्रमाणनिरूपणपरगोतमादिदास्राण्यधिकारिभेदेन तत एव 
व्यासानुग्रहीतरन्येरपि महर्षिभिजेमिन्यादिभिरिति न कथम्‌ । न्याया 
सन्धानस्यैव शाख्त्रार्थनिर्णयोपयोगितया5त्र विवक्षणात्‌ व्याससूर्ति 
थैः क इति विचारमात्रमत्र प्रस्तूयते ॥ 


न्यायसुधापरीक्षा २७९ 
जिज्ञासासुत्रे ब्रह्मशाब्दार्थो न व्रह्मतकनिर्णीत: । 


तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रस्तुतविचारविषयो ब्रह्म यदि ब्रह्म- 
तर्केण विष्णुरित्युपदिष्टं स्वयं व्यासेन, तर्हि तत्सूत्रार्थ संशय एवानु- 
पपन्न: ; व्यासेन स्वयं व्याख्याते सूत्रे तदर्थसंशयस्याप्रसरात्‌, एव- 
मन्येष्वपि सूत्रेषु, इति ब्रह्मतकेप्रामाण्ये ब्रह्मजिज्ञासाशा्जं वितथम्‌ । 
न्नह्मतकेस्येब विस्ठृतस्य संम्ददेऽपि त्रह्मजिज्ञासायां कथं सूत्रार्थे संशयः 
स्यात्‌ ? | 
_ तत्र यदि ब्रह्मतकेगतिमनुरुध्येव संशयपूर्वेपक्षादिकम्‌ , तहिं ब्रह्मतर्कीय- 
पूवंषत्षसंग्रहः कथं न ब्रह्ममीमांसायाम्‌ , कथं वा ब्रह्मशब्दस्य कोशायनु- 
सारेण जीवपृषेपक्षस्योस्थितिः ? यदि सोऽपि ब्रह्मतर्कमनुसृत्य, तर्हि कथं 
च ब्रह्मसूत्रभाष्ये, अनुव्याख्याने वोक्तविधः पूर्वपक्षो नोपत्तिप्यते ? 
दूताभिमतजीवपूर्वपक्षानुपपच्युपसंहारः । 


यदि व्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञान्यथानुपपत्त्याऽब्रह्मजिज्ञासा पूर्वपक्षतया 
कल्प्यते तहि, जीवपूर्वेपक्ष-ब्रह्मसिद्वान्तयोः केवलं ब्रह्मशाब्दमात्रसाम्येन पूवे- 
पक्षकल्पनापेक्षया “आत्मा च ब्रह्मे?ति श्र॒त्यर्थमादाय जीवन्रह्मेक्यमाश्रित्येव 
त्रण एव जीवेक्यादू जीवस्य चाहमर्थस्य ब्रह्माभिन्नव्वान्न विचारः कर्तव्य 
इति पूर्वपक्षेऽहमथो जीवो न व्रह्म, किन्तु विगलिताहङ्कारसंविन्मात्रमेव 
ब्रह्मेति तस्याज्ञातत्वाद्विचारः कर्तव्य इति पूरवोत्तरपक्षयोरेकविषयत्वं 
प्रतिषेध्य-प्रतिषेधकभावेनोपपद्यते ॥ 


द्रेततवादे जन्माधिकरणानुत्धितिः । 


वस्तुतस्तु-अतइशब्द्व्याख्यानमिषेणेव ब्रह्मककोलुसारेण जीव- 

ब्रह्मेम्यस्य, बन्धमिथ्यात्वाभावस्यान्यान्यस्य च पूर्वोक्तस्य विषयजातस्ये- 

श्वरप्रसादादेव मोक्षसिद्धेश्च व्याख्याने तदनन्तरेण का जीवविव- 

क्षापक्षस्योत्थितिरेव बाधिता । न हीश्वरप्रसादादू जी लगति ॥ 
“सर्वज्ञादिगुणं जीवाद्धिन्नं ज्ञापयति श्रुति: ।” 

इति ब्रह्मणो शुणपुर्णस्यैव जिज्ञास्यत्वं मत्वा खल्वतशशब्देनेश्वरप्रसा- 
दस्य हेतुत्वम्‌, फलत्वं वा विवक्ष्यते फलस्यापि हेतुत्वं मत्वा ॥ 

सति चेवम-- 
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“स्वयं च भगवान्‌ विष्णुब्रह्म त्येतत्‌ पुरोदितम्‌ ।” 


इत्यपि--व्याख्यातम्‌। तत्र भगवता न्रह्मशब्दार्थो विष्णुरेवेति यदादः 
रितम्‌ , तर्हि जीवपूर्वपक्षस्य नोस्थितिः। न च वेदान्तम्रामाण्यवादिनिं केषा 
मपि जीबातिरिक्तत्रह्माभावो ब्र्जिज्ञासातः पूवं विना जेभिनीयान्‌ , ये 
वेदान्तानां जीवस्तावकत्वेनार्थवादर्यं मन्यन्ते, तेषां दृष्टया जीबातिरिक्त 
्रह्मानङ्गीकारेण पूर्वपक्षः सम्भवति, अद्वृतद्टष्टया सु जीवनब्रह्मेक्यश्रतेस्त- 
तवार्थज्ञानविधुराणां संशाय-पूर्वपक्षौ प्रसरं ळभेते इति युक्तम्‌॥ ` 


एतेन-- 
व्य अगवता विषणुन्रेह्मेत्येतत्‌ पुरोदितम्‌ । 
स विष्णुराद हीत्यन्ते देवशास्तरस्य तेन हि॥ 
आद्यन्तं देवशासतरस्य स्वयं भगवता कृतम्‌। ` 
मध्यं तदाज्ञया शेष-पेलाभ्यां कृतमञ्जसा ॥ 
अतस्तत्रेव विष्णुत्वसिद्धेब्रेह्येत्यसूत्रयत्‌ ॥ ” 


इति-व्याख्यातम्‌। 


अयं भावः--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रे ब्रह्मपदं. विष्णुपरम्‌ , 
न तु जाति-जीव-कमलासन-दाव्दराशिषु व्रृद्धप्रयोगसिद्धत्वेऽपि तत्परम्‌। 
देवमीमांसाया ह्यन्ते “स विष्णुराह्‌ हि तं ब्रहमस्य्रा चक्षते” इति स्वयं सूत्रकारो 
ब्रह्मशब्दस्य विष्णो प्रकृतत्वमाह्‌ इति, भगवतो विष्णोरेब जिज्ञासाऽत्र 
श्रूयत इति ॥ 


तत्र यदि देवमीमांसायामेव परमाराध्यदेवतास्वरूपं ब्रह्मे, स च 
विष्णुरेवेति निधारितम्‌ , तर्हि तस्य जीवपरत्वशंकाया अप्रसरात्‌- 
अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इति प्रतिज्ञासृत्रम्‌, तस्य जगत्कारणत्वादिना 
लक्षण च वितथम्‌ । अद्वेतमते लु विष्णोरेव देवतामीमांसायां ब्रह्मते 
निघोरितेऽपि तस्यापि पारमार्थिकं प्रत्यगभिन्नमेव स्वरूपम्‌। तञ्च शाखगाग्यं 
भवति वा, न वेति जिज्ञासा सफला । ' 'जन्मादिसूत्र नर णोरपि 
जगत्कारणत्वमप्योपाधिकम्‌ , न तु स्वरूपत इति सूचनार्थम्‌। तेन च जीवः 
ब्रह्माभेद एब वेदान्ताथे इति फलति, इति तत्रैव शास्रस्य प्रामाण्यम्‌ शा 
स्त्रक गम्यमेव मुख्य प्रत्यगात्मस्वरूपम्‌ , विष्णुस्वरूपं च, ययोरभेदस्तत्त्वम 
स्यादिमहावाक्यतात्पर्यविषयः; तत्रैवोपक्रमोपसंहारादीनाँ समन्वया 
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चतुःसूत्री सफला । न च ब्रह्मशब्दस्य देवमीमांसान्तिमसूत्रद्रयेन बिष्णु- 
परत्वे निर्णीते जीवपरत्वशङ्कोदेति तत्र जीवोऽपि यद्यहमथे एव 
्रह्मशग्दाथेः १ वर्हि तस्याहमिति सबसाक्षिकस्य प्रत्यक्षसिद्धस्यासन्दिग्ध- 
स्वात्त कथं पूवेपक्षस्योस्थितिरपि ॥ 

जीवास्मनमादायाद्रेत एव पूर्वपक्षसंभवः । 


अद्गेतमते सु “आत्मा च ब्रह्मे”ति जीव-ब्रह्मणोरेक्यमवगतं किं संसा- 
रिणम्‌ , अहमर्थ वा जीवमभिप्रेत्य ब्रह्मणेक्यं विवक्ष्यते, उतान्यमज्ञातं 
मुक्तात्मानमभिप्रेत्य तदेक्यमिति जीवस्वरूपस्यानिर्णीतस्य निर्णयमुखेन 
ब्रह्ममीमांसा, इति भामतीप्रस्थाने तयोरेक्यासंभवाद्‌ं ब्रह्मजिज्ञासा 
पोपपद्यत इति शङ्का--तत्समाधानाभ्यां तदु-पपादनम्‌ ॥ 


तत्र जगत्कारणत्वमपि ब्रह्मणोऽज्ञानविषयत्वेनेव, न तु स्वतः इति : 
तदुपधानप्रयुक्तभेदस्य पारमार्थिकत्वे तयोरेक्यासंभवः , .तस्याध्यस्त- 
रवेन मिथ्यात्वे ठु जिज्ञासा संभवति। जगत्कारणत्वमपि विष्णोरूपहितस्य, 
तढुपधाननिबन्धना कथम्‌? अविद्याश्रयत्वाद्‌ जीवस्य जीवेश्वरेक्यमप्य- 
सम्भवीति शङ्कानिरासार्थं सूञ्यते । एतदर्थमेवाध्यासभाष्यम्‌। यत्र संवि- 
म्मात्रस्य प्रपञचाध्यासे वर्णनीयेऽन्तःकरणाध्यासमाञ्रं समर्थ्यते । तेन च 
जीवेश्वरयोः स्वरूपेक्यमेवाभिप्रेयते, इति न तयोसिन्नवाक्यता , वेयः 
धिकरण्यं वा । सति चेवं निर्णीतस्येव निर्णयप्रतिज्ञानात्‌ परमते 
व्यर्थेमिदं प्रथमं सूत्रम्‌॥ 

परमते देवमीमांसगागतार्थस्वात्‌ एथक्‌जिज्ञासा वेयर्थ्यम्‌ । 


| 
वेदान्तमीमांसायामस्यां ब्रह्मपदस्य विष्णुपरत्वे निर्णीते तस्य 
जगस्क्रारणत्वेयैव वेदान्तेपूपस्थापनात्‌. किमर्थं वा जन्माद्यधिकरणमपि ? 
अद्वेतमते तु तत्रापि न परमं तात्पर्यमिति सुचनद्वारा तत्पदवाच्याथै- 
समर्पण एब कारणवाक्यानां तात्पर्यात्‌ तन्मुखेन निविशेषन्रह्मज्ञापनमेव 
छक्यमिति न तद्वेयथ्येम्‌ । अत एव शाख्नयोनित्वादिसूत्राण्यपि । 
तत्र देवीमीमांसासंपूर्णा कादाकृत्स्नेन वा कृता स्यात्‌, केवलामायन्तो भग- 
वता सृत्रकृता व्यासेन, तदाज्ञया मध्यसूत्राणि शेप-पलाभ्यां वा कृतानि, नात्र 
निर्भरः । देवमीमांसानिर्णते संशयाभावात्‌-“तस्यवाऽनुपङ्गण ब्रह्मजि- 
ज्ञासा किंप्रयोजनेत्येब जिज्ञास्यते । तत्र-- “अथातो देवी” इति देवसम्ब- 
३६ 
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न्धिनी जिज्ञासा“स विष्णुराह हि तद्‌बह्वोत्याचक्षते”इत्युपसंहारात्‌ 
जिज्ञासा नह्मजिज्ञासेव, इति किं वा “कृत्यमथातो स हासि स 
प्रतिज्ञान्तरस्य । “अश्रातोदेवी”ति, प्रक्रान्ता देवीमीमांसाऽऽ्यन्तसतराञचा 
बैयासिकाभ्यां प्रस्तुत्योपसंहृता कथमन्या ्रहमजिज्ञासातः स्यात्‌? सद 
सूत्रकारसूत्रितस्येवार्थस्य तेनेव पुनः सूत्रणमत्र वितथम्‌। अत्न “स॒ वि. 
व्णुराह हि” इत्यनेन विष्णोरेव ब्रह्मत्वनिणेयेन सूत्रकृत्‌ स्वस स्पष्ट पा 
पताद्यागमाप्रामाण्यमसूत्रयदिति स्थिते किमथ वा 
शाख्जयोनित्वादिसूत्रमपि । अधिकसुत्तरत्र विशदीभविष्यति ॥ 


तत्र देवी मीमांसाऽपि सकऴवेदतात्पर्यविषयं विष्णुमेव ब्रह्मेति निश्चि- 
काय, इति तदीयायन्तसूत्राभ्यामेवावगन्तुं शक्यमिति न तत्सूचनाथैमिद 
प्रतिज्ञान्तरम्‌ न चात्र सूत्रे तत्सूचकं किमपि पदं वर्तते, येनाबान्तरतात- 
येविषयो देवमीमांसा, अत्र तु सकळवेदार्थसम्बन्धिनी जिज्ञासेत्यबगम्यते। 

विषयश्च ब्रह्मैव सुख्यो देवः। स च विष्णुरेवेति निर्णीते, कथमवान्तर- 
जिज्ञासा देवी जिज्ञासा स्यात्‌ । यथाच विष्णुशब्द:, नारायणराब्दो बा 
सृष्टिस्थिति-संहारत्रितयकारणतुरीयपरः; निर्दोषवेदेक्यगम्यत्वात्‌ , प्रलया- 
बस्थस्य, सृष्ट्रखस्य, संहतृत्वस्य च श्रुतौ प्रतिपादनेन सर्वेषामपि नारायण- 
शाव्दव्युत्पत्तिप्रकाराणां तत्रेव स्वारस्यात्‌, तथा अन्यत्र व्यक्तम्‌ ॥ 


। तथा च ब्रह्मशब्दस्य विष्णौ मुख्यत्वव्यवस्था5पि व्याख्याता; तस्य 
अपि पूर्वोक्ताथेविरोधिखात्‌ ॥ 


व्यापकत्वं हि ्यापकप्रक्रत्यविद्यादिपद्वाच्यमायोपहितत्वेनापि, 
स्वरूपेणापि वा -सर्वेनियामकस्य सच्चिदानन्दरूपस्य ब्रह्मणोऽ 
एव । इदं तु न केवलं जन्मादिसूत्रेण, किन्तु देवमीमांसादयन्तासूत्रभ्याम्‌। 
इद्मेवाभिप्रेत्योक्तम-_श्रौतस्य “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रागतस्य ब्रह्म- 
शव्दस्य प्रक्कतविष्णुपरत्वस्येच संभवात्‌ जात्यादिपरतया पूर्वपक्षस्य तर- 
त्थितिरपि ॥ 


एतेन--सौत्रत्रद्वाशब्दृश्ववणे जाव्यादिप्रतिभास एव न भवतीति त्नः 
राकरणमकतेव्यम्‌ , उत जातोऽपि तस्रतिभासो 'ढक्षणंसूत्रपर्यालीचनया 
निवर्तेत इति वा । नाद्यः; ग्रहीतसद्धतेरर्थान्तरप्रतिभासस्यावजनीयत्वात | 
द्वितीयेऽप्यथीम्तरम्रतिभासः, तन्निराकरणं च कृतमेव; तथाप्युत्तरखाक 


= ST imi) imi ना 


| 
| 
| 
i 
| 
| 
j 
। 
] 
। 





न्यायसुर्धांपरोक्षां २८३ 


पर्यालोचनां विहाय युक्त्यन्तरान्वेषणं तु “स विष्णुराह ही”ति वाक्यं 
बिहाय किसुत्तरान्वेषणेनेत्यपिं वक्तु रक्यत्वादकिञ्ित्करम ॥ 
FS वस्तुतस्तृत्तरसूत्रान्वेषणेन सिद्धान्तव्यवस्थाऽपि संभाष्या 
¬ परास्तम्‌ । यदि “स विष्णुराह ही”ति पूवेसूत्रपयाँढोच- 
नया सिद्धान्तः, तर्हि कथं वा पूर्वपत्षस्योत्थितिः ? पूवेसूत्रपयाँछोचनँ 
विद्दायोत्तरसूत्रपयांछोचनेन पक्ष एव तु न समञ्जसः। अद्वेतमते तु 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” “तद्विजिज्ञासस्व तद्‌ ब्रह्म” “अयमात्मा ब्रह्म” 
इत्यादिविषयवाक्येष्वात्म-त्रह्मशव्द्योः, “अयमात्मा ब्रह्म” “त्त्वमसि” 
अहं ब्रह्मास्मी”त्याद्वाक्येजीव-ब्रह्माभेदस्योपदेशात्‌ कीदृशं वा जीव- 
स्वरूपं ब्रह्मस्वरूपं वाऽभिम्रेत्य तयोरभेदो विबच््यते-किमहमर्थजीवम्‌ , 
जगत्कारणं ब्रह्म च, उतान्यदेव तयोः स्वरूपम्‌? आद्ये नेक्यम्‌। द्वितीये 
नाहमथेत्वम्‌ , जगत्कारणत्वं वा, इति कथं श्रुतिप्रत्यक्षयोर्विरोधपरिदार 
इतिशङ्कावारणारथमहमर्थो जीव औपाधिको मिथ्या, एवं जगत्कारणे- 
श्वरोप्यविद्योपाधिकत्वात्‌ मिथ्या । मिथ्यात्वं चोभयत्रौपाधिक- 
मेवेति सूत्रयितुमद्दमर्थ्याध्यस्तरूपत्वम्‌, ईश्वरस्यापि तथात्वमेव विव- 
च्तितम्‌। “स विष्णुराह ही”ति शास्त्ान्तरावगतेश्चरस्वरूप एव वेदान्तानां 
न पर्यवसानमिति सूत्रयिलुं च- जिज्ञासासूत्रम , जन्मादिसुत्रं च 
सुष्ठु संगच्छते ॥ 

इद्मेवाभिम्रेत्य भाष्यम--“तत्पुनन्रेहम प्रसिद्धं वा स्यात्‌ „ अप्रसिद्धं वा । 
यदि प्रसिद्धम्‌ , न जिज्ञासितव्यम्‌, अथाप्रसिद्धम न तरामित्यशङ्क्य' 
सर्वस्यात्मत्वाद्‌ ब्रह्म प्रसिद्धमेव; तथाप्यात्मस्वरूप एव श्रति-प्रत्यक्षयो- 
व्याहतार्थत्वात्‌' श्रतिप्रावल्यमङ्गीकृत्येवात्मस्वरूपं निर्णेयम्‌ , तत्तु प्रत्यक्ष- 
सिद्धं न जीवात्मस्वरूपमत्र, विवक्ष्यते, तस्य नह्मत्वासंभवातू ब्रह्मणो जग- 
त्कारणत्वेन श्रतौ निर्देशात्‌, तस्य चाहमर्थ जीवेऽसंभवात्‌ नाहमर्था5नात्मा- 
भवितुमहेति; तस्येब जगत्कारणत्वस्याप्युत्तरसूत्रेण विवक्षायां तु निरीश्वर- 
वादापत्ति। ईश्वरोऽपि हि स्वीकत्तेव्यः, इति निरीरवरवादेन ूवेपक्षायोगं 
मनसि निधाय तदुपयोगितया मुख्यं शोधितं त्वंपदाथमादायव ब्रह्मजिज्ञासा 
्रस्तुतेति सूचनाथेमेवाध्यासभाष्यम्‌॥ 

तर्हि जगत्कारणं किमिति चेत्‌, तदपि ब्रह्मच, इति ह्मणो जगत्कारण- 
त्वोपक्षेपेण जीवात्मपरता ब्रह्मराब्दस्य वारिता भवति । तर्हि कथम्‌ 
“अयमात्मा ब्रह्े”त्यादि वाक्यमिति शङ्कायां तु जीवस्य किश्चिज्ज्ञत्वा- 
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दिकसिव जगत्कारणत्वं तदतिरिक्तस्य ब्रह्मणो5प्यौपाधिकम्‌ । परमा 
तस्तु जगत्कारणमपि संशोधितं जीवस्वरूपवद्‌ निर्विशेषसेवेत्येब जन्मा 
दिसूत्रतात्प्येमिति भाष्य एव व्यक्तम्‌ 

निर्विशेष ब्रह्मजिज्ञासायमेव सूत्रस्वारस्यस्‌ 


तथाच सकलजगत्कारणत्वं भगवतो नारायणस्य, सदाशिवस्य, यस्य क्स 
बा सर्वाभिन्नस्य सर्वेशच्दबाच्यस्य भवतु, जिज्ञास्यं तु ब्रह्मस्वरूपं नि 
शेषं प्रत्यगभिन्नं शोधिततत्त्वंपदलक्यं सवोपाधिविरहितं संविन्मात्रमेवेत 
अगवत्पादानामाशय: । न हि भगवतो नारायणस्येवात्र जिज्ञास्यत्वे तस्य 
“स॒ विष्णुराह हि” इति निर्णीतस्य, अहमर्थस्य जीवस्येव सन्दिग्धम्‌; 
पूर्वमेबोपास्यस्य भगवतो नारायणस्य ब्रह्मशाव्दवाच्यस्य निर्णीतत्वात्‌ तद्विः 
चारस्य विशिष्टमपरं प्रयोजनं वा, येनासन्दिग्धत्वादम्रयोजनत्वाच न ब्रहम 
जिज्ञासा कतेव्या स्यात्‌ । देवमीमांसयेव वोपास्यत्रझस्वरूपम्‌ , उपासना- 
प्राप्यं निणींतमेव। वाक्यविशेषमादाय विचारपरम्परा, परसमयनिरासो बा 
कामं क्रियताम्‌, तदुभयं तु विनाऽपि चततुस्सूत्रीं निवेहत्येब, इति व्यथा 
चतुस्सूत्री परमत इति तु निष्कषेः ।। 
तत्र॒ सूत्रकारो -ब्रह्मपदमात्रं. प्रयु्ञानोऽपि तत्तच्छास्त्रावगतं 
जीवन्रह्मेक्यमादायेच ब्रह्मशब्दै प्रयुयुजे; सन्दिग्धवेदान्त- 
वाक्यार्थेनिणेयमात्रार्थत्वात्‌ ब्रह्मसूत्राणाम्‌ , इति जीवनब्रह्मेक्यसंभवासं- 
भवाभ्यामेव पूर्वोत्तरपच्षौ, इति न विषयभेदः । परमते तु जीवे ब्रह्मशब्दाथे 
मादाय पूर्वपत्तः, विष्णु ब्रह्मशव्दार्थमादाय सिद्धान्तः, इति पूर्वो त्तरपक्षयो- 
बिंषयभेदः, भिन्नम्रस्थानत्वं च तयोः, नेवम द्वेतमते सति चेवं “शारी रश्ोभयेऽ- 
पि हि भेदेनेनमधीयते” इत्यादिना हि जीवजगत्क्रारणत्वनिषेधोऽपिससंगच्छतै। 


स हि यदि निर्विशेषमेवाविद्योपाधिवशादौपाधिकसुपादानम्‌. , स्वरूप 3 
पारमार्थिकमीश्वरस्यापि निविशेषमेब. तर्हि जीवस्यापि स्वरूपतो निर्विशेष on 
त्वेन ब्रह्मस्वरूपवतू स्वरूप मात्रेणे श्वरेणेक यातू कथं न जगार 
धिक न भवितुमहदंतीति शङ्काबारणारथं हि तत्सूत्रम्‌ । शाक्कानिरासस्छ ” 
औपाधिको भेद उभयोरप्युपाधिभेदात्‌ वर्तते इति शारीरत्वेनोपाधिना! 
तदुपहितरूपेण वा, जीवेश्वरयो मेंदात्‌ , ईश्वरस्यैव जगत्कारणता न गारीर 
स्य वा । अधिकमुत्तरत्र विशढी भविष्यति ॥ 


इति जिज्ञासाधिकरणम्‌ । 


| 
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श्री 
अथ जन्माधिकरणम ॥ 
॥ जन्माद्यस्य यत: ॥ २ ।! 


जन्मादिसूत्रस्य तटस्थलक्षणद्वारनिविशेपश्ञापकत्वम्‌ । 


जन्मस्थितिभङ्गं यत:-सर्वेज्ञात्‌ कारणात्‌ भवति, तद्‌ ब्रह्मेति सूत्रार्थः । 
जगञ्जन्मादिकारणत्वं ब्रह्मलक्षणमिति संप्रतिपन्नम्‌ । तत्तु स्वरूपान्तर्गत- 
त्वात्‌ न स्वरूपलक्षणम्‌ , किन्तु शाखाचन्द्रस्येवोपलक्षणतया ज्ञापकमात्रम्‌। 
तत्र प्रसिद्धमितरव्यात्रतेकत्वरूपं लक्षणत्वं पूर्वोधिकरणोपसंहारोक्तरीत्या 
स्वरूपतो जीवत्रह्मणः संबिन्मात्रतयेक्येऽपि जीवत्वेश्वरत्वयोरौपाधिकत्वात्‌ 
उपाधिमेदेनोपहितयोघेटाकाश-मठाकाइादिन्यायेन भिन्नत्वात्‌ कार्य-कारण- 
योरपि कार्यात्मना भेदात्‌ कारणत्वं मायोपहितरूपेणेव, न त्वन्तःकरणोपः 
हिंतरूपेण, इति जीव-ब्रह्मणोरुपहितरूपेण भेदमादाय मायोपहितचेतन्य- 
मेवोंपादानकारणम्‌_, न तु जीवोऽप्यन्तःकरंणोपहितमिति व्यवस्थाप्यते । 
तत्र चान्तःकरणमिवाविद्य/ऽपि त्रह्मण्यध्यस्तरूपेणेबोपाधिः । तत्त्वसाक्षा- 
त्कारेण चोपाधिद्ट्यविगमे प्रस्यरत्रह्मेक्यं मुख्य: शास्रार्थः त त्त्वमस्यादि- 
महावाक्य॑सूलो हढीभवति॥ 


मायाविशिएबरह्मकारणत्वमायापेक्षमेव, ब्रह्मणः । 


तत्र “यदिदं रजतमभात्‌ सा शक्तिरित्यत्र झुकत्युपादेयत्वेन 

रजतं यथा शुक्तेरुपलक्षणम , एवमत्रापि कारणत्वेन ब्रह्मण ईइ्वरस्य 
जीबव्यावृत्ततायां सिद्धायाम्‌, तदधिष्ठितजगदूद्वारेणोपलक्षितमाया- 
द्वारा जगद्‌ ब्रह्मण उपलक्षणम्‌ । तथाचाज्ञानमावरकसुपादानं चा पेक्ष्य 
कारणत्वव्यपदेदाः, तेनाज्ञानकार्योपाधिकजीवव्यावृत्तिः, तादृशजडव्या- 
वृत्तित्वार्थसद्धा भवति । इदसेत्राभिप्रेत्य वातिकम्‌ 

“अस्य ट्वेतेन्द्रजालस्य यदुपादानकारणम्‌ । 

अज्ञानम्‌, तढुपाश्रित्य ब्रह्म कारणमुच्यते ॥"' 


इति । लोकव्यवहारसिद्ध कार्यश्चःकारणभावो सृदूघटयोरित्र परिणामि- 
परिणामभावो माया-जगतोरेव, नतु जगदून्रह्मणोः १ त्रह्मणस्तु मायापरि- 
गामात्मनाभानमात्रेण विनापि परिणामं केवलमज्ञान इब तत्कार्येष्वप्यनुवे: 
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वेनाधिष्ठानस्येव सतो विवर्तोपादानता व्यवहारमात्रेण लोकप्रसिद्ध: काइ 

कारणभावः । संमतं चेदमीश्वरस्वरूपम्‌, तस्य जगत्कारणत्वं ्ज ड 

ठोकसिद्धमिति । अन्यथा “जन्माद्यस्य यतः” इतिसूत्रेण “यतो वा इमानि 
तिसुपजीव्येच अदे ह्यलत्त 

भूतानि जायन्ते” इति श्रुतिसुपजीव्येच ब्रह्मलच्तणाभिधानं प्रसङ्गे न 

स्यात्‌॥ 


ब्रह्मयोगुणपूर्णत्वायोगकारणत्वे । 


यद्यपि जगत्कारणत्वमिव सकठगुणपूर्णता5पि श्रुस्याऽवगम्यते, इति 
तदेव लक्षणं वकतुं शक्यम्‌ ; तथापि तस्य लक्षणत्वे दोषकारणत्वमपि ब्रह्मणो 
निरूपितं स्यात्‌ । सकलगुणा अपि त्रिगुणातीता ` अप्रसिद्धाः । दोषा सवे- 
कारणत्वमपि भ्रत्या न साधयितुं शक्यते । नच सत्त्वादिहेयशुणराहि- 
त्यपरतया नयनं संभवति; तेषामपि अगवत्कार्यतया तद्वुत्त्वस्याबश्यं 
स्वीकतेठ्यत्वात्‌ ॥ 


अध्यारोपणेव सगुणत्वं ब्रह्मणः अतो निगु णत्वानिरोधः । 
अन्यथा 


“ये चेच साखिका भावा राजसास्तामसाश्च ये । 
मत्त एवेति तान्‌ विद्धि न त्वहं. तेषु ते मयि ॥? 


इति त्रिगुणवत््वमपि भगवतो गीयमानमनुपंपन्नं स्यात्‌। अत्र हि ` 


यद्यपि भगवान्‌ न गुणेषु वर्तते, तथापि गुणा भगवति वतेन्त इति स्पष्ट- 
मभिधीयते । अत इद्मवगम्यते सगुणत्वम्‌ , निशुणत्वं च भगवतो यथाश्रुत- 
मध्यारोपापवादविधयेर, इति सर्वेऽपि गुणा भगवत्यपि श्रृतिसिद्धः 
त्वादुपादेया एव । सगुणत्वं च सर्वकारणतयैवेति तु संप्रतिपन्नम्‌ , इति 
गुणपूर्णत्वम्‌, जगत्कारणत्वं च भगबतस्तटस्थलक्षणविधयेव लक्षणम्‌ । तत्तु 
यावन्मायोपधानमेव। निवृत्तायां च तस्यां निर्विशेषचिन्मात्रतेव मुख्यो ब्रह्म- 
श्ल :; इति जीव-ब्रह्मेक्योपपाद्‌नार्थमेवात्र जगत्कारणत्वं लक्षणमभि- 
तम्‌_॥ 


ब्रह्मणः कारणत्वे प्रकारभेदाः । 


तत्र कारणन्रह्मस्वरुपेऽस्ति द्विविधा प्रक्रिया । मायाविशिष्टं ब्रह्म का 
रणम्‌। माया, ब्रह्म चोभयं कारणमात्रमिति । तत्र माया परिणामिकारणम:! 


| 
| 
| 
| 
} 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
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विशेष्यांशस्तु विवर्तापादानकारणमिति प्रथमा प्रक्रिया । द्वितीया तु त्रह्म- 
मात्रसुपादानकारणम्‌_ , माया तु निमित्तकारणमिति । तृतीयस्यां प्रक्रियायां 
ठु माया सहकारिकारणम्‌ , ब्रह्म वोपादानकारणमिति । . मायाशक्तिमद्‌ 
नह्मोपादानकारणमिति तु पदार्थतत्त्वनिर्णेयकारमतम्‌। मायैव जगत्कारणम्‌, 
यत्र माया परिणामिकारणमू , व्रह्म त्वधिष्ठानमात्रतया बिवर्तापादानमिति ॥ 


तत्र कारणत्वं ब्रह्मणो न बाह्यम्‌, किन्तु स्वरूपान्तर्गतमेव, परन्तु 
तन्न स्वाभाविकम्‌, किन्तूपाधिसापेक्षमौपाधिकमेच ; परिणाममानावि- 
द्याविषयत्वस्यव ब्रह्मोपादानत्वरूपत्वात्‌ , तस्य मायाव्यावृतत्वात्‌ , 
तरसाधारण्याभावाचच । स्वरूपस्यापि तस्य यावत्मायोपधानमेव, 
तदुपहितमात्रस्वरूपलक्तणत्वात्‌ कारणस्य निर्विशेषं स्वयंप्रकाशं सर्त्रो- 
पाधिविरहितानाव्ृतसंविन्मात्रस्वरूपलक्षणत्वं सत्य-ज्ञानानन्त्यादीनामिव न 
संभवतीति मत्वेंच तटस्थलक्षणव्यपदेशो जगत्कारणत्वे । सत्यादिलक्षण 
एव स्वरूपलक्षणव्यपदेशशञ्च। औपाधिकस्वरूप ळक्षणत्वम_, तटस्थळक्षणत्वं 
चेति त्वनथान्तरम्‌॥। 


विप्रपत्तिस्त्वनुपहिते निविशेषेऽतीतमायादिसम्बन्धब्रह्मस्वरूप न तु 
जगत्कारणत्वस्य ब्रह्मस्वरूपलक्षणत्वे ॥ 


चित्कारणत्वे विवरणभामतोप्रस्थानन्यवस्था । 


तत्र ब्रह्मणो जगत्कारणत्वं जगदात्मना परिणममानमायापेक्षमित्यत्र 
न विप्रतिपत्तिर्विबरणप्रंस्थाने, यत्र ब्रह्मणोऽपि निमित्तकारणस्येव सत 
उपादानत्वमपीति . स्वीक्रियते । तत्र प्रकृतेरपि मायापरपर्योयाः कारणत्व- 
स्वीकारात्‌ । तत्र ्रह्मोपादानतामात्रे विप्रतिपत्तिरिति त्वन्यदेतत्‌।!भामती- 
प्रस्थाने तु प्रक्ृतिने परिणाभिकारणतयोपादानमिति - यत्रोरीक्रियते, 
तत्रोपादानत्वेप्यस्ति विप्रतिपत्तिः ॥ 
मायाकारणत्वे द्वेतमता द्विशेषः । 


तत्र विवरणमताद्विशेषो टत सिद्धान्तस्य मायांऽशे तस्या अनादेर्विनाश्यत्व- 
मात्रे। तत्र परिणामिकारणस्य मङ्करस्वभावस्याहंतमतपरीक्ताया दत 
सिद्धान्तेऽपि ;स्वीकाराद्‌ मायाभङ्गरत्वं दुनिवारम्‌। सांत चव यदा 
तन्ना: तदा ब्रह्म कथं जगतः कारणमिति. विवेक्तव्यम्‌। यावन्माया- 
सत्त्वं जगत्कारणत्वं ब्रह्मणः स्वरूपानन्तर्गवमित्यत्र न विसंवादः । - तत्र 
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मायान्रह्मसम्बन्धस्यानादेः संभ्रतिपन्नत्वेऽपि मायायाः, सर्वेषां तत्व या 

च सारवैदिकसम्बन्धो न भवति ; नभित्तिक-प्राकृतप्रलययोः- क 
सम्बन्धः सबैकारणत्बेञडपि न भवति । आत्यन्तिकप्रलये तु न माया. 
सम्बन्धोऽपि, इति व्याबहारिकं सत्त्वमेव सर्वेषां ब्रह्मव्यतिरिक्तानामिर 
स्वीकर्तव्यमित्यद्टेतराद्धान्तः । अतो नात्र तटस्थलक्षणासिधानं सुरा 
शयानबोधनिबन्धनम्‌॥ 


भागवतस्याप्य हेतएतस्तारस्यस्‌ । 


तदुक्तम्‌ 


यत्तत्परं ज्योतिरनन्तमद्टय 

स्वसंस्थया नित्य निरस्तकल्मषम्‌ । 

ब्रह्माख्यमस्योद्भवानादिहेतुसिः' 

स्वलक्षणलक्षित भावनिव्र तिम्‌ ॥ 
इति । इदं हि-- 


“ब्रह्मे सुहूते उत्थाय वाञुपस्प्रश्य माघवः । 
दुध्या प्रसन्नकरण आत्मानं तमसः परम्‌ ॥।” 


इति भवगतः श्रीकृष्णस्य ध्यानं प्रकृत्य प्रवृत्तम्‌ । अत्रानन्याद्वय- 
स्वयंज्योतिःस्वभावनिविशेषात्मनेव भगवताऽपि यदि ध्यातं ब्रह्म, तर्हि 
सविरोषातीतं निविशेषमेच भगवतः पारमार्थिकं स्वरूपसित्यवगम्यते । 
अत्रोद्भावनादिह्वेतुभिः, स्वालक्षणेरित्यत्रादिपदप्रयोगात्‌ कारणत्वादिक 
मुपहितस्वरूपान्तर्गतं वस्तुगत्या तटस्थलक्षणम्‌_, स्वयंज्यो तिष्टवा द्वितीय 
त्वादि पारमार्थिकं स्वरूपलक्षणं च भगवता ध्यातभिति प्रतीयते। तेन च-: 


“वशीकृते मनस्येपां सशुणव्रह्मशीळनात्‌ । 
तदेवाविर्भवेत्‌ साक्षादपेतोपाधिकल्पनम्‌।।” 
इत्युक्तरीत्या सविशेपस्वरूपध्यानमुखेन निर्विशेषज्ञानधारावाप्रिभंगवत 
श्रीकृष्णस्य ततः सूचयति ॥ 
न चेदं परप्रतीत्यनुवाद्‌ः, इति तदेकवाक्यतया सूत्राशयोऽपि निर्वि 


शेषब्रह्मजिज्ञासामुख्यतायां प्रमाणम्‌; अन्यथा भगवतो वासुदेवस्यापि 
ध्येयमपरं किं वा तत्त्वं तत्रानूद्येत ।। 
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लक्षणं हि तटस्थलक्षणं सजातीय-बिजातीयव्यावतैकम्‌ , स्वरूप- 
लक्षणं तु संकीणेतया5वगतस्य लक्ष्यस्यासंकीणरूपेण ज्ञापनम्‌ । तत्रोपहितं 
तटस्थलक्षणलक्षितमेवानुपहितस्वरूपेण बोध्यते । स्वरूपस्य हि लक्षणत्वो- 
पचारमात्रम्‌। अधिकमद्टतसिद्धो ।॥। 


तटस्थस्वरूपलक्षणट्टयक्ृत्यम्‌ । 


तत्र तटस्थलक्षणं जीवत्रह्मभेदं सिद्धवत्कृत्य; जीवस्याहमर्थेस्य, शुद्ध- 
प्र त्यगात्मनो वाऽद्वेतमते कारणेक्यस्य द्वेतमत इवानङ्गीकारस्य पर्व विशढी- 
करणात्‌ , तटस्थलक्षणमुखेन स्वरूपटक्षणलक्षितेन त्रह्मणेव जीवस्यैक्यस्या- 
द्वेतमतसिद्धान्तत्वात्‌ , इति न जीवेक्यवादिनां कारणवाक्येषु जीवनि- 
राकरणमयुक्तम । तेन च न केवलं जीवानाम्‌ , किन्तु जडानामपि 
व्याव्रृत्तिरथेसिद्धा । न ह्यद्टतसिद्वान्तेऽपि मायोपहितमीश्वरचेतन्यमिवान्तः- 
करणोपहितो जीवोऽपि कारणम्‌, जड़ा वा ब्रह्मवत्‌ , इति न स्वेतरसजा- 
तीय-विजातीय-व्याव्रृत्तिविरोधः, इति नेदं लक्षणं जीवेऽतिव्याप्म्‌ । 
अत एव भाष्यम्‌-“न च यथोक्तविशेषणस्य जगतो यथोक्तविशेषणमीश्वरं 
सुक्त्वाऽन्यतः प्रधानादचेतनात्‌ संसारिणो वोत्पत्त्यादि संभावयितुं 
शक््यमू”---इति ॥ २६८ 


जोवेशरेक्यं नाद्वेतवादे, किन्तु संविन्मात्रामैद्वाद एव । 


इदमनेन ज्ञायते न जीवस्योपहितस्यापि मायोपहितत्रह्मण इवेश्वर- 
पदानभिघेयस्य कारणत्वम्‌, न वा तेनेक्यम्‌, किन्त्वनुपहितरूपेण, 
इति ब्रह्मापि न कारणमिति। जीव-त्रह्माभेदो ह्युभयोरप्यनुपहिताव- 
स्थामभिप्रेत्येव । अत एव “तत्त्वमसी”त्यादौ भागत्यागलक्षणया5द्वेतनि- 
वाहः, इति कारणस्यैव सर्वज्ञत्वादिगुणेः संसगः, नाकारणस्येति सूचनाद्‌ 
निर्विशेषं न कारणम्‌, इति तस्यापि व्यावृत्तिरपि न दुष्टा। न 
निर्विशेषस्य निषेधः संभावयितुं शाक्यते। यद्यनेन न निर्विशेषं 
तक्त्व॑ कारणवाक्याप्रतिपाद्यस्वादित्यापाद्यते, ' वर्हीष्टापत्तिः । कारण- 
वाक्यद्वारेण निर्विशेषस्वरूपमात्रबोधकं हि--“सेषा भागेवी वारुणी विद्या । 
परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठितेशति वाक्यम्‌ । यत्‌ परमं व्योमेव “यतो वा” इत्यादि- 
वाक्यानां मुख्यं लक्ष्यम्‌, यदेव तु आनन्दमयस्यापि प्रतिष्टात्बेन “ब्रह्म 
पुच्छं प्रतिष्ठे”ति वाक्येन सर्वेप्रतिष्ठात्वेन वा पूवेस्यां बल्ल्यासुपसंहृतम्‌ , 
अत्रापि प्रतिष्ठतेतिपदेन प्रत्यभिज्ञाप्य पुनरप्युपसंहियते, 

३ दी 
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««बलक्षणैरुद्भवनादिददेतुभिरि त्यस्य तटस्थ-स्वरूपोभयळक्षणपरसेचोद्भ- 
वनादिददेतुभिरित्यादिपदप्रयोगात्‌ स्वलक्षणपद्प्रयोगाचावगम्यते । तत्र स्ह 
क्षणपदं स्वस्य लक्षणम. स्वमेव लक्षणमिति द्वेघाञथ गमयति;। तत्राद्य 
तटस्थलक्षंणाभिप्रायम्‌ , द्वितीयं स्वरूपलक्षणा भप्रायम्‌ । आद्यं स्वरूपान्त- 
मतम्‌ „ द्वितीयं तु स्वरूपमेवेति निष्कर्षः । उभयथा तु--जन्माद्यस्यः' इति 
नानुपपन्नम्‌॥ 

यतो वेतिवाक्यस्या भिन्ननिमित्तोपादानपरत्वमू । 


तत्र यत इति पञ्चमी ब्रह्मण उपादानत्वं विवतेमानतयेव विवक्षति । 
न _ ह्यन्यथा पञ्चमीनिर्देशस्य निमित्तोपादानहेतुसाधारणस्य निर्देश 
उपपद्यते, श्रृतौ सूत्रें च; अन्यथा “जन्माद्यस्य येने”त्येच सूत्रणं 
स्यात्‌ , इति निमित्तकारणतामात्रे नोक्तसूत्रस्य तात्परम्‌ । विवर्तो- 
पादानत्वं च जगतस्तत्राध्यस्तत्वं विना नोपपद्यते , इति निविशेषो- 
पपादकतायामेब स्वरसम्‌ । तेन च ब्रह्म सगुणमपि, निर्गुणमपि । सगुण- 
स्वमविद्ययाऽव्र॒तत्वमपेकष्य विशेषाधिष्टानतया, निविशोषत्वमानन्दादिना- 
रूपेणाज्ञाने5नाद्यविद्यानिवृत्त्युपलक्षितनिर्विशोषसन्मात्रतयेति सवांसां 
श्रुतीनां स्वरससमन्वयः॥ | 


अक्षरविद्याया अप्यद्वेत एव स्वारस्यम्‌ । 


“अक्षरात्‌ परतः परः” इति परमात्मनोऽक्षरस्य त्वद्रेइयत्वादिकं 
मायोपाधितो विनिसुंक्तस्येब, भूतयोनित्वं तु तदुपहितरूपेणेति 
ज्ञापयति । अतो ज्ञायते विशेषणविधया तटस्थळक्षणम्‌ , उपलक्षणवि- 
धया तु स्वरूपलक्षणमिति । काकस्य गृहोपळक्षणत्वं हिं काकमपेक्ष्यव) 
न तु तद्वतेमानताम्‌_, इति जगद्वतमानस्वमनपेक्ष्य सप्रपञ्चत्वम्‌., सगुणत्वं 
च । तन्चिवृत्तिमपेच्य तु निर्विशेषरञम्‌ ॥ 
| तत्र सगुणत्बाबस्थायामेव कारणत्वात्‌ तस्य च मायोपहितमात्रा- 

नुबन्धित्वाद्‌ जीवव्यावृत्तिरबाधा । अनुपहितावस्थकारणत्वोपलक्षिताना- 
वृतसंविन्मात्रता विगलितोपाधित्वाद्‌ जीवब्रह्मेक्यमेबोपपादयति, इति को 
तदा जीवः, न वेश्वरो5ज्ञानोपहितावस्थः, न तदा व्यावतेनीयम. , व्यावर्तक 
. वा किमपि। सर्वथा तु प्रपञ्चविवर्ततामभिम्रेत्यैव ब्रह्मणो जन्मादिलक्षण 
` जन्मादिसूत्रार्थः । समर्थयिष्यते च विवर्तवादस्तदाच्तिपनिरासपूर्वेकै 
प्रकृत्यधिकरणादावपि । तावताऽपि हि “जन्माद्यस्य यतः इति सूत्र 
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मुख्यार्थमेव, इति नात्रामुख्यार्थताशंकाया अवसरलेशो5पि । न चात्र 


मायागतं लक्षणं ब्रह्मणो लक्षणम्‌; मायायाः 
र : परिणासिकारणत्वात्‌ 
ब्रह्मणश्च विवर्तोपादानत्वात्‌ , तयोभेदाञ्च ॥ कु 


जन्मादिसुत्रे न लक्षणा । 


न चात्र सुत्रे लक्षणा जीव-ब्रहमक्यनिर्वाद्दाय; कारणस्यैव सतो ब्रह्मणो 
जीवेनोपहितेन, अनुपहितेन शुद्धेन वेक्यस्य शास्तरार्थत्वात्‌। न हि जन्मा- 
दिसुर्् जीव-ब्ह्मणोरभेदमभिप्रेत्य, येन तत्र लक्षणा स्यात्‌ । न च तेन कार- 
णत्वमविविक्षतम्‌ , किन्तु विवतेमानत्वरूपमेच तदू ब्रह्मण आवृतस्य वर्तत 
इत्येवोक्तं सूत्रं साधयति । तत्तु निविरोषताया उपपादकमिति त्वन्यदेतत्‌। 
जीव-ब्रह्मेक्यं तु “तत्त्वमसी”तिवाक्यस्येवार्थः, न तु कारणवाक्थस्य। तञ्च 
“सदेवेदमि”ति सामानाधिकरण्यम्‌, अद्वितीय च कारणस्य प्रकृत्य 
“त््वमसी”ति सद्ृ्टान्तमद्वतमेव गमयतीति व्यक्तमुपोदूघात एब, 
व्यक्तीकरिष्यते च ॥ 


“तस्वमसी”त्यत्र न गौणं सामानाधिकरण्यं सिंहो देवदत्त इत्या- 
दिवत्‌, न वा तत्रातत्त्वमसीति वाक्यपरिवृत्ति्वँत भाष्याऽनुञ्या- 
ख्यानानुपष्टव्धाऽपि तदूगुणसारत्वसुत्रद्ंऽल्या। अत एव “तत्त्वमसी' त्यत्र 
गौणं सामानाधिकरण्यं तद्भाष्यादौ । तत्त्वमसिमहावाक्यस्याखण्डाथे- 
त्व एव स्वारस्यमिति तु व्यक्तं तत्र तत्र, इति नात्र प्रसङ्गे तद्विस्तराथें 
प्रयत्यते ॥ 

स्वप्रकादास्य सद्वितीयत्वानित्यत्वो भयव्ययस्था । 


संविन्मात्रमाब्ृतावस्थं कारणम्‌, अनावृतावस्थमद्वितीयम्‌, इति तदा- 
बृतावस्थामपेक्ष्य सगुणबाक्यानि, अनाबृत।खण्डात्मतामपेक्ष्य तत्त्वमस्या- 
दिवाक्यानि जीवन्रह्मेक्यपराणीति हि विषयविवेकंः । तत्र संविन्मात्रस्य 
स्वभ्रकाशस्याप्यविद्ययाऽऽबरणम्‌_ , तदाश्रयत्वम्‌. , तस्याखण्डाकारेण ज्ञानेन 
निवृत्तिरित्यादिकं तत्र तत्र विशदेव, इति नेक्ये, प्रकाशमात्रे वां भेदश्रमः, 
किन्त्वनाद्यविद्यायोगेन कल्पितानादिसदादिभेद्स्य ब्रह्मण आनन्दात्मनाऽ 
ज्ञानदशायाम्‌। अखण्डं हि स्वरूपं ब्रह्मणस्तत्त्वम्‌ , न त्वनाद्यावद्या- 
सम्बन्धनिबन्धनानादि खण्डं रूपम्‌, इति यावदखण्डाकारवृत्ति तत्त्वा- 
प्रतिपत्तिनिबन्धनो भ्रमो न निर्वोढुँ न पार्यते । यावदविद्यासम्बन्धं स्वप्रकाश 
चेवन्यरूपमण्याव्रतमेबः । अत एब. हि अमोऽपि।। 


२९२. न्यायसुधापरीक्षा 


अज्ञानेनावरणादानन्दांशस्य बन्धकारणत्वम्‌ । 


तत्रावरकमप्यज्ञानं नियमेनानन्दांशामावृणोति, चिद्शँ सदृशं च तदा 
तदा, यदा तदिव तद्ध्यस्त उपाधिरप अस्तीति भातीति वा प्रकाञञते 
आनन्दांहास्ठु तदा तदा तत्तदाकारटत्ता बन्ठुमात्रण प्रातफलित एव 
भासते, येनोपाधिषु प्रेमाविभावः । सोऽप्युपाधीनां सत्त्वांशविकासावस्था 
यामेव; अन्यथा त्वप्रकाशः। तभोशुणाधिक्ये तूपाधिधमेस्य दुःखस्येबो 
पाघेरिब प्रकाशः, इति नावेद्यानिअन्धनत्वेडप्यावरणस्य सवदा5नवभास- 
प्रसङ्ग: 


यथा चाखण्डार्थत्वेऽपि तत्त्वमसिवाक्ये न सर्वैपद्वैयथ्याँदिकम्‌ , 
तथाऽन्यत्र व्यक्तम्‌ ॥ 


निविशेषस्प्र वेदप्रतिपाद्यत्वाविरोधः । 


ब्रह्मस्वरूपं हि तत्‌ सगुणं निविशोषं च श्रतिरेव बोधयति । न दह्यपौरु- 
षेयो वेदः शब्दत्वाद्‌ मूको नाम; अन्यथा सगुणमपि ब्रह्म कथं श्रतिवोध्यं 
स्यात्‌ ? निविशेषस्य वाच्यत्वं तु सविशेषगतविशोषाणां दोषाणां संशोधनेन, 
“ने[त नेति” इत्यादिवाक्यविशेषः निर्दोषशुद्धात्मयोधनेन वा न विरुद्धम्‌ ; 
अन्यथा ब्रह्मणो निदोषत्वप्रतिपाद्कानां वाक्यानामपि कथं न मूकता ? इति 
निविदषं ब्रह्मेति न स्वक्विया।वरूद्धम्‌। प्रतिपाद्यत्वं हि त्रह्मण आवरका- 
विद्यानिवतकवृत्त्युर्पादनमात्रेण। न च वृत्तिः प्रमाणजन्या प्रमाणानिर्वाद्या, 
आवरणानिरासो वा न वृत्तिनिवाह्यः, इत्यर्थसिद्धं निर्विरोषत्वं स्वनिवांहार्थ 
स्वक्रियामपेक्षते; स्वप्रकादानिविशेषस्वरूपस्य, चिरोषनिरासमात्र एव प्रमा- 
णानां व्यापारात्‌ । तडुक्तम्‌--““अविद्यानित्रृत्तिपरत्वाच्छाञ्जस्ये”ति। निर्वि 
शेषपद्न सवंषा ।वशषाणा (नरासात्‌ प्रतिपाद्यत्वमपि निरस्यत एव। 
अत एव ब्रह्मणा वृ।त्तव्याप्यत्वमान्रम्‌, न फळव्याप्यत्वमिति सिद्धान्तः । 


आवरणानरासार्थद्वात्तजनकत्वमात्रण प्रकाशकत्वाविशेषात्‌ कथं नाम 


मूकत्वं वेदान्तानां [निविशेषब्रह्मप्रतिपादने ? वाग्मित्वं तु प्रकाशकत्वमात्रेण) 
बदान्तवाक्यानामांपे समानम्‌ ॥ 


अभेदुऽपि भेदव्यपदेशोपपत्तिरहैतमतेशपि । 


तत्र वस्तुगत्या निर्विशेषेऽपि सविशेषत्वमविद्यावशात्‌, न उ स 
तत्र साश्चदानन्दाद्रूपाणामभेदेऽप्यभिन्नेऽपि भेद्व्यवद्दारस्य 
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““अनन्यो5प्यन्यशब्देने”तिवद्‌ न विरुद्धथते । इयान्‌ विशेष:-यद्‌ ट्वेतम- 
ते5प्रामाणिक्रविशेषार्धीना5भिन्ने भेदव्यवस्था, अद्वेतसिद्धान्ते तु प्रत्यक्षानु- 
मानाथांपत्त्यागमसिद्धाविद्याधीनाऽभिन्ने ब्रह्मणि सदादिभेदव्यवस्था 
यावद्खण्डाक्ारसात्तात्कारम्‌। सवेथा तु यावदविद्योपधानमेब जगत्का- 
रणत्वं ब्रह्मणः, इति जगत्कारणत्वं ब्रह्मणो न स्वभावः, येन तदपि सञ्चिदा- 
द्किमिव ब्रह्मणः स्वरूपं स्यात्‌ , इति जगञ्जन्माद्कारणत्वेन ब्रह्मखक्षणमिदं 
न परमार्थतो निविंशेषतायाः प्रतिबन्धि ॥ 


जन्मादित्रयलक्षणोपपत्तिः । 
एतेन-- 
“अन्तः समुद्रगं विश्वप्रसूतेः कारणं तु यत्‌ । 
सूक्तोपनिषदाद्युक्त॑ जन्माद्यस्येति लक्ष्यते ॥ 
सृष्टिः, स्थितिश्च, संहारः, नियतिः, ज्ञानमावृति: । 
बन्ध-मोक्षावपि ह्यासु श्रतिषूक्ता हरेः सदा ॥? 


इति--व्याख्यातम्‌ । अत्र यद्यपि जन्माष्टक ब्रहमळक्षणमिति बहुतर- 
तत्तच्छ_तिवाक्यानामपि गुणोपसंहारन्यायेन जन्मादिसूत्राथे इति 
प्रतिपाद्यते; तथापि मुख्य: सूत्राये. जन्म-स्थिति-भङ्गमेव; न तु जन्मा- 
यष्टकं ब्रह्मलक्षणभिति-- 


जन्मादित्रयस्य सर्वलक्षणोपछक्षणस्वं तत्र सर्वषामन्तर्भावात्‌। 


“जन्माद्यस्य यतः” इति प्रत्यभिज्ञातं “यतो वा इमानि ` भूतानि 
जायन्ते ” इति विषयवाक्यमभिप्रेत्यव, इदं चोपलक्षणं सर्वेषां सृष्टि- 
वाक्यानां तत्तच्छ _ति-स्मृत्यादिगतानां गुण,परसंद्दारन्यायेन, एव सत्या- 
दिस्वरूपळक्षणवाक्यानामप्युपलञ्षणम्‌। इदमेवाभिप्रेत्य “अन्यान्यप्येवं 
जातीयकानि वाक्यानि नित्य-शुद्धःबुद्ध-सुक्त-सवज्ञ-स्वरूपक्रारणविषयाण्यु- 
दाहर्तव्यानि' इति भाष्यं सर्वेष्वपि सिद्ध।न्तेषु, इति पुरुपसूक्तादिविष- 
यवाक्यताऽपि न विप्रतिपन्ना; सर्वेषामपि कारणवाक्यानां गुणोपसंहार- 
न्यायेन निर्विशेषतात्पर्यकत्वमात्रे तात्पयेमिति तु विशेष: | तेन च 


सृष्टिः, स्थितिश्च, संद्दारो नियतिज्ञांनमा्रृतिः । 
बन्ध-मोक्षावपि ह्यासु श्रृतिषृक्ताः इरेः सदा ॥” 
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इति लक्षणाष्टकविवक्षा5पि न वायेते । तत्र सृष्टौ नियतेः, स्थितौज्ञान- 
बरण-बन्धानम्‌ संह रेमोक्षस्य चान्तर्भावाजन्मादित्रितयमात्रविवक्षा 
ब्ण्णां भावविकाराणां त्रिष्वेवान्तभाँवादिति भाष्यतोऽवसीयते, इति पथः 
कस्वमाश्रित्य लक्षणाष्टकविवक्षापि न सूत्राशयविरुद्धाऽद्वेतसिद्धान्तेऽपि ॥ 
जन्मादीनां मिलितानां प्रत्येकं वा लक्षणत्वे न निर्भरः । 
तञ्च जन्मादिकारणत्वं प्रत्येकं वा मिलितं वेत्यत्र तु न निर्भरः, इति 
क चनेकेकलक्षणस्येव श्रवणेऽपि ब्रह्मण एव ग्रहणम्‌, यथा अत्ताधि- 
करणे संहरेत्वमात्रेण त्रह्वालिङ्गेन ब्रह्ममरहणम्‌ । तत्र ब्रह्मण उपादानखमात्रे 
जन्मक्रारणर्वं सङ्गकारणत्वत्च प्रत्येकलक्षणम्‌, निमित्तकारणतामातरे तु 
स्थितिकारणत्वमपि प्रत्येकलक्षणम_, उभयविवक्षायां तु जन्म-स्थिती, जन्मः 
अङ्गौ द्वौ प्रत्येकं लक्षणमित्यपि मन्तव्यम्‌ । स्थितिरपि तदात्मना5नुवेधमा- 
त्रेण, इति तस्या अपि प्रत्येकलक्षणत्वमुपादानत्वे5पि, इति मिलितामिलित- 
लक्षणत्वपक्षविवेकः ! 
जीवपूवपक्षोपपत्तिरद्वेतवादे । 


अत्र पूवेपक्षे जीवः; सिद्धान्ते त्रह्म, जीवस्यापि कारणत्वात्‌ , ईश्वर- 
स्यापि तथात्वात्‌। तत्र यद्यप्युपहितो जीवः पृनपत्ते, अनुपहितस्तु सिद्धान्ते 
विवक्षितो निर्विशेष एव ; तथापि निर्विशेषस्य तस्य तत्त्वमस्यादिवाक्येर- 
क्याभिधानाद्‌ ईश्वरवत्‌ तस्यापि कारणत्वं भवत्बिति इङ्कावारणारथ- 


मिदमधिकरणम्‌ ॥ 


. इवं चाज्ञानस्य जीवाश्रयत्वपक्षमादाय । ब्रहमश्रयत्वपच्षेऽपिं तत्पदा- 
थेस्य स्वरूपतो निर्विशेषेणेक्याद्‌ जगत्कारणत्वस्य तटस्थलक्षणत्वम- 
भिम्रेत्य । तेन सविशेषद्वारा निर्विशोषलक्षणं न विरुध्यते, इत्यभिप्रेत्य 
जगत्कारणत्वस्य ळक्षणत्वम्‌। इदं सवेप्रस्थानसाधारणम्‌॥ 

तत्राज्ञातस्य जीवत्वं निविशेषबा|क्येऽपि सामानाधिकरण्यनिवाहः 
माश्रित्य, त्रह्मवदीश्वरस्यापि ' जीवत्वोप.हतचेतन्यस्य तदुपधानमात्रनिब- 
न्धनम्‌, न तु जीवत्वविदिष्टाश्रयत्वेनेति ब्रह्मसिद्धथादौ व्यक्तम्‌। अतो 
जीवकारणताया न संभवः । ब्रह्माश्रयत्वपच्ते तु जीवन्रह्मेक्यं न जगकारण 
` त्वविशिष्टं ब्रह्माश्रित्य, किन्तु पूर्वोक्तविधया तटस्थलक्षणलक्षितनिर्निः 
षचतन्यामिप्रायेण, इत्युभयथापि जीवकारणत्वं न सम्भवतीति।सिंडीन्ताः 
शय: । इद्मेवाभिम्रेत्य कल्पतरुवेद्ति--- 
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८६ 
_जीवाज्ञानाद्‌ जगत्‌ सर्वे सकारणमिति ब्रुवन्‌ । 
_ क्षिपन्‌ समन्वय जीवे न लेजे वाक्पतिः कथम्‌ ॥? 
इति ॥। 
इदमुपलक्षणं ब्रह्माश्रयत्वपक्षस्यापि। तथाच ब्रह्मणोऽपि निर्विशेषत्वं 
जीववत्‌ प्रतिपादयितुं त्वंपदार्थस्य निविशेषा थिष्टितस्य न कारणत्वम्‌ , 
किन्तु तत्पदार्थस्यव निविशोपाधिष्ठितस्येति निरूपणात्‌ तत्त्वमसिमहावा- 
क्यार्थेत्वस्योभयोरपि निर्विशेषत्वबोधनेनेदमधिकरणं सफलम्‌ ॥ 


स्वरूपलक्षणे$पि तात्पर्य जन्मादिसूत्रस्य । 


“किंलक्षणं पुनस्तद्‌ ब्रह्मे”तिभाष्यस्य किंस्वरूपं तदू ब्रह्मेत्येवार्थः. न. 
लु तत्र व्यावर्तेकधर्मत्रोधनार्थत्वमात्रं लक्षणपदस्य. इति स्वरूपलत्षणस्यापि 
परम्परयोपळक्षणं जन्मादिसूत्रम्‌ । व्यक्तं चतद्‌ भाष्ये । तत्र स्वरूपस- , 
संकीणेतया, अनुपहितरूपेण बा केवलं ज्ञाप्यते । तञ्च वाक्येन निघेसे- 
कस्यापि बोधसंभवाद्बाधम्‌ ।। 


तेन च स्वरूपेणेव धर्मवत्त्वादू निर्धर्मक्रत्वविरोध इति शङ्का नोत्ति- 
छति । व्यावर्तेकधर्म-स्वरूपान्यतरस्य लक्षणपदार्थत्वेऽपि कृत्वाचिन्तया 
तत्र तत्र व्यावर्तकधर्माभिम्रायेण, व्यावर्तेकाभिप्रायेण वा 
लक्षणपदप्रयोगः, इति तत्पदार्थत्रह्मनिविशेषस्वरूपट्टारा जीवन्रह्मेक्यं 
न चिद्रूपत्वेन, इति त्वम्पदा्थमात्रलक्षणामङ्गीङ्कस्य तत्त्वमस्यादिवाक्येऽप्य- 
भेदप्रतिपादनपरमिति शाङ्काया नावसरः, इत्युभयोरपि प्रकरणवशात्‌ 
संचिन्मात्रेणेक्यमभिप्रेत्येन पद्त्रयलक्षणयेवेकयबोध इति सरवेमनवद्यम्‌॥ 


तस्त्मसीत्यत्रा भेदविवक्षायांमसिपदोपरपत्तः | 


सामानाधिकरण्यस्थलेऽस्ति-भवत्योरप्रयोगेऽप्यध्याहारो बाक्यस्य क्रिया- 
पढ्घटितत्वनियममादाय, इत्यसिपदं समानाधिकरणपदद्वयावगतक्यानुवाद- 
मात्रम्‌ । अत एवाभिहितान्वयवादः केषाञ्चनाद्वतिनाम्‌ । वक्तव्य चात्र 
सर्व पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 


ट्रैतसिद्धान्ते तु देवदामीमांसासिद्धस्यैव ब्रह्ममीमांसाग्रथमसूत्रेण, 

यरेव द्वितीयस्‌ णेत्येकस्ये ईणं निष्प्रयोजनम । तत्र यदि 
तस्यव द्वितीयसूः णेत्येकस्यव चवितचवणं Fe | र 
सृष्ट्थादयो विश्वस्य बहुघु शतिषु भाष्योदाह्वतासु , इति देवतामीमां- 
सायामपि तासामनुसारेणेब विष्णुपरता निर्णीता, तद्दि कथं वा नह्म- 
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पदस्य श्रती प्रयुक्तस्य जीवपरत्वराङ्का ब्रह्ममीमांसाप्रथमसुत्रे, टि 
'च ? किं वा प्रयोजनमाम्रेडनस्य ? तोयसुने 
छेतसते जीवपूर्वपक्षताञ्योगोपसंद्दारः । 


यदि निर्विशोषपरता त्वम्पदाथेशोधनमुखेन प्रवृत्तप्रकरणगतत्रह्मशळध- 
स्य, तत्पदार्थशोधनमुखेन प्रदत्तस्य तत्पदस्य च, तहि अद्वेतसिद्धान. 
दृष्ट्या पूर्वपक्षः, तयेव दृष्टया सिद्धान्त इत्यद्वेतबाद एव युऽ्यते । रिना 
तु जिज्ञासासूत्रघटकन्रह्मपदेन सविशेषस्य ब्रह्मणो जिज्ञास्यत्वे निर्णे 
ततरैवाइतसद्धान्ते निरस्ते च कथमद्वैतसिद्धान्तानुसारेण पूर्दपक्षस्यो' 
त्थितिः ? अतःशब्देन प्रसक्तसवंदोषनिरसनेन सविशेषन्रह्जिज्ञासाया 
निर्णीतत्वात्‌, अहमर्थकिंचिउ्ज्ञजीवपूवेपक्षता तु नावसरत्यपि ॥ 

जन्मादिमूत्रस्य रुद्रादिकारणत्तरनिरासे तात्पर्याग्रोगः । 

एतेन-हिरण्यगर्भ-रुद्रादिव्यावर्तनार्थ जन्मादिसूत्रसिति--प्रध्युक्तम्‌। 
तत्र हिरण्यग भस्य, रुद्रस्य च यथाक्रमं सृष्टिकारणत्त्रम्‌ , संहारकारणत्वं च 
प्रसिद्धं सर्वेषु पुराणेषु, विष्णोस्तु पालकत्वमात्रम ? ब्रह्म-विष्णु-शिवात्मकस्य 
तुरीयस्यंब तु त्रितयकारणत्वं विष्णुपुराणादितोऽनगम्यते, इति विष्णोः 
ख्ेक्कारणत्वाभवेन, त्रिषु विष्णुप्राधान्ये कारणाभावेन च तत्र विष्णो- 
रेकस्येचांशित्वम्‌, अपरयोरंशत्वम्‌, उत ब्रह्मणः, रूद्रस्य वांऽशित्वम्‌, अप- 
_रयोर्यथायोगमंशस्वमित्यत्र विनिगमक्रा भावेन, अधिकतरश्रतिषु रुद्रस्येवां 
शित्वेन विष्ण्वादिकारणताया आम्नानेन तस्येव प्राधान्यावरवकतवेना- 
वांदिनोरेक्याभिप्रायर्वे मायोपहितस्य तुरीयस्येब सबेशब्दवाच्यत्वे च 
विष्णोरेव सुष्टयादिकारणत्वे न किमपि संप्रतिपन्नं प्रमाणमस्ति ॥ 


मायोपहितस्य तुरीयस्य सविशेषन्रह्दाण एब तदुपाधेमोयायाः सत्वा 
दिगुणाधिक्यापेक्षया विष्ण्बाद्पिदवाच्यत्वं तत्तत्कायेवशेन, एवं ब्रह्म 
रद्रयोरपि तच्झव्दवाच्यत्वम्‌ , मूलतत्त्वरूपेण सर्वेस्य ब्रह्मशब्दबोध्यत्वम, 
इति न केवलं जीवत्योपलक्षितसंविन्मात्ररूपेण जीवानाम्‌, किन्तु बिष्णु 
त्याद्युपलक्षितसंबिन्मात्रेण मायोपाधिककारणत्वोपछच्चितसंविन्मात्रण बोक्त हु 
सर्वाभेद एव श्रति-स्मृति-पुराणेतिह्वासादिचतुर्देशविद्यास्थ [नपर्यवसानमि 
निष्कर्षः ।। I 
रुचिमेदेन सगुणस्प्र घ्रह्म-रद्रादेरप्युपास्यत्वम्‌ , इति न कस्याप्युत्क्पः 
अत एबोपास्यत्वं रुचिभेदेन यस्याः कस्या अपि, सवासां वां देव 
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तानाम्‌, ज्ञयत्व तु तचढुपासनापाटवाधीनाविभाव: सर्वाभिन्नसंबिन्मा- 
त्रस्येवेति न लेशतोऽपि व्याघातः ॥ 


तत्र वेषम्यदृष्टिस्तृपाधिभेदमात्रप्रयुक्ता न किंचित्करी । पुराणभेदेंन, 
उपनिषद्विशेपेण च रिब-विष्ण्वादयुपासनोत्कर्षापकषादिश्रबणं तु न 
हि निन्दा'न्यायेनेष । महाभारतादौ, अन्यत्र च शिव-विष्ण्वाद्यभेद- 
श्रबणमप्यत एवोपपद्यते । तद्धि तत्तदुपाध्युपलक्षितस्वरूपमादाय, न तद्विः 
शिष्टस्वरूपसादाय, इत्येकव्यासकढेकविविधपुराणानां परस्परविरुद्धार्थतयां 
घ्रतीयमानानासप्यत एवेककण्ठ्यम्‌ ॥ 
पुराणानामेककण्ठयस्‌ । 


तत्र . ङुत्रचन विष्णो रुद्राद॒त्पत्तिराञ्ञायते, क्वचिदरदराद्विष्णोरिति 
विरोधस्ठु “व्याख्यानतो विशेषप्रतिपत्तिरि”ति न्यायेन व्याख्यानेन : 
परिहरणीयः । तञ्च व्याख्यानं तुरीयं मायोपहितरूपमादाय ब्रह्म-रूद्र-विष्णू- 
नामपि तत डपाधिमात्रेण, कायेभेद्मात्रेण वा55विर्भावं स्वीकृत्य सम्भवति । 
विष्णूतकर्षे, शिवोत्कर्षे, तदपेक्षया5ट्रेततत्त्वस्येव पारमार्थिकत्वे च भूयस्यः 
श्रुतयः प्रसिद्धा नृसिंहतापिन्युपनिषदाद्यः; निर्विशेषमुख्यपरमात्मस्व- 
` रूपस्योपहितस्वरूपांरात्वाद्टवा, तत एवाविभांबं मत्वा वा विष्ण्वादीनां 
जन्मश्रुतिनेया ॥ 


सवेषां दर्शनानामधिकारिमेदेन प्रामाण्यव्यवस्था । 


तत्र विष्णुजन्मनिषेधपराणि, तस्येव - कारणत्वनिरूपणपराणि च 
वाक्यानि, रूद्रादिकारणतापराणीब चाळिनीन्यायेन तटस्थलक्षणविधया 
निर्विशेषपर्यंचसायीनीति सर्वेषां दशेनानामधिकारिभेदेन, रुचिभेदेन 
चा प्रबत्तानामद्वततत्त्वपरमार्थतायामेव स्वारस्यम्‌; अन्यथा पाशुपत- 
' पाञ्चरात्रादेकेकमात्रप्रामाण्ये विन्निगमनाविरहः ॥ 

पाञ्चरात्रस्यापि वेदाविरुद्धांश एव प्रामाण्यम्‌ । 

पाञ्चरात्रस्य वेदारण्यकशव्देन ग्रहणेन तस्येव वेदिकत्वम , न तु 
पाझुपतादेरिति तु गुणसौरभे पाञ्चरात्रस्य वेदबाह्यत्वस्य श्रीचाद्राज- 
तीर्थैरुपपादनादू न. युक्तम्‌। वेदमूलकत्वेन प्रामाण्यं तु पाशुपतस्यापि 
समानम्‌। वेद्विरोधस्त्वंशाविशेष उभयत्र समानः ॥ 
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अत एव द्वितीयाध्याये द्वितीयपाद्‌ उभयोरप्यप्रामाण्यमंशिश ; 
साध्यते । द्वेतसिद्धान्ते यद्यषि शास्त्रयोनित्वाधिकरणे पाडवरात्रप्रामाप्य 
साध्यते, तदधिकरणं तु शाक्तमतनिरासपरतया योज्यते; तथापि र्ये 
सर्वभाष्याक्षुण्णो$पूवे एव पन्थाः श्रीमध्वाचार्याणाम्‌। भारतं र ke 
शत्रसिद्धान्तं पिष्टपश्टुयागादिविषये यद्यपि समर्थयति; तथापि र 
वैदिकानां पश्वालम्भः, पाञ्चरात्राद्यागमानुयायिनां पिष्टपश्चालम्म शश 
विवेचनादवेदिकत्बं पाञ्चरात्रस्य साधयति । अत एव-- 
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“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ।” 


इत्यानुशासनिकवाक्यं वेदात्‌. एथक्‌ पाञ्चरात्रं परिगणयति, इति 
यथासम्भवमधिकारिभेदेन व्यवस्थेव सर्वत्र युक्ता, इति स्वासां श्रतीना 
विप्णुपरत्वमेवेति न वेयासिकस्सिद्धान्तः । पाशुपतस्य मोहनार्थं भगवता 
बुद्धावतारं गृहीत्वा प्रवर्तनमिति वादस्तु “न हि निन्दा'न्यायेन वेष्णवानां 
स्तुत्यर्थमेव ; अन्यथा पाञ्चरात्रमपि भगवता नारायणेन स्वयं मोहाधे 
भगवद्वतारबुद्धग्रबर्तिमित्यप्रमाणं ` स्यात्‌ । वेखानसागमप्रामाण्यवादकथा 
तुच्छत्वमेवाधिगच्छेत्‌ । न हि कत गौरवेण वेदिकसिद्धान्तस्थ, 
गौरवम्‌; अन्यथा हि मन्वादिस्मृतीनाम्‌ किमिति वा श्रृतिमूलं प्रामाण्य 
साधनीयम्‌॥ 

“ध्मेव्यतिक्रमो दृष्टो महतामपि साहसम्‌।” 

इत्युक्त्या भगवतो विप्णोब्‌ न्दालीलादिकमपि कथमधमंः स्यात्‌ | 

कुमारिळपादा हि वेदविरोघे स्रष्टारमीश्वरमपि निषेधन्ति, इति नारायणः 


कतृ कत्वेन पाञ्रात्रसमाद्रातिशयः, रूद्रकठ कत्वेन पाशुपतस्य निकष" 
तिशयो वा न प्रामाणिक: ।। 


पुराणानां तामलादिविभागो न तद्प्रामाण्याशयेन । | 





पुराणानां ताससत्व-राजसत्बविभागो5पि “न हि निन्दा'न्यायेन, मौ | 
गुणप्रधानमायोपाधिकरूद्रोत्कर्षेप्रतिपादनपरत्वेन वेति सर्वमनवद्यम! | 
सवेथा तु जगजन्मादिकारणत्वं सविशेषस्य ब्रह्मणः स्वरूप न्ता 
मुख्यं लक्ष्यं तु सविशेषान्तर्गतविरेषाणां “नेति नेति” इति * 
बावेनाबाधितनिर्विशेषस्वरूपमेव जगत्क्रारणतापराणां वाक्यानाम्‌ 
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कारणस्वरूपेञ्द्देतनिष्कर्षः | 


इयमेवाद्वेतिनां क्ष gp 
झ्यमेवाद्वतिनां मर्यादा-मायाविशिष्टं बह्म कारणम्‌ । तत्र माया 
परिणामिकारणम्‌_, निमित्तकारणं वा । उभयत्र ब्रह्म विवतोपादानम्‌ । 
तटस्थलक्षणत्वव्यप देशस्तु ॥ 


“अस्य इतेन्द्रजाळस्य यदुपादानकारणम्‌ । 
अज्ञानम्‌ , तदुपाश्रित्य ब्रह्म कारणसुच्यते ॥?” 


इति वातिकात्‌ सायागतस्य परिणामित्वस्य ब्रह्मण्युपचारेण, वस्तु- 
गत्या तु ब्रणः कारणत्वमेव नेत्येकं मतं . लोकदृष्ट्या परिणामि- 
कारणत्वम्छैवै त्रण इत्यभ्युपगमवादेन ॥ 


वस्तुगत्या तु बरह्माश्रिता माया परिणामिकारणम्‌ । मायाविषयो 
ब्रह्म बिवर्तोपादानम , जीवाश्रिताविद्याविषयो वेति। तत्र च ब्रह्मव्यति- 
रेकेणेतराभाव एव जगतः, इति कार्यस्य यावहक्ष्यकाळमनवस्थितस्य 
तटस्थळक्षणत्वम्‌॥ 


“यत्तत्‌ परं ज्योतिरनन्यमद्ट्यं 
स्वसंस्थया नित्यनिरस्तकल्मघम्‌। 
नरह्माख्यमस्योद्भवनादिदेतुभिः 

स्वलक्षणेलेक्षित भावनिव्रतम्‌॥ 


इति भागवतमपि “अनन्यमट्ट्यमि”ति पदाभ्यां “एकमेवाद्वितीय- 
मिति श्रुत्यर्थं निरस्तसमस्तविशेषे ब्रह्मणि द्वितीयाभावम्‌ , द्वितीयस्य 
स्वस्याज्ञानप्रयुक्तत्वेन कल्मषत्वेन ब्रह्मणि सम्बन्धायोगम्‌ , अज्ञान- 
प्रयुक्तानां कार्याणां दोषाणां तत्र प्रसञ्जकसुद्भवनादिहदेतुत्वं तटस्थळन्तणम्‌ , 
सुख्यलक्तणं तु ब्रह्मणः सत्य-्ञानादिस्वरूपं बोधयच्च भगवतपादप्रद- 
शितदिशा तटस्थळत्तणविधयांऽऽनन्द्स्वरूपलक्षितं स्वरूपमेव भ्रगुवही- 
प्रतिपायमनुवदति ॥ 


अत्र “उद्भवनादिहदेतुभिः 'स्वलक्षणेरिति न सामानाधिकरण्येन; किन्तु 
वैयधिकरण्येन ; अन्यथा “लक्षितभावनिवृ तम” इत्यनन्वितं स्यात्‌। 
न ह्यानन्द्स्वरूपमुद्भवनादिददेतुभिलेक्ष्यते। इदं हि श्रीकृष्णानुष्टानं 
प्रस्तुत्य प्रवृत्तम्‌ । परमात्मनः श्रीकृष्णस्याप्यात्माऽनन्यः, अद्वयः, आनन्दः 





३०० श्यासुघापरीक्षा 
चूप एब, परन्तु स तदस्थलक्षणविधयेव लक्ष्यत इत्यपि करणि 
गमयति ॥ . प्रकरणमिदं 
अत्र श्रीकृष्णस्याप्यात्मा निर्विशेषसत्यज्ञामानन्दस्वरूपोऽनन्योऽदवय 
इति लगति । अत एव श्रतिगीतायां- 
“ब्रह्मन्‌ ब्रह्मण्यनिदेश्ये निगुणे गुणवृत्तयः । 
कथं चरन्ति श्रुतयः साक्षात्‌ सदसतः परे।।” 


इति प्रश्नस्योत्तरम्‌ | 
“बुद्धीन्द्रियमनःप्राणान्‌ जनानामसुजत्‌ प्रभु: ॥7? 

इति सृष्टिविधया वटस्थलक्षणेन लक्ष्यता निर्विशेषस्य ब्रह्मणः प्रति- 
पाद्यते । तत्र “यत्तत्परञ्योतिरि” ति श्रक्ठतानुबादो बरह्मणि विशेषनिरा- 
करणार्थम्‌, एवं दिष्टेरनुछितत्वाद्‌ अन्येरप्यनुष्ठेयमिति विधानार्थं 
बा । तत्राद्यः कल्पो भगवतोऽट्टितीयत्वादिना द्वितीयनिणकरणसुखेनेव 
प्रवृत्तत्वाद्‌ न विस्ध्यते; उद्भवनादिहेतुसिः परम्परया लक्षितभावनिर्वे- 
तस्वरूपस्य समस्तदोपनिरासमुखेन, अनन्यत्वेन, अट्टयत्वेन चात्र श्री 
कृष्णस्य भगवतोऽपि ध्येयनिर्बिशेपस्चरूपस्थ प्रतिपादनात्‌ , अन्यथा 
उद्भवनादिहेतुभिर्येदे सकळुणपूर्णत्बसुपपांद्यते, तर्हि तस्येवात्र बण- 
नीयतया “निरस्तसमस्तदोषम्‌” “अनन्यमट्ट्यसि”ति चात्र कथं सङ्गतम्‌? 
जगत्कारणत्वस्य दोषानापादकत्वे निरस्तसमस्तदोषमिति कथं नाप्रसक्तः 
प्रतिषेधोऽत्र ॥ 


अनेन चेदमपि सूच्यते-यदू जगत्कारणत्वेन न सकल्गुणपूर्णत्वम , 
किन्तु वहुविधदोषम्रस्तत्वमेव ब्रह्मण आपतति, परं तु तेषां सर्वेषामारो- 
. पितत्वादू न तेन ब्रह्मणो निर्विशेषस्य दोषगन्धः, शुणगन्धोऽपि वेति । इदः 
मेवाभिम्रेत्याध्यास भाष्येऽध्याससमर्थनानन्तरं आष्यम्‌--“न च तत्कृतेन 
शुणेन, दोपेण वाऽणुमात्रेणापि स न सम्बध्यते”-इति। श्रीकृष्णस्य ध्यानमिदं 
न केवलं ब्रह्मणि तत्कारणत्रप्रयुक्तसमस्तप्रपञ्चनिराकरणार्थम्‌।-अतो मया 
यथा ध्यातम्‌ , एवमेच परेरपि परमात्मस्वरूपमनुसन्धेयम_, ध्येयं वा, 
न त्वहं सविशेष एव मुख्यं परमात्मस्वरूपसित्येव श्रीभागवतस्याशयः ॥ 

पद्मपुराणगतगीताप्रथमाध्यायमाहार्यप्रकाशपराध्यायोऽपि विष्णुता 
निराकारस्वरुपध्याननिरूपणपरोऽत्रानुसन्धेयः, येन विष्णोरपि ध्येयं 
निविशेपं तत्त्वमेकमस्तीत्यवसीयते | न चात्र श्रीक्ष्णप्रतिपत्तिर्नि- 
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राक्रियते, किन्तु तदीयप्रतिपत्तिमनुसृत्येब निर्विशेषपरमात्मता प्रतिपाद्यते । 
इदं हि ध्यानं श्रीकृष्णस्या भ्यस्यमानात्मसाक्षात्कारसन्ततिरूपं निदिध्या- 
सनम्‌.„ न तु ध्यानमात्रम्‌ , येन विषयतथात्वे प्रमाणं न स्यात्‌ । अत: 
सूत्रकारस्य व्यासस्यापि निविशेषपरमात्मतावाद एब तात्पर्यम्‌ । श्रीमद्धा- 
गबतगतप्रथमादि-द्वादशस्कन्धान्तेपु मरकरणेषूपकमोपसंद्दारादयोऽट्टेत एव 
स्वरसा इति व्यक्तमन्यत्राद्वेततत्त्वशुद्ध यादौ ॥ | 
तटस्थलक्षणलक्षितं यद्यपि न निविशेषस्वरूपतया ध्येयम्‌ ; तथापि 
साक्षात तढक्ष्यसविशे स्वरूपतया ध्येयसित्यत्र न विप्रतिपत्तिः, इति 
परकृताबुवादाप्रामाण्यवादो नाट्वेतिनाम, इति उवेतकेतूहालकाज्यायि- 
काया एकविज्ञानेन सर्वेविज्ञानं प्रस्तुत्य “सदेव सोम्येदमग्न आसीदेकमेवा- 
द्वितीयसि”त्यादेः “तत्त्वससी”त्यन्ताया इव “यत्तत्परञ्ज्योतिरि”त्यस्यापि 
चिन्मात्रानन्याट्वितीय-निरस्तसमस्तनिविदोषस्य तटस्थढक्षणबिधया 55- 
नन्द्स्वरूपनिरूपणपरमेव श्रीकृष्णध्यानमपीति निगद्व्याख्यातम्‌ ॥ 
जन्मादस्ग्रेति सूत्रस्याद्देतमत एव साफल्यम्‌ । 


तथा च “जन्माद्यस्य यतः” इति सूत्रकारस्य पूर्वोक्तदिशा सविशेष- 
स्वरूपान्तर्गतं तटस्थळक्षणम्‌, मुख्यं तङ्क्ष्यं त्वनाव्ृतमद्वितीयं निरस्त- 
समस्तदोषब्व निर्विशेषमेवेति सिद्धम्‌; अन्यथा यदि सूत्रकारस्य सवि- 
शेषत्रह्ममात्रमत्र लळक््यतयाऽभिप्रेतं स्यात्‌, तर्हि निष्प्रयोजनम्‌ । 
अद्वेतसिद्धान्ते तु पूर्वो क्तविधयेततसूत्रारम्भः सप्रचोजनः ॥ 
तरस्थ-स्वरूपरक्षणद्वयसार्थक्यस््‌ । 


एतेन---यत एबं जगञ्जन्मकारणत्वं स्वरूपलक्षणमत्र सूत्रेऽभिधीयते, 
ततः परमतेऽस्य सूत्रस्यारम्भो न स्यादिति--परास्तम्‌ ; दत्तोत्तरत्वात्‌ । 
तत्र द्रव्यत्वादिना सामान्यरूपेण ज्ञातस्येतरव्यावृत्तरूपेण ज्ञानाथ या स्व- 
रूपलक्षणापेक्षा, सा5प्यनुमानादिना ज्ञेयस्य ।।- 
(सम्भावित: प्रतिज्ञायां पक्षः साध्येत हेतुना ॥” 


इति लक्षणस्य सम्भावनामात्रोपयोगित्वात्‌। न च प्रत्यक्षम्‌, भरुतिर्वा 
्वा्थेनिश्चयार्थं लक्षणमपेज्चते5नुमानमिव । श्र मयी ह्‌ 
श्रुत्यथेस्य लक्षणम्‌ । न हि यागादीनाम्‌ „ ब्रह्मणो वा श्रुतिप्रमित रूपमतिरि- 
'च्यास्ति किमपि स्वरूपम्‌ । श्रुतिहि स्वार्थमितरव्यावृत्तमेव बोधयति, इति 
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जगज्जन्मादिकारणत्वमिव निर्विशेषत्वमपि ब्रह्मस्वरूपमेव, तत्रेकं द्वारम्‌ , 
अपरं द्वारीति विशेषः ॥ 


भ्रतीनां सुख्यावान्तरतात्पर्यविपयत्वं सविशेष-निविशेषयो: । 


तत्र सविशेषं ब्र सकलगुणपूण स्वल्पशुणादू दुष्टाद्वा व्यावृत्त॑ बोध- 
यति, निविशेषं तु सगुणात्‌ । व्यवस्था तु तत्रोपास्यतया, प्रतिपत्तिविधि- 
शेषतया, प्रमाणतन्त्रया चाशेषतया । अनुमानादीनामपि तडुपबूंहणसेव 
कृत्यम्‌ न तु तन्निणेयार्थसाधनम्‌। अत एव वेशेषिकादीनामी श्वरानुमानं 
केवलं निमित्तकारणमात्रसाधनं न प्रमाणमिति जन्मादिसूत्रे भाष्यम्‌ ॥ 

भ्रस्यापि निमित्तकारणमेव ब्रह्म बोध्यत इति तु न युक्तम्‌। “सवै 
खल्विदं ब्रह्मे”ति सामानाधिकरण्यम्‌, “यतो वा” इति पञ्चमी च ब्रह्मो- 
पादानतावाद द्रढयति। सा हि हेतुसामान्यमपि बोधयति, उपादानत्वमपि । 
यं खल्विदम्‌? इति सामानाधिकरण्योपोद्टलिता सोपादानत्वमपि 
गोचरयति। अत एब शोवाद्यागमानामपि श्रुतिविरोधेनाप्रामाण्यम्‌ । 
“शास्त्रयोनित्वात्‌” इत्युत्तरसूत्रमपि लोकसिद्धं जीवन्रह्मसेदम्‌ , 
निमित्तकारणत्वं च प्रमाणान्तरसिद्धं शास्नतात्पयंबरिषयाद्‌ व्यावर्तयति । 
शास्त्रं त्वत्र— | 


“साङ्कयं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥? 


इति चचननिदिष्टवेदमात्रम्‌ , न तु स्वतन्त्रम्‌, वेदविरुद्धं वा पाञ्च- 
रात्रम्‌, पाशुपतं वा ब्रह्मणः केवळनिमित्तकारणतामात्रपरम्‌। पाञ्चरात्रं 
तु ब्रह्मणः प्रक्ृतिगतेनोपादानकारणत्वेनौपचारिकसुपादानत्वमभिप्रेति। 
सति चेवं सबिरोषं ब्रह्म, तदुपासनादिकं वा नैकान्ततः शास्जतारपया- 
विषयः; अवान्तरतात्पर्यविषयत्वात्‌ । उपासना त्वारोपित-व्यावहारिकः 
स्वरूपेणापि सम्भवति कर्मयोग इव । अत एव देवतामीमांसायामेब “स 
विष्णुराह हि तदू ब्रहमेत्याचक्षते” इति व्यासस्यैव सूत्रम्‌। “अथाऽतो 


नरह्मजिज्ञासे” त्यत्र तस्येवा नुषङ्कसत्वन्यार्थ एव गोदोहनन्यायेनेति न्याय 
रक्तामणो व्यक्तम्‌ ॥ 


निर्विशोषवाद एव सुख्यफछनिर्वा हुः । 


यद्यपि निबिशोपमात्रमुख्यतात्पर्यविषयत्वं प्रतीयमानार्थत्यागमपेक्षते, त- 
थाप्युपक्रमोपसंद्वारा भ्यांसापूर्वत-फळादिषडविधतात्पर्यलिज्ञानुसारित्वात. , 
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तदर्थपरित्यागस्तत्र न दोषाय । अत एव फलमप्यन्यतममत्र तात्पर्येलिङ्गम्‌। 
उद्दिष्टं ठु फळं “तस्य तावदेव चिरं यावन्न विमोक्ष्ये । अथ संपत्स्ये” 
इति बचनाद्‌ ज्ञानमात्रेण प्रारव्धान्तसवेबन्धनिवृत्तिरेव। सा च निर्विशेषः 
परत्व एवोपपद्यते, न त्वी*रप्रसादसाध्यत्वे । ज्ञानेन इष्टे वन्धनिवृत्तो फल 
जननीये नादृ्टापक्षा, इति नास्य प्रकरणस्य सविशेषपर्यबसायित्वम्‌ । 
एवं सत्येव याथाथ्यमपि बाक्यस्य सिद्धयति, फळवत्वं च निर्विशेपरत्वेऽपि। 
फलाविरोधितया तु याथाथ्यं न विरुद्वम्‌। न चापौरुपेये वेदे पर्यनुयोगः 
सम्भवति ॥ 


८५ ५७ 
अद्देतमते जीव-ब्रह्मेक्यानुपपत्तिः, पूर्वपक्ष-सिद्धान्तोभयानुपपत्तिश्र । 


यःत्तु--जगत्कारणत्व॑टक्षणं सजातीय-विजातीयव्यावतेकं 
यदि सजातीयादू जीवाद्‌ विजातीयाद्‌ जडाच्च व्यावतेकम्‌ , तर्हि 
जीवेक्यवादिनाँ शास्त्रारम्भो5नुपपन्न: । जीवस्यापि लक्ष्यत्व 
इतरव्यपदेशाधिकरणे ब्रह्मणो ठ्यावृत्तिप्रतिपादनं कथम्‌? 
जन्माधिकरणे “सवंज्ञं सर्वशक्तिं विह्ायान्यत उपर्युपरि कल्पितात्‌ 
प्रधानादेरचेतनात्‌ चेतनादपि परिच्छिन्नशक्तितः संसारिणो 
हिरण्यगर्भादुत्पत्त्यादि न सम्भावयितुं शक्यमिति स्वयं परकीयं 
भाष्यमपि जीवव्यावृत्तिमत्र विवक्षति” इति पूर्वपक्षस्य 
तन्मतेऽनुपपन्नत्वादू जन्मादिसूत्रारम्भो न केवल्मडुपपन्नः, 
प्रत्युत तदीयेक्यसिद्धान्तव्याहतिरपि ॥ 


वस्तुतस्त्वितरव्यांवृत्तं ब्रह्मणो जगत्कारणत्वं लक्षणमभिप्रेत्य 
सूत्रकारो लक्ष्यस्य निर्विशेषत्वं दण्डेन वारयति । न चेद्‌ तटस्थ- 
लक्षणम्‌ ; अन्यथा तत्र जीवव्यावृत्तेरविरोधाद कथं तप्पूवेपक्ष- 
स्योत्थितिः ? स्वरूपलक्ष्यत्वं ्रीभागवतोक्तं स्वस्य लक्षणानि 
स्वरूपान्तगेतानि वेति मत्वा-इति ॥ 
अक्षेतिनां जन्मादिसूत्रावैयर्थ्यस्‌ । 
नेयमद्वेतिनां व्यवस्था, यदू विशिष्टजीवव्यावर्तेनमत्र विवक्ष्यते-इति। 
ब्रह्मणो निरणत्वस्याद्य यावदसाधितत्वात , पू्ोधिकरणेन जीवनिविशेष- 
ताया एव निर्णयाञ्च । सति चेवं जीवब्रह्मेक्याद जीवस्यापि कारणत्वं भव- 
त्विति इङ्काव्यावतेनार्थत्वादस्य सूत्रस्य, -वम्पदार्थमात्रे लक्षणामूरी- 


कृत्य लोकविरोधेन तत्त्वमसिमदावाक्यार्थो मा भूदिति ब्रह्मणोऽपि 
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निर्गुणत्वं बोधनीयमिति इत्वेवेदमधिकरणम्‌ , इत्यनेनाधिकरणेन निर्वि- 
शेषत्वे ब्रह्मण्यपि प्रकरणानुसारेण बोधिते संविन्मात्रेक्यस्येव विबक्षि- 
तत्वादू जीवव्यावृत्तिरर्थैसिद्धा, संबिन्माः णक्यसिद्धिश्चाविरुद्वा, इति न 
जीवव्यावर्तनस्येक्यसिद्धान्तस्य च व्याहतः ॥ 
इतरव्यपदेशाधिकरणस्याह्देतमत उपपत्तिः । 


इतरव्यपदेशाधिकरणेऽप्येबम्‌ । अत एव “अधिक्रोपदेशादि' 'स्यत्र 
अघिकश्देन निर्विशेषप्रत्यङमात्रस्थ विवक्षणा द्त्यिवाथ :, न सवि-. 
शेषेश्‍वराभेदात , निर्विशेषत्रह्माभेदादिति वा । व्यक्तं चतरदू भाज्ये जीव- 
ब्रह्लैक्य जीवत्वेरवरत्वोपलक्षितयोरेव, न तु विशिष्टयोः, इति विशिष्टेरव- 
रेण संविन्मात्रस्य जीवस्यैक्यं नाट्टेतसिद्धान्ते, इति तदेक्‍्यवादस्य 
जीनव्याववेनस्य च न व्याहतिः ॥ 
जीवव्य्रावर्दनाबुपपत्तिर्दतसते एव । 


ट्रैतसिद्धान्त एव हि नाचेतनं जीवो वा जगत्कारणमिति जीवव्या- 
वर्वनमभिप्रेतम, इति पूर्वाधिकरण्येन गतार्थत्वाद्‌ वितथसिदसधिकरणम्‌ । 
न च तत्र जीवेक्यवाद्‌ः, इति तद्वेदबादे न जीवकारणताइाङ्कोदेति, इति 
जीवन्रह्मेक्यसादाय पूर्वेपन्च इति वक्तव्यम्‌ ॥ 

तत्र तदैक्यं यदि प्रमितम ५ तर्हि निपेधाज्नुपपत्तिः, अप्रमितत्वे तु 
नितयं न तन्निषेधः । पूर्वपक्षि्रमितत्वशङ्कया पूर्वेपक्षस्तु विना नियामकं न 
भवितुमहेति । तत्त्वमसिवाक्यादू आपातप्रतीतिमादाय पूर्वपक्षरचेत्‌ , 
तस्याभेदपरतया नयनं किं वा निमित्तमाश्रित्य ? यद्यनेन व्यावर्तेनात्‌ , तहिं 
तत्त्वमसिवाक्यं विशिष्टयोरभेदं बोधयतीति मत्वा पूर्वपक्षं इति वक्तव्यम्‌ 
न च विदिष्टयोस्तयोरभेद इति कोऽपि वादः प्रसिद्धः, यस्य निराकरणा- 
यायमारम्भः । देवताकाण्डान्तिम-ब्रह्ममीमांसाप्रथमसून्रा भ्यां सविशेषः 
त्रह्मपराभ्यां सिद्धस्यार्थस्य किं चर्वणेन ?॥ 


जन्मादिसूत्रेण नाइँतस्य विरोध: । 
अ अत एव परपरिकल्पितात्‌ प्रधानाद्चेतनात्‌, चेतनाञ्च परिच्छिं्ञात 
णो हिरण्यगभोदुत्पत्त्यादिर्न सम्भावयितुं शक्य इति भाष्यमपि 
व्याख्यातम्‌; तेन संविन्मात्रजीवव्यावतेनस्यानधिगमातत्‌ । अनेन हि 
प्राथमिकतटस्थलक्षणमादाय सविशेषकारणतावाद्मेवाश्रित्य जीवव्यावृत्ति- 
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₹भिप्रेयते । इदसुपलक्षणं निर्विशेषकारणताव्यावर्तनत्यापि, इति जीवेइव- 
र॒योर्विशिष्टयोः, संविन्मात्रजीव-सविशेपत्रह्मणो:, सविशेषजीव-निर्विशेष- 
परह्मणोर्वा भेदस्य य ज्यावर स्वीकारात्‌, तद्भेदस्य व्याव- 
दारिकत्य निविशेषक्याविरोधात्‌ , पूर्वोक्तरीत्या भ्रगुवह्ठीप्रकरणमधिक्रत्य 
प्रवृत्तस्यास्य सूत्रस्य सबिशेषद्ठारा तटस्थलक्षणविधया निर्विशोषस्वरूप- 
निर्धारण एब तार्पयाच्च नास्य सूत्रस्याट्रेतेन विरोधः, इति संविन्मात्र- 
जीवेश्वरस्वरूपाभेदबोधन एवास्य तात्पयेम्‌। सविशेषेश्वर-सविशेषजीव- 
भेदस्तु नाड्वेतिनामनिष्टः, न वा तत्र सूत्रस्यापि तात्परयम्‌, द्वेतमते तु जीवे- 
शवरभेद्स्य ग्रत्यक्षसिद्धत्वादू विरूद्धधमेकत्वेनानुमानिकत्वाञ्च किं प्रयोजनं 
जीवेरवरभेद्प्रतिपाद्नस्य ? 


आारवतस्य स्वर्परछक्षण एव तात्पर्य । 


अन्न शीभारावते जगञ्जन्मादिकारणत्वलक्षितस्व भावनिर्वतमित्यनेनेत्र 
गतार्थत्वात्‌ स्वळक्षणेरिति किमर्थम्‌? न ब्रह्मलक्तणस्यान्यद्‌ लक्ष्यं भबति । 
च च श्रृतिप्रतिपन्नेऽभेदेऽसम्यक्ताबुद्धिरुदेति, इति जगत्कारणत्वद्वारा 
स्वरूपळत्तणविधया छक्षितानन्द्स्त्रूपसित्येवाथो बक्तव्यः, अन्यथा 
तङ्वितथम्‌ ।। 


इदं तु संप्रतिपन्नम-चेतन्यात्मना जीव-ब्रह्मणोरभेदो वतेते--इति, 
इद्भेवात्र विप्रतिपन्नम्‌-सच्चिदानन्द्स्वरूपातिरिक्तो विशेषः कोऽपि प्रमा- 
णसिद्धो वा, न वेति । तत्राद्वेतिनो5भिप्रयन्ति--श्रतयस्सवं विशेषं ततः 
परास्य चिन्मात्रतयेंवेतस्य प्रमाणिकीति गमयन्ति-इति। अधिकं तु सत्यव- 
सरेऽवसरान्तरे प्रक्ृत्यधिकरणे ॥ 

जन्मादिसूत्रे न स्वरूपछक्षणं छक्षणया । 

तत्र तटस्थलक्षणतापच्ते कारणत्वं सविशेषान्तगेतमेवेति न तत्र 
लक्षणा, किन्तु तस्य वाक्यस्य क्रमेण स्वरूपलक्षणपर्यवसायित्वात्‌ 
“आनन्दो ब्रह्मे”ति वाक्यस्यैव स्वरूपलक्षणपरत्वम्‌, न तु “यतो वे”ति- 
वाक्यस्य । तस्य तत्त्वं त्वानन्दवाक्येकवाक्यतया केवलं पर्यवसानेन । आन- 
न्दुवाक्यस्यापि जन्मादिसूत्रमुपलक्षणमिति तु निष्कषेः । अत एव सत्या- 
दी”ति कुतो न सूत्रितमिति न शक्कावसरः ॥ 
कारणत्वं हि सविशोषे लौकिकरपारमार्थिकस., आनन्द्वाक्यार्थता- 
३९ 
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दशायां तु निर्विशेषे बाधितम्‌; सविशेषस्य केबलात्मताया अयोगात्‌। 
तेन च स्वरूपेऽप्यखण्डात्मना ज्ञाते5ज्ञाननिवृत्त्या कारणत्वस्याथतो बाधः, 
न तु साक्षात्‌ ; जन्मादिवाक्येनेव तस्य बाधितत्वम्‌ । सविशेषवाक्या- 
बगतो हि विरोषो निर्विशेषबाक्येन बाध्यते । श्रुत्यवगतस्यापि श्र॒त्या बाध: 
पूर्वेमेबोपपादितः । आनन्द्स्वरूपमात्रतरह्तताबोधकवाक्यजन्याखण्डाकार- 
बृत्त्या तत्मयुक्तानां विशेषाणां सत्यकामत्व-जगत्कारणत्वादीनां बाधः। सवंथा 
तु “जन्माद्यस्य यतः” इति सूत्र पि लक्षणेति नाद्वतिनो5भिमन्यन्ते ॥ 


एतेन— 
“भेदेनेब तु झुख्यार्थसम्भवे लक्षणा कुतः ? 
कथं नित्यशुणस्यास्य स्यादक्यं गुणहानतः ॥।” 


_ इति--व्याख्यातम्‌। न हि जन्मादिसूत्रं जीवन्रह्मेक्यपरम्‌ , नवा 

७०० 
तदेक्यपरतत्त्वमस्यादिवाक्यार्थव्यवस्थापकम्‌ , येन तदेक्यानुपपत्त्या 
लक्षणा$5त्र स्यात्‌॥ 


तटस्थलक्षणलक्षितं मायामयं सगुणमेव ब्रह्म । तञ्च विरिष्टं विशि- 
छात्‌ जीवादद्वेतमते भिन्नमेव, न त्वेकम्‌ , इति तटस्थलक्षणपच्तोऽपि जीव- 
्रह्मणोमेंदमादायेव। तटस्थळक्षणत्वं हि शाखाया इव श्ञापकत्वमा त्रेण, 
न तु लक्षणया, तेन बाक्येनेव बोधने न, इति।तटस्थलक्षणत्बं वस्तुगत्या ब्रह्मा- 
द्वितीयत्वं च वाक्यान्तरसिद्धं निर्विरोषत्वमादायेव; जीव-ब्रह्मणो रैक्यस्य प्रामा- 
णिकत्वात्‌ ॥ 
तत्त्वमस्यादिवाक्येषु न गौणं सामानाधिकरण्यस्‌ । 


न च “तत्त्वमसी” त्यत्र सिंहो देवदत्त इत्यादाविव गोणोऽभेद्‌ः। स्वरू- 
पसन्मात्रयो भेंद्स्य देवदत्त-सिंह्योरिब भेदस्य धकतृप्रतिपन्नोभयासिद्ध- 
त्वात्‌। न च वेदस्य विशिष्टयोजीवे श्वरयोगोणाभेदविवक्षायाम्‌, “आदित्यो 
यूपः -इत्यादाविवार्थवादत्वे, मुख्यतात्पयाँभावे वा किमपि गमकमस्ति, 
प्रत्युत तयोरभेदस्य-“एकमेवाद्वितीयमिः'ति प्रस्तुत्य निर्विशेषरूपेणेवा- 
वगमात्‌, संविन्मात्रभेदस्यासिद्धत्वात्‌ , चेतन्यधातुनाऽभेद्विवक्षायाः 
पर्‌रपि स्वीकारा न गौणार्थत्वं युक्तम्‌, न वा तद्विवक्तयाऽत्र किमपि 
प्रयोजनम्‌ ; कस्याप्यत्र प्रशंसाया अविवक्षितत्वात्‌, इति गौणार्थ- 
सामानाधिकरण्ये प्रयोजनाभावाद्‌ सुख्यार्थसामानाधिकरण्यस्याबाधा- 
चरोपाधिपरित्यागेन सुख्यार्थसामानाधिकरण्यमेब युक्तम्‌ ॥ 
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त्रह्मसगुणत्व-निर्गुणत्वयोरविरोध: । 


मुख्यत्व हि पदार्थस्य न बाच्यत्वमात्रेण, किन्तु तात्पर्येण । सत्यपि चैं 
भेद्वाक्यानामप्यवान्तरतात्पर्येविषयत्वस्वीकारादू , मुख्यतात्पयाबिरोधेन 
वाक्यार्थवणेनमेच युक्तम्‌। यथाच विरोध्याकारपरित्यागस्तस्य बाधासि- 
प्रायेणेब, तथा पूर्वेमेवोक्तम्‌। न च निरगुणेन ब्रह्मणा निर्गुणस्य जीवस्यैक्ये 
किमपि बाधकम्‌ । न चेदमेक्यं निर्गुणस्य सगुणाद्‌ भेदं बाधते ॥ 


अयमाशयः--सशुणत्वं गुणानां मिथ्यात्वेन । मिथ्यात्वं त्वनिर्वचनी- 
यत्वं पूर्वेमेब समर्थितम्‌ । तेन च सगुणत्वं व्यावहारिकम्‌, निर्गुणत्वं पारः 
मार्थिकमिति फलति, इति तयोने विरोधः। शुणशाब्देनात्र धर्ममात्रं विव- 
कयते, न तु पारिभाषिको गुण:, इति निविशेषत्वमेव निगुणत्बम्‌ । इद्मेवा- 


भिम्रेत्य-““साक्षी चेता केवलो निर्गुणरचे”ति । सात्तित्वं तूपहितस्येव धमः, 
निुंणत्वं साक्षिस्वरूपमात्रस्य, न तु साक्षित्ववि शिष्टस्य ॥ 


न च सात्षि संबिन्मात्रम्‌, किन्तु तत्‌ साक्ष्यन्तर्गतचिन्मात्रम्‌ , न तु 
साक्षित्वप्रयोजकान्तःकरणादीनामपि साक्षिता; उपाधिमात्रत्वाद्विद्यान्तः- 
करणादेः द्रष्टत्व॑ हि साक्षात्‌ साह्चित्वविरिष्टस्य, न तु संविन्मात्रस्य 
तद्विना भूतस्य ॥। 

एतेन-निर्गुणे युक्तया निराकृतेऽपि निगुणत्वमेव परस्मे रुचितं 
स्यात्‌ । तश्च गुणशव्दोदितसकलशुभराहदित्यलक्षणया मुख्यमेव स्यात्‌ । तेन 


चेक्यं मायावादिनामवुमन्यामह्‌ इति-परास्तम्‌॥ 


ब्रह्मणो निर्युणत्वं सर्वधर्मशून्यत्वमेव । 

प्रमाणान्तरागोचरश्रुतिमात्रतात्पर्येविषयस्य निगुणस्य युक्त्या निरा- 

करणमाकाशस्य मुष्ट्या हननमेव। निविशेषत्वं हि निगुणत्वम्‌ गुणशब्दोऽत्र 
भे : दार्थ इश्वरमात्रधर्मपरेनि 
धसंसात्रपर:, न तु शुभपरः। को वा शुभपदाथे इश्वरमा 
ब्रह्मणि प्रत्यत्तीकृतः, समस्तजगत्कारणे ब्रह्मणि वा ॥ 
“ये चैव सात्त्विका भावा राजसास्तामसाश्च ये । 
मत्त एवेति तान्‌ विद्धि न त्वह तेपु ते मयि ॥? 

इति सर्वेऽपि राजसास्तामसाः, अन्ये च भावा वतन्ते ब्रह्मणि शभान्य- 

शुभान्यपि, परं त्वध्यारोपेणेति स्वयं भगवान्‌ वर्दाते । अत एव न तह 





तेष्वि”ति । तत्र यथाऽसङ्गत्वं न सविशेषस्य ब्रह्मणः, तथा जीवस्यापि, इति 
सगुणेऽपि कल्पितः सम्बन्धोऽशभस्य तामसस्य, राजसस्य, मनुष्यत्वस्य, 
असुरत्वस्य, बहुनाऽत्र किमुक्तन, स्वस्यापि वतेते, ता ठु न कस्यापि 
शुभस्याशुभस्य,मचुष्यत्वस्य, अन्यस्य वा सम्बन्धो वतेते, इति निखिशुभ- 
्येवासुरत्वस्यापि न सम्बन्ध इति कथमासुरत्वं मायाबादिवादे, निर्विशेष- 
ब्रह्मचादे वा ? 


सर्वथा त्वौपाधिकमेव प्रपञ्चकारणत्वम्‌ , न तु निरुपाधिकस्वरूपान्त- 
गतमिति न कोऽपि दोषः ॥ 


मविद्ययाऽऽवरणेन चेतन्यस्येवाधिष्ठानत्वस्‌ । 


अविद्या हि स्वकल्पितमंदाभेदमेवाबृणोति, नाखण्डम्‌; अन्यथा 
सविशेषकारणस्वरूपस्याप्यसिद्विप्रसङ्गात्‌ सवेविप्लवः स्यात्‌ , इति सवेथाऽ- 
नभासप्रसङ्गः, इति नाधिष्ठानत्वाभावः, न वाऽधिष्ठानस्य प्रकाश एदं । 
शुक्तिरजतादाबंशतः शुक्तित्वस्याऽऽवरणेन सामान्यतोऽवभासेन च खल्व- 
घिष्ठानत्बं शुक्त्यादेः,। तत्राबिद्यावशादेवाखण्डेऽपि भेदः। जडेऽपि तद्व- 
दाद्धिष्ठानत्वापत्तिर्तु तस्याप्रकादास्वभावस्य तद्थेमविद्याया अनपेक्षणान्ना- 
पतति ॥ 


तत््वमसिवाक्येऽनेकपद्ाचेयर्थ्यस्र्‌ । 


यथा फ्क्यपरत्वे न पद्त्रयवेयर्थ्यंम्‌, तथाऽन्यत्र व्यक्तम्‌। 
इदमत्र विविच्यताम--कस्य वा पदस्य चेयर्थ्यमत्र ? यदि त्वम्पदस्य, 
तहिं ईश्धरत्वोपलक्षितचेतन्यमात्रप्रतीतिः स्यात्‌, विरिष्टेश्वरम्रतीतिवा, न 
जीवत्रहक्यम्‌., इति तावन्मात्रेण न . जीवोपाधिनिव्ृत्तिनिर्वाहः । एवमेव 
न तप्पद्वेयथ्यमपि । उभयोरैक्यप्रतिपादनं हि पदद्टयं निना न सम्भवति । 
तदपि न सिन्नबिभक्त्यन्तेन ॥ 


घट; पट इति वाक्यस्य नाखण्डार्थस्दापत्ति: । 


, एतेन-घटादीनामपि चेतन्याभिन्नत्वाद्‌ घटः पट इति वाक्यमपि 
चतन्यक्यात्‌ घटत्वपटत्वांदिविरूद्धाकारपरित्यागेन घटपटाभेदे प्रमाणं 
स्यादिति-प्ररास्तम्‌। अत्र घट-पटयोः कार्यात्मनाऽभेद्‌ एव विरूद्धः, न तु 
कारणात्मना, इतीष्टापत्तिरेवेत्यद्टेततत्त्वशुध्यादौ व्यक्तम्‌ ॥ 
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अज्ञाननिवतेकस्तु केवलं वृत्त्युपद्दितचेतन्यप्रकाश एव । तत्त्वमस्यादि 
वाक्येषु पद्त्र॑य्वयथ्यशङ्काऽप्यनया दिशा परिहरणीया; अन्तःकरणा- 
द्यपाधिसम्बन्धभ्रयुक्तत्वाद्‌ बन्धस्य, तदुपहितज्ञानस्य बन्धानि वर्तकत्वाद्‌ 
न्‌ कोऽपि दोष: ॥ 

अयं भाव: — वत्वमसी“त्यत्र त्वस्पदाभावे तदस्तीति तत्पदार्थमात्रस्य 
परोक्ष्त्वमेव प्रतीतं स्यात्‌; जीवस्वरूपं तु यथाप्रतीत्येव स्वीकर्तव्यमिति 
च। तथाच सर्वेषामपि तदस्तीति ज्ञानाद्‌ बन्धनिवृत्तिः स्यात्‌। एंवं 
त्वमसीस्युक्ते ब्रह्मस्वरूपत्वं न जीवस्योपदिष्टं स्यात्‌, इति सत्येकस्मिन्‌ 
पदे कथमेक्यप्रतीतिजीवेश्वरयोः स्यात्‌ ? ऐक्यविवक्षागमकस्याभावेसैक्य- 
घोधकत्वस्य बाधात्‌ ॥ 


अहँतेनाद्वैताब्याधातः | 


ew "> 
'एतेन--अट्वेतेनेवादवेतव्याघात इत्यपि-परास्तम्‌; अनावृतसंविन्मात्र- 
स्याद्वतस्वरूपस्य सद्दितीयत्व[भावात्‌ । न चात्र द्वयोरक्यं पारमार्थिकम्‌; 
भेदप्रयोजकोपाधिनिदृत्त्या नित्यसिद्धसवरूपप्रकादास्येवात्र विवक्षणात्‌ ॥ 


सत्यादिवाक्याखण्डाथत्वम्‌ । 


अयमेव न्यायः--सत्य-ज्ञानायवान्तखाक्ये5पि । तत्र हि असत्यादि- 

त्युपलच्तितस्वरू a ba विद्याकल्पितो ~ a 
व्यावृत्त्युपलक्षितस्वरूपेक्यमेवानाद्यविद्याकल्पितो पाधि-तत्सस्बन्ध-तप्रयुक्त" 
भेदनिव्रत्तिमात्रेणाखण्डस्य ब्रमणः सदादिभेदमात्रं श्रान्तिप्राप्तं निरस्यते । 
खण्डरूपेण भिन्नतया प्रतीयमानं हि ब्रहाखण्डरूपतया शास्त्रं बोधयति, 
इति लोकरष्ट्यां प्राप्तासत्यादिभेदश्रमनिडत्तिपरत्वाद्स्य, इति rai 
दीनां परस्परं ब्रह्मणाऽनाद्यविद्याकल्पितभेदश्रम एवात्र रि ॥ 


यन्तु-सत्यज्ञानादिकं परस्परं ब्रह्मणा चाञिन्नं वा, भिन्न वा, 
भिन्ना-सिन्नै वा । नाद्यः; स्वप्रकाशत्रह्मात्मकसत्यस्य सत्य-ज्ञाना- 
दिशास्नाप्रतिपाद्यत्वात्‌, सत्यज्ञानादिपदानां पयोयत्वापत्त्या सद 
प्रयोगायोगाञ्च । न द्वितीयः; अपसिद्धान्तात्‌ , मिथ्यात्वापत्त्या 
शास्नस्यातत्त्वावेदकत्वापत्तेः, अज्ञानत्वादेः सत्यत्वापत्तेश्च। न 
तृतीयः; अनवस्थाप्रसङ्गात्‌--इति ॥ 
तत्र जीवेश्वरादेरविद्याकल्पिटभेदनिवृत्तिपरत्वादस्य वाक्यस्य 
व्याबह्दारिकभेदाङ्गीकारात्‌ तद्कधावतनार्थमेवाभेद्स्यात्र प्रतिपादनाद्वाः 
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द्यन्तकल्पयोर्ने दोपः; व्यावहारिकभेदनिवृत्तरेवेतद्वाक्यप्रतिपाद्यतया5भेद- 
पारमार्थिकतापर्यवासानमिति विवेकात्‌ । न च तत्पदार्थज्ञानमात्रेण बन्धः 
निवृत्तिरिति महावाक्याथे इति पूर्षेमेवो क्तम्‌ ॥ 


यत्त॒ तत्र सत्यपदेनासत्यव्यावृत्तिर्विबक्ष्यते इत्युच्यते, तत्र “सन्‌ 
घटः? इत्यादी घटाद्यात्मना प्रतीयमानस्य सद्रूपस्य तट्ट यतिरेकेण 
घटाद्यभावादू घटादितादात्म्यमात्रं सदादिखण्डावस्थायां बोध्यते , तेन 
च खण्डावस्थायां घटादिना5स्य तादात्म्यसात्रं सिद्धं भवति । अयमेव 
न्यायो ज्ञानपदेऽपि, येन न केवळं घटः, किन्तु तदुपादान- 
मूलाविद्यातादात्म्यस्याप्यत्राभावयोधनातू सत्याखण्डाकारज्ञानेऽज्ञान- 
स्याप्यभाव: प्रतिपाद्यते । एवमनन्तपदेऽपि मन्तव्यम्‌ तेन च न केवलम- 
ज्ञान-तत्कार्याणाम्‌ , किन्त्वज्ञाननिवर्तेकवृत्तेः, अज्ञाननिवृत्तेरपि वा ब्रह्म- 
व्यतिरिक्ताया अभावो बोध्यते, इति ब्रह्मणोऽखण्डस्य स्वरूपं वस्तुग- 
स्याऽज्ञान-तत््रयुक्त-तन्निवर्तेकतन्निवृत्त्यादिसरवेविरहितमद्नितीयम्‌_, इत्ये- 
कमेचाद्वितीयमि”ति वाक्यार्थे एवात्र सज्गुहीतः ॥ 


न चात्र परस्परसामानाधिकरण्यमभे देन विवक्ष्यते, किन्तु सत्यं 
ब्रह्म, ज्ञानं र्म, अनन्तं ब्रह्मेति सत्यादिनां ब्रह्मण एवासत्यादिव्यावृत्ति- 
रूपोऽभेदो बोध्यते । न च वाक्यभेद्‌ः; स्वतन्त्रवाक्यभेदे हि वाक्यभेदः, 
नावान्तरवाक्यभेदे, इति नयमादाय; परेरप्येबमेच विवरणात्‌ ॥ 


वस्तुतस्तु-अवान्तरवाक्य भेद्स्यादूषणत्वात्‌ सत्यं ज्ञानम्‌, सत्यमनन्तम्‌, | 


ज्ञानमनन्तम्‌, सत्यं ब्रह्म, ज्ञानमनन्तं ब्रह्मेति वाक्यभेदविवत्तणे 
सत्य-ज्ञानादीनां परस्पराभेद्पत्तोऽपि ब्रह्मा भेदपक्ष इव न दुष्टः। सदात्मना' 
चिद्नन्तात्मना चाभेदः, इति उभयोस्त्रयाणां ब्रह्मणाऽभेद्श्च सिद्धथति । 
अत्र सश्चिदनन्तानां परस्परं ब्रह्मणा चाभेदवत्‌ “आनन्दो ब्रह्मेति 
व्यजानात्‌ ,” इत्यानन्दात्मनाऽपि ज्ञातं सर्वेषां परस्परं त्रह्मणा सदादि 
भेद्रहिताखण्डस्वरूपमेव तत्पद्लक्ष्यार्थ इति पर्यवस्यति ॥ 


तत्र प्रथमं सत्य-ज्ञानादिस्वरूपत्वं प्रतिपाद्य, भ्रगुवल्ल्यामन्त एवं 
“सेषा आरगेवी वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते”ति केबलामा- 
नन्दात्मन्येब पयवसानोक्त्याशयो हि--“तस्माद्वा एतस्मादात्मन आकाशः 
सम्भूतः” इति प्रतिपादयिष्यमाणे ब्रह्मणि न॒ केवलं सच्चिदात्मना 
विकायाणां बहूनां तादात्म्यम्‌, किन्तु भेदस्यापि; तस्यापि कल्पितत्बाविशे- 
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पात्‌ ।. आनन्दात्मतायामपि ज्ञातायां तु सर्वेषामप्यभाव एब । वस्तुतस्तु-- 
तत्तदुपाधिविरहिंतस्यव शास्त्राथेत्वे वल्लीट्टयतात्पर्यम्‌ ॥' 


सल्यादिपदपर्यायत्वा भावात, सत्यादिवाक्येऽपि न पदत्नयवेयर्थ्यम्‌ । 


एतेन---तत्त्वम्पद्योरिव सत्यादिपदानां पर्यायत्बमपि-परास्तम्‌ ¦ 
रूपभेदेन ब्रह्मणि प्रवृत्तेः, वाच्या्थेभेदाञ्च । सर्वत्र परस्परं ब्रह्मणा वा&- 
सत्यादिव्यावृत्तिस्तूपलक्षणविधयेच, न तु विशेषणतया, इति न तत्रापि 
सविशोषत्वापत्तिः। यत्र परस्परं ब्रह्मणा वाऽसत्यादिव्यावृत्त्या ब्रहम 
इद्म्‌, सत्त्वेन प्रतीयमानं घटादि ब्रह्म, ततश्च नेद्‌ रजतमितिवद्‌ ब्रह्म 
नेदमसत्यमिति वाधस्वरूपसुपपादितं भवति, एवं भाति, भासमान 
घटादिकमित्यस्य ब्रह्म नाज्ञातघटादिरूपभित्यादिप्रकारेणानुसन्बेयम्‌ , इति 
निरविशेषवस्तुप्रतिपादनमेवापौरुपेयस्य वेदस्य विवक्षितम्‌ 


वेदस्य निविशेषवोधकत्वोपपत्तिः । 


अपौरुषेयत्वाच वेदस्य स्वरूपप्रतिपादनंपरस्य निर्विशोषोक्तिने मूको5इ- 
मित्युक्तितुल्या । न हि निर्विशेषमिति यथार्थवोधनं वेदस्य व्याहतम्‌! 
अभेदेऽपि सत्य-ज्ञानादीनां परस्परं “सत्यम्‌, ” “ज्ञान मित्यादिरूपेण 
भेदप्रतीतिस्त्वावियकभेदमादाय, यथा द्रेतमते तत्सम्प्रदायसिद्धविशीषे- 
णेति पूर्वमेबोक्तम्‌। विशेष-विशेषिणोभेदोऽपि यथा तत्र विदेषकृत:, 
एवमत्रापि भेदभिन्नयोमेदोऽपि तेनैवाविद्यकेन भेदेन, अविद्यया वा 
निर्बहणीय:; इत्यलमत्र विस्तरेण विशेषविषयेण । सवेस्य विशोषकार्यस्य, 
अविद्यया, परशक्त्यावा निर्बाहसस्भवेन तदतिरिक्तविशेषकल्पना न 
प्रामाणिकी ॥ 

भेदे श्ञास्त्रातात्पर्यस्‌ । 

वस्तुतस्तु--सर्वत्र धर्म-धर्मिभावस्थले भेदाभेदवादिना दंतमते 
भेदस्यैव, तद्टयबह्दारस्यैव वा ङुतो विशेपक्ृतत्वम्‌? कुतो वा नाभेद्‌ः, 
तद्ट्थवद्दारो वा न विशेषक्कतः। यद्यभेदस्य स्वाभाविकत्वात्‌. , तहिं तत्रव 
मुख्य तात्पर्यमुरीकर्तव्यम , न तु भेदे विशोषक्रते, इति ट्वेतमतेऽपि 
जीवेश्वरादीनां भेदाभेदस्वीकारात कुतो वा भेदपरत्वमेव शाख्राणाम्‌ ? 


यदि भेदस्य प्रत्यक्षादिग्रमाणगम्यत्वात्‌ तर्हि सोपाधिके तत्र न 
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मुख्यं प्रामाण्यम्‌, किन्तु कृ स्वाभाविकेऽभेद एब तदित्येव स्वीकतेव्यम्‌ | 
सर्वथा तु प्रत्यक्षादिसिद्धभेदे न परमं तात्पयम्‌_, किन्त्वभेद एव। स 
द संबिन्मात्राभेदो वा , अन्यो वेति त्वन्यदेतत्‌। समर्थितञ्च तत्त्वम- 
व्यादिवाक्यमहिंम्ना संविन्मात्राभेद एव मुख्यश्शास्राथे इति ॥ 
इति जन्माद्यधिकरणम्‌ ॥ 
अथ शास्त्रयोनित्वाधिकरणम्‌ ॥ 
शास्त्रयोनित्वात्‌ ॥ 


शास्त्रय्रोनित्वसूत्रनिवतैनीयं शङ्काद्वयभ््‌ । 


प्रथमह्ितीयसूत्राभ्यां _ स््म्पदार्थशोधनद्वारा, तत्पदार्थशोधनद्वारा च 
तत््वमसिवाक्यार्थो जीवत्रह्मक्यं निरधारि। तांद्द्‌ प्रत्यक्षा दिप्रमाणविरुद्धम्‌ , 
पच्चरात्राद्यागमविरुद्धम - सविदोषश्रृतिविरुद्धव्वेति काचन राडा ।। 


अपरा तु यदि जगत्कारणत्वं ब्रह्मणः पूर्वोकतविधया जगतः सर्वस्य 
ब्रह्मण्यारोपेण, इति प्रस्यक्षादीनां भेदपराणामागमादीश्चावि्यकभेद्विषय- 
कत्वेन व्याबहारिकमेव प्रामाण्यम्‌, तहि तत्त्वमस्यादिवाक्यानामपि 
जगत्त्वाविशोषात्‌ तद्विषयस्याप्याविद्यकत्वेन जीव-त्रह्मक्यस्यापि मिथ्यात्वा- 
पत्तिरिति तुल्यं प्रामाण्यम्‌, अप्रामाण्यं वा प्रमाणान्तराणामिव तत्त्वम- 
स्यादिमदावाक्यानामपि। तथाचागमादिप्रणेठूणामिवेश्वरस्यापि न सत्य- 
त्वम्‌ ; किञ्चनत्वाविशेषात्‌ , इति पाञ्चरात्राद्यप्रामाण्यवादोऽपि न युक्तः; 
अन्यथा पाञ्चरात्रस्येब पाशुपतस्यापीश्वरकठेत्वात्‌ कथमप्रामाण्यम्‌- 
इति तदिदं गङ्काद्वयं निरसितुसू त्रम “शास्त्रयोनित्वादिति ॥” 
वेदाविरोध एवागमप्रामाण्यम्‌ ,न तु विपर्यये । 
तत्र भगवत्पाद्र द्वितीयवणेंके झास्त्रपदेन तत्त्वमसिमहावाक्यमेवा- 
भिप्रयन्तस्तस्य, तत्सदृशस्य वा महावाक्यस्येव मुख्य प्रमाण्यम_, अपरेषां 
तु तदविरोधेनेव प्रमाणम्‌, आगमा अपि पाशुपतादिकिम्‌, पाञ्चरात्रम्‌„ 
साङ्कय-योगौ वा तदविरुद्धांश एव प्रमाणम्‌ , न विरुद्धांशे, इति तन्मा- 
त्रसुख्यप्रामाण्येन जीवन्रह्मेक्यस्येचोपनिषदत्वं झुख्यमिति वर्णयन्ति । 
अप्रामाण्यं हि वाधितविषयकत्वेन, न तुं स्वरूपतः [ प्रसाणमिथ्यात्वेन ।। 
अविद्याकार्यस्यापि चेदस्य प्रामाण्यनिर्वाहः | 


“उपायाः शिक्षमाणानां बालानासुपलालनाः। 
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असत्ये वत्मेनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते ।।? 


इति हि हरिकारिका । उक्तं हि “न हि लौकिका नाग इति बा नग 
इति बा पदात्‌ कुअरम , तरुं वा प्रतिपद्यमाना अवन्ति श्रान्ताः” इति। 
प्रत्यक्षं च रेखागबयत: सत्यगवयज्ञानम्‌, इति विषयबाधाबाधाभ्यामेघ 
प्रामाण्याप्रामाण्यनिणय: । न च निर्विशेषं चेतन्यं प्रत्यक्षादिप्रमाणा- 
न्तरगम्यम्‌ , न वा बाधितम्‌, येन तद्विषयस्य शास्त्रस्याप्रामाण्यं 
स्यात्‌ । विषयस्याविद्या-तत्कायान्यतररवं ब्रह्मविवर्तेत्वं बा खलु बाध्यता- 
प्रयोजकम्‌ । न च ब्रह्मेतरवदू ब्रह्माप्यविद्या-तत्कारयान्यतरत्‌ , तद्विवर्तो 
बा, इति तत्त्वमस्यादिमहावाक्याप्रामाण्यशाङ्काया नाबसर इति द्वितीयबर्ण- 
कार्थेनिष्कषेः ।। 


निर्विशेषवाक्यस्येव मुख्यं प्रामाण्यम्‌ । 


इदमेव सूत्रमवष्टभ्य तत्परत्वात्‌ , परत्वाच सविशेषवाक्यादपि तर्ष- 
मस्यौँद्वाक्यस्य प्राबल्यमभिप्रेयते; अन्यथा त्विदं सूत्रं बितथम्‌। इदं 
हि सूत्रं ब्रह्मणः शास्त्रप्रमाणकत्वं प्रत्यक्षादिप्रमाणाविषयत्वेऽपि तट्विरो- 
घे5पि वा प्रतिपादयति; तस्येव प्रकृतत्वात्‌ , न त्तिदन्तया प्रमाणभूतं 
शास्त्रं तत्‌ प्रतिपादयति; वेदार्थविचाररूपत्वाद्‌ धमं-देवतामीमांसयो- 
नाँत्र प्रमाणेद्न्तायाः सङ्गतिः ॥ | 


शाखपदं न पाञ्चरात्रपरमपि 
आगमाप्रामाण्यचर्चाया अनवसरात्‌। 


तत्राप्रमाणानां झास्राणां चर्चा हि द्वितीयाध्यायद्वितीयपादे, यत्र 
पाझुपतस्य, अन्यस्य वा ब्रह्मणि न प्रामाण्यमिति निश्चीयते, इत्यत्र 
पाशुपताप्रामाण्यचचांया नावसरः ॥ 


शास्रपद्मात्रं पाञ््चरात्रप्रामाण्यम्‌ , पाशुपवाद्यप्रामाण्यञ्च निर्णेतुं 
न पर्याप्तं कारणम्‌, पाशपताशा्रतायाः सवाशे विप्रतिपन्नत्वात्‌ । 
अयमेव न्यायः पाञ्चरात्रेऽपि; तत्रापि सर्वाशे प्रामाण्यस्य पाशुपते, 
अन्येवाऽस्वीकारेण विप्रतिपत्तिः समाना । न हि शाख्रपदं तत्रेव मुख्यम; 
अन्यथा वेदस्याप्यशास्त्रत्वापत्त्या वैदिकस्सम्प्रदायमागोंऽसांप्रदायिकः, 
अनाद्रणीयञ्च स्यात्‌ ॥ 

४९ 
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सर्वेषामागमानां एराणादोनां च परमात्मस्वरूप- 
एव प्रामाण्यम्‌ , पुराणतामसत्वादिकथायोगश्च । 


_ कूमंपुराणे-पिष्टपशुयाग-पश्वालस्भयोबेंदिक-पाद्वरात्रविषयत्वेन विवेक- 
व्यवस्था ह्यन्यथाऽप्रमाणं स्यात्‌ । तत्र शा्रपदेन प्राधान्येन श्रुति-तद्षि- 
रुद्धस्सृतीतिहास-पुराणादीनि यदि गृह्यन्ते, तहि पाञ्रात्रप्रामाण्यम्‌ , 
विष्णूत्कषोदिकं चेव ततः पाशुपतप्रामाण्यम्‌ , शिबोत्कर्षादिकं चावगम्यते, 
इति तुल्यं प्रामाण्यसुभयोरपि वेदाविरुद्धांशे । छिषवोस्कषेप्रतिपादनपराः, 
. किं बहुना ? विष्णूरकर्षप्रतिपादवश्रत्यपेक्षयाऽपि भूयस्य उपनिषद उप- 
छभ्यन्ते, यत्र विष्णोरपि शिवादुत्पत्तिः, प्रादुभाँचो चाऽवगम्यते । तदभेद्‌- 
तिपादकोपनिषदोऽपि काश्चनोपलभ्यन्ते--स्कन्दोपनिषदादयः, श्रीरामताप- 
न्युपनिषदाद्यञ्च, इति सर्वाबिरोधाय तन्मूलतत्त्वश्रकृत्युपहिततुरीयत्रह्म- 
स्वरूपशास्जयोनितापज्चसेव सर्वा उपनिषदः प्रतिपादयन्ति । सर्वेषां पुरा- 
णानां भरत्वविरुद्धपरमात्मस्वरूपप्रतिपादन एव तात्पर्येसिति वायुपुराणमपि 
्राबयति।न च शिवोस्कषेप्रतिपादकानि वैयासिकस्वेऽपि तामसान्य- 
प्रमाणमिति वैयासिकं मतम्‌। तामसरवं यदि तस्कत्तु रतमोशुणेना- 
भिभवेन, तर्हि व्यासो नारायणावतारोऽपि तमोगुणाभिभूतः 
प्रमादाळस्यादिग्रस्त एव पुराणानि व्यरचयदिति कथामात्रं न श्रद्धेयं 
कस्यापि। तमोशुणप्रधानमायाशेरीरकत्वेन संहदत्वादिकं परमात्मनोऽ- 
भिप्रेत्य तामसत्वं तु नाप्रामाण्यप्रयोजकम्‌॥ 

पाझुपत-पाञ्चरात्रप्रामाण्यविचेकः 
भगवत्पादा अपि “पत्युरसामञ्जस्यात” इत्यसामञ्जस्यपदस्वारस्यं 
मनसि निधाय श्रृतिविरुद्धांश एवाप्रामाण्यं पाशुपतस्य । स एव न्यायः 
पाञ्नरात्रेऽपीत्युभयत्रेकरूप्यमेवाभिप्रयन्ति। न हि पशुपतिदृष्टार्थतद्वा- 
क्यघटितत्वेन दष्टार्थेविधया तदागमवाक्यप्रामाण्यम्‌ , किन्तु शिववाक्यत्वे- 
नव । वेदेऽपि हि दृष्टाथॉन्यपि वाक्यानि “ग्रीहीनवहन्ती” त्यादीनि दृइयन्ते, 
अष्टष्टाथान्यपि । न च छुत्राप्येकस्य वाक्यस्य दष्टार्थत्वमात्रेण सर्वे वाक्यमः 
अमाणमित्यनुमानम; अन्यथा विप्रलम्भकवाक्यात्रामपि कस्यचना- 
बाधितार्थकत्वेन सर्वाण्यपि वाक्यानि तदीयानि प्रामाण्य॑मइनुबीरन्‌ ॥ 
अनात्ताप्रणीतल्वमेव प्रामाण्यकारणम्‌ 
न तु तत्‌ कर्तृगौरवप्रयुत्तःस्‌ । 


तत्तद्वाक्यानामनाप्ताश्रणीतत्वमेच तत्तत्मामाण्यप्रयोजकम्‌। अंनाप्तः 
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त्वनिर्णयस्तु प्रमाणान्तरेविरोधेकावसेयः पाञ्चरात्रे, पाशुपते, अन्यत्र बा 
सत्यपि क्तृगोरवे वाक्यविशेषे तदीये सति प्रमाणान्तरविरोधे समानः नहि 
सवेमदृष्टार्थमेवोपदिऱ्यते । अवेदिकवाक्यमप्यदृष्टार्थत्वे न प्रमाणं भवति 
किन्तु वेदाविरोध एवादृ्टार्थाशेऽपि प्रमाणम्‌। सर्वथा तु शाखयोनि- 
त्वसूत्रै न शबागसाप्रामाण्यनिरूपणपरमू ; ज्ेयन्रह्वास्वरूपप्रसङ्गे तस्यासङ्ग- 
तत्त्रात्‌,  शास्रपदेन पाञ्चरात्रमात्र महणायोगात्‌ , अन्यथा वेदस्य 
्मृति-पुराणेतिहासादीनामशास्जत्वप्रसङ्गाञ्च ॥ , 


पाझुपताप्रामाण्यं शास्रयोनित्वाधिकरणविपयः | 
` एतेन-- 


“शेवाद्यागमसंप्राप्तदृष्टेन फलेन तु । 
तद्वाक्योपमयाऽन्य्च प्रमाणर्वेऽनुमीयते ॥ 
इईशवाक्यत्वत इति चेत्तद्गव्यभिचारिणा। 
अप्रामाण्यानुमा च स्याद्‌ न प्रथक्खानुमेश्चरे ॥ 
पुस्त्वहेतुवलादेव पूर्वोक्तेनेब वर्त्मना । 
शास्रयोनित्वमेतेन कारणस्य बढाद्‌ भवेत्‌ ॥ 
नावेदविन्न तर्केण मतिरित्यादिबाक्यतः । 
त्को ज्ञापयितुं शक्तो नेशितारं कथंचन ॥ 
वनङ्कत्त्वादिरुपेण पक्षभूतस्य चेशितुः। 
किञ्चि्ज्ञत्वं हि पुंस्त्वेन साध्यं साधयितुं सुखम्‌॥ 
वृक्षकन्नाखिलं वृक्षं वेत्ति पुंसत्वाद्धि चेत्रवत्‌ । 
इत्याद्यनुमया स्पर्धि नाऽनुमानं परेशितुः॥ 
शुक्तं विज्ञापने चाति प्रसङ्गोऽनुमयेदृशा | 
वस्तुत्वात्‌ तुरगः श्शज्की पुष्पवत्‌ खं सुतयुँता ॥ 
चित्रिणी च रसः षष्टो रसत्वात्‌ सोत्तरो भवेत्‌। 
उपक्रमादिलिङ्गेभ्यो नाऽन्या स्याद्नुमा ततः ॥ 


इत्यनुञ्याख्यानम्‌--व्याख्यातम.; अनुक्तोपालम्भनत्वात्‌, दोषसा- 
स्याञ्च ॥ 


शेवाद्यागमानां प्रामाण्यं वेदाविरोधेन, न त्वच्टार्थत्वेन । 


तथाह्ि-न ह्ेकत्राष्टार्थत्वेत रोवागमानामदृष्टाथे प्रामाण्यवार्द 
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शैषागमाना शैवा मन्यन्ते, किन्तु वेदाविरुद्धशिववाक्यत्वेन, यथा 
पाळचरात्रस्य, नापि फलसंवादेन; तस्यादृष्टार्थे प्रामाण्याप्रयोजकत्बात्‌ , 
अन्यथा पाञ्रात्रबाक्यानाम्‌, किं बहुना ? वेद्वाक्यानामप्यप्रामाण्या- 
पत्ते: । व्यक्त्गेतत्‌ शाबरभाष्यादौ ।। 


एकतमागमविरोधेनागमान्तरस्य 
नाप्रामाण्यम्‌ ; नियामकाभावात्‌ । 


यदि शिवागमः पाञ्रात्रविरुद्धत्वादप्रमाणम्‌, तर्हि पाञ्चरात्रमपि 
शिवागम-हिरण्यगर्भाद्यागमविरुद्धत्वात्‌ , शिवोत्कर्षेप्रतिपादकपुराण-महाभा- 
रतादिविरुद्धखात्‌ , त्रह्म-रुद्रयोरपि परमात्मपदार्थेत्वप्रतिपादकविष्णुपुराण- 
वचनविरुद्धत्वाश्वाप्रमाणं स्यात्‌ , इति पाञ्चरात्रस्येव नानुमानाधीनं 
शिवागममात्रस्य प्रामाण्यम्‌, न वाऽनुमानगम्यं जगत्कारणत्वं वेशेषिक- 
मैयायिकसिद्धान्तयोरिव, इति वितथमत्राप्रसक्तमेव पाञ्चरात्रबाधितत्वा- 
नुमानप्रदरोनम्‌ ॥ 

ज्ेचागमाप्रामाण्यकारणसाम्यं पाञ्चरात्रेऽपि । 


न च पुंस्त्वेन कारणत्वं शिवस्य शेवा मन्यन्ते, किन्तु शाक्तर्वेन। पुंस्त्वं 
शक्तत्बं चेत्यनर्थान्तरम्‌। न हि नारायणोऽप्यशक्तः सर्वे प्रपञ्त्रं सृजति, 
रक्षति, संहरति, नियच्छति, आवृणोति, मोचयति वा । किं विष्णुरप्यनु- 
मानेन जगत्कारणम्‌ ? पुरुषसूक्तं कथमन्यथा विष्णुपरम्‌ । पुरुष- 

पि शिवपरमेवेति दिवार्कमणिदीपिका विशदयतीति । यदि पुरुषपद- 
प्रतिपाद्यत्वं शिवस्येव, तर्हि कामम, पाशुपतस्य पुरुषसुक्तमेच मूळं भवतु । 
तथाच यदि दिवे जगत्कारणत्वं पुंस्त्वात्‌ , पुरूषत्वाद्वा, तर्हि नारायणोऽपि 
तत एव जगत्कारणं भवितुमह॑ति। न च विष्णुरिव शिवोऽपि केवलानु- 
मानगम्यः; अन्यथा पाञ्रात्रसिद्धस्येव, पाशुपताद्यागमसिद्धस्यापि न 
जगत्कारणत्वं पाशुपताद्यागमनोध्यत्वमात्रेण। वेदाविरूद्धता त्वंशविशेष उभ- 


यत्र समाना, आगमानां सर्वेपां तत्तत्रतिपाद्य देवताविशेषाराधनविधानमात्रे 
तात्पर्यात्‌ ।॥। | 


आगमतिशेपेणागमान्तरनिन्दा “न हि निन्दा? न्यायेन । 


निमित्तकारणत्वे, निमित्तोपादानोभयकारणते एव वा न निर्भर; 
आारध्यताया 'नियामकत्वमात्रेण सिद्धेः, इति आराध्यस्य शिवत्व-विष्णुस्वा- 


gf TT ONT! Hl]! २ 
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दिना न व्याहतिः, इत्युपादानकारणतापरत्वविरोधः सर्वेषामपि वैदिकसमा- 
दृतानामागमानाम्‌। तत्र शिवोत्कषे 'विष्णूत्कपादिकमू , अपरापकर्षादिकव्व 
“न हि निन्दा? न्यायेन, यथा पाञ्चरात्रपूजाविधानेन वेखानसपूजाविधान- 
निन्देति पाञ््रात्ररक्षोक्ता रीतिरेवात्र शरणम्‌ ।॥ 


ज्ेयतत्वविपये पाञ्चरात्रस्याप्यप्रामाण्यम्‌ । 


ज्ञेयतत्त्वविषये तु परस्परविरोधादुभयाप्रामाण्यम; निर्विशेषस्थेव 

शाञ्जयोनित्वात्‌। अत एव द्वितीयाध्याये पातञ्जल-पाशुपत-पाञ्चरात्राणां 
र्व oe ~ ~ २५ १" 

सर्वेषां ज्ञेयतत्त्वविषये विरोधादप्रमाणता, तदूदृष्टया शाक्तागम।प्रामाण्यमपि 


नाद्वेतसिद्धान्तानिष्टम्‌ । न हि पशुपतिः, सदाशिवो वा केबलं वृच्चकृत्‌ , 


किन्तु सर्वेक्रारणमिति न तस्य सवेज्ञत्वं विरुध्यते ॥ 
द्वितीयवर्णके मतद्वयाविसवादः । 


न चात्र न्यायसुधा भगवत्पादानां आष्यं निरस्यति, प्रत्युत छिद्रा- 
न्वेषिण्यपि सा द्वितीयवर्णकं भगवत्पादानां हृदयेन समाद्रियते ।। 


न्यायसुधायाः प्रथमवर्णकनिरासप्रकारः । 


तत्र प्रथमं वणेकमधिकृत्य तु सा एवं वणेयति--अत्र केचित्‌. 
शास््रस्य योनिरिति व्याकुवेते; तदनुपपन्नम्‌; प्रक्कतानुपयोगात्‌ । 
न हि शासतरकारणत्वं जगत्कारणत्वे हेतुः; व्याप्त्यदरीनात्‌ । 
वेदस्यापि सकलजगद्न्तःपातित्वेन सर्वेकारणत्वेन सिद्धस्य सावे- 
ज्ञस्य तदेकदेशकारणत्वेन स्फुटीकरणासम्भवात्‌ स्फुटीकरणाथं 
शास्ङ्रयोनित्वसूत्रमपि न युक्तम्‌ ॥ 


प्रचानकारणतानिरासस्य नोपयोगः । 


प्रधानादिव्युदासस्तु सर्वेस्याचेतनकारणत्ववादिनं साड्ख्यं 
प्रति चेतनकारणताया असिद्धत्वाद्‌ नावसरति। न हि ब्रह्मणस्तन्मते 
जगत्कारणत्वं शास्जयोनित्वसिद्धम्‌। प्रधानवादव्युदासो हीत्षत्यधि- 
करणस्य कृत्यम्‌, न त्वस्य सूत्रस्य; अन्यथेक्षत्यधिकरणवेयथ्या- 
पत्तिः, तस्य पौनरुक्तं वा ॥ 
वेदकत्‌'त्वस्य सर्वे्ञत्वासाधकत्वम्‌ । 
न च वेदकर्ृसवेन सार्वज्ञम्‌। यो यस्य कतो, स ततोऽप्यधिकं 





३१८ न्यायसुधापरीक्षा 


तरविज्ञानवानिति व्याप्तिः पाणिन्यादीनामिव स्वतन्त्रकतंत्वे । न 
चापौरुषेये वेद ईश्वरस्य स्वातन्ञ्यम्‌; पौरुषेयत्वापातात्‌ । यथा- 
पूर्वेमुपदेशमात्रेण तु वेदोपाध्यायत्वमेव स्यात्‌ , न वेदकतृत्वम्‌ ॥ 


वेदस्य्र त्रह्मविवर्तत्वं न सर्वज्ञताहेतुः । 


तस्यैव विज्ञानशक्तिविवतेत्वात्‌ शास्त्रस्य सर्वेविषयज्ञानात्मत्व- 
भीश्वरस्येति तु वियदादीनासपि ्रह्मविवतेत्वाविशेषात्‌ प्रकाश- 
शक्तयापत्त्या न सम्भवति, इति रज्ञं भुजङ्गवदू ब्रह्मण्यारोपितो 
वेद इति दिशा5पि न सवेज्ञत्वं त्रह्मणोऽत्र साधयितुं शक्यम्‌ । 
न ह्यन्न पत्ते पाणिन्यादिदृष्टान्तोपपत्तिः। न हि पाणिनौ व्याक- 
रणमारोपितम्‌। आरोप्यगता शक्तिरधिष्ठानेऽपि कुत्र वा दृष्टा ? 
येन वेददृ्टान्तेन ब्रह्मणः सावज्ञं साधयिठुँ शक्येत । तस्मादपव्या- 
झ्यानमिदम्‌--इति ॥। 


प्रधानाच्चेतनकारणतानिरासः प्रथमव्णकफलरू । 


सत्यम्‌, वेदहदेतुत्वेन ब्रह्मणः सावज्ञं साध्यते पाणिन्यादिदृष्टान्तेन, 
तेन च प्रधानादिव्यावृत्तिः । यद्यपि साङख्यस्य चेतनकारणत्वमसिद्धम्‌ ; 
तथापि जन्मादिसूत्रेण चेतनकारणत्वसमर्थनात्‌ तदा'क्षेपस्तस्य न विरुध्यते । 
सम्प्रतिपन्नञ्चेदमचेतनमात्रकारणत्वं न श्रौतमिति कृत्वेव हि शास्त्रयोनित्वा- 
धघिकरणमिति ॥। 


प्रथानकारणतानिरासार्थत्वेऽपीक्षत्यधिकरणावेयर्थ्यम्‌ । 


ईक्षत्यधिकरणं श्रौतं जगत्कारणत्वमपि प्रघानस्येवेति कृत्वेन प्रवृत्त 
तद्वादं निरस्यति, इति शास्त्रयोनित्वम्‌ , जगत्कतेत्वं वा सांप्रतं नासिद्धम्‌ , 
इति प्रधानाद्यचेतनकारणव्युदासस्य जन्माधिकरणसिद्धत्वेऽपि न हानिः। 
अधिकाशङ्कया पूर्वोक्तविधयेक्षत्यधिकरणस्य प्रवृत्तत्वात्‌ , इति न जन्मा- 
दिसूत्रेणेक्षत्यधिकरणगतार्थता, येनाचेतनतावादनिरासादीचक्षत्यधिकरणस्य 
पुनर्क्तता ॥ 


अपोरुपेयत्वेऽपि वेद्स्ये्रककता तस्प्रचर्तितत्वमात्रेण । 


तत्र वेदकतृत्वं जह्मण इतरानपेक्षं सार्थसववेदप्रव्तकत्वमात्रम्‌, न तु 
तत्कतेत्वम्‌ । तञ्च न विन। वेदाथज्ञानं स्वतन्त्रस्यापि, इति नोपाध्यायसास्य-: 
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मीश्धरस्य । न हि सार्थसवेवेदप्रवर्तेकत्वमप्यध्यापकानाम्‌ , इति नोपाध्या- 
योऽपि तादशस्ततोऽप्यधिकतरविज्ञानवानेवेति व्याप्तिसिद्धिः, न वा. बेद- 
पौरूषेयत्वापत्तिः, सवेज्ञासिद्धिवो ॥ 


तदिद वेदकतृत्वमादायेः्वरसार्वज्ञसुपपादितम्‌- केवलनिसित्तकारण- 
तापक्षेडपि सावज्ञं साधनीयमिति । तेन च “वाचा विरूपनित्यया” इति 
वचनावगतं नित्यत्वमपि वेदस्य वायते ।! 


वेदस्य ्रह्मविवतेत्वेऽपि तत्कर्ृत्वेन सार्वज्ञसाधनम्‌ । 


एबमध्यविद्याविषयविवर्तोपादानत्वं कन्ेन्तरराङ्कावारणपूर्वेकमपि र्क्त 
त्वमित्यभिन्ननिसित्तोपादानत्वमपि साधनीयमिति मत्वा वा सर्वज्ञत्वं 


त्रह्मणोऽत्र साथयितुं शास्त्रयोनित्वसूत्रम्‌ । इदं च ब्रह्मणः सर्वेज्ञत्वं त्र ह्मणस्त- 


दुपाधिमायापरिणामात्मकवृत्तिमत्त्वेन, साक्षिस्वरूपस्य तस्य सम्बन्धमात्रेण 
बा, न तु घटादिज्ञाने जीवस्येवान्तःकरणवृत्त्याश्रयत्वेनेति प्रस्थाने तु 
सावज्ञं सवेश्रपञ्चतादात्म्यवत्त्वमेव ॥ 


तश्च तादात्म्यं “सन्‌ घटः” इत्यादो सदंरात।द।त्म्येन, सञ्चिदंदाद्वयता- 
दात्म्येन वा, न चिदंशमात्रतादात्म्येन; अन्यथा नित्थपरोक्षाणां चिदात्म- 
नाऽपि प्रतीत्यापत्तिः, इति नित्यापरोत्षाणाम्‌ , अनित्यापरोच्षाणां च भाति- 
प्रतीतिनिर्वाहाथं ब्रह्म चिदात्मनाऽपि ज्ञातमुपादानमिति साधनार्थं शास्न- 
योनित्वसुत्रमित्यपि केचन ॥ 


व्यक्तं चेतत्‌ न्यांयरत्तामण्यादौ । तेन च शाखम्‌, चिदुपा- 
दानकम्‌, नित्यप्रकाशनशक्तिमत्त्वात्‌, चन्नित्यग्रकाशनशक्तिमत्‌ , 
तत्‌ तः्प्रकाशनशक्तिमठुपादानकम्‌, यथा दीपप्रभा, इत्यचुमानांवधया 
ब्रह्मोपादानत्वमप्यनेन सूत्रेण साध्यते। भाष्यं तु त्रहमणोऽसिन्ननिमित्तो- 
पादानत्वसिद्धान्तपरमस्यापि न्यायस्योपळक्षणम्‌ । तेन च न केवलं सदा- 
त्मना, किन्तु चिदात्मनाऽपि ब्रह्मणः केषुचन कार्येष्वनुवेधो ज्ञाप्यते ॥ 


शाख्जविवर्ततायामपि साइख्यमतनिराससिदडिः । 


तत्राऽऽकाशादेः कार्यविशेषस्य विवतैता सत्तांशाधिक्येन, इति तस्या- 
विशदप्रकाशमानत्वेऽपि न चिडुपादानताविरोधः । सदात्मना विवतमा- 
नानां जगतां सम्मात्रत्वम्‌ , ` सत्तादात्म्यं वा जडत्वेऽप्युपपद्यते, इत्युपादा- 
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नगतां चिच्छक्तिं नापेक्षते, इति शङ्कायां ब्रह्मणः चिच्छक्तया आधिक्येन 
बिवर्तमानता वेदादिषु प्रकाशेषु दृष्टेति निरूपणव्याजेन सर्वेज्ञत्वं 
साधयितुं शा्रयोनित्वसुत्रम्‌। अत एव श्रुतिः-“तमेव भान्तमनुभाति 
सबेमि”ति ॥ 

तेन च कारणं ब्रह्म न सम्मात्रमचेतनसाधारणम्‌ , किन्तु चिद्रूपम- 
पीत्यनेनाऽपि प्रकारेण साङ्क'यपक्षाबुस्थितिरत्र साध्यते ॥ 


एतेन-रञ्जुसर्पृष्टान्तोऽपि-व्याख्यातः। उपादानधमाणाम्‌ , अधि- 
घछानधर्माणां वाऽऽरोप्ये संसगाँरोप: सत्तादात्म्यमात्रम्‌ , प्रकाशनशक्तिमत्का- 
रणाधिष्ठानधर्मसंसगेमात्रेण चित्तादात्म्यमपीति फळतीति सूचनां 
प्रथमं वणेकम्‌। न चेतत्‌ प्रक़्तानुपयुक्तम्‌; उक्तरीत्योपयोगात्‌। 
पाणिन्यादिदृ्टान्तः कठत्वोपपादनदृष्टया, इति न तेनात्र विरोधः, इति 
जन्मादिसूत्रमिंन शाक्षयोनित्वसूत्रप्यमद्वेतसिद्धान्तानुगुणमेब स्वरसम्‌ , 
्वेतसिद्धान्ते तु पाशुपतमतनिरसनं देवतामीमांसान्तिमसुत्रसिद्धस्यै- 
वात्र सूत्रणात्‌ ब्रह्मस्वरूपनिणेये साक्षादेवागमप्रामाण्यवाद्स्य द्वितीया- 
ध्य[यद्वितीयपादसङ्गतस्यात्र सुत्रणस्यानुप युक्तत्वात्‌ , असङ्गत्या च शास्र- 
योनित्वसूत्रं न स्वरसमिति सवेमनवद्यम्‌- इति ॥ 


इति शा।स्रयोनित्वाधिकरणम॥। 


अथ संमन्वयाधिकरणम्‌॥ 
॥ तत्त॒ समन्वयात्‌ ॥ 


समन्वयाधिकरणप्रयोजननिष्कर्षः । 


तत्त्वम्पदार्थंशो धनमुखेनाद्य-द्वितीयसूत्राभ्यां 'प्रत्यगभिन्नब्रहमस्वरूपं 
जिज्ञास्यं निष्कृष्य भेदप्रत्यक्षविरोधात्‌ , सत्त्वप्रत्यत्षविरोधाञ्च भेदमिथ्या- 
त्वस्य, जीवन्रह्मेक्यस्य चायोग इति शङ्कां शास्रयोनित्वसुत्रेण निरस्य, 
सर्वेषां वेदवाक्यानां साक्षात्‌ , परम्परया वाऽद्वेत एव तात्पर्ये कमेकाण्ड- 
प्रतिपाद्यत्वम्पदा्थानुवादेनोपासनाकाण्डार्थसंग्रहेण च विरोषणांशात्या- 
गेनाखण्डाकारवृत्त्युपहितमनात्रृतं चित्तत्त्वमेच मुख्यतात्पर्यविषय इति 
प्रतिपादनाथ सूत्रम--“तत्त समन्वयादिति” ॥ 

समन्वय़ाधिकरणविपप्रः तत्वमस्यादिवाक्यम्‌ । 


अनेन जीवातिरिक्ततत्पदवाच्यार्थ एब तात्पर्यमुपनिषदामर्थवादत्वं विना 
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वाक्यार्थः, इति तत्पदवाच्याथे सिद्धेऽपि तत्पदलक्ष्याथाँसम्भवः, इति तत्त्व- 
मस्यादिवाक्यं नाखण्डाथेपरमिति शङ्काया निवतेनेन “गास्त्रयोनित- 
घटकशासपढेनोपक्रमोपसंहारादितात्पयंग्राहकङिङ्गो पत्र हितकर्मोपासनाका- 
ण्डा्थेतत्त्वंपद्वाच्याथो चुवादकपूर्वकम्‌ “स आत्मे”ति तत्पदार्थस्य 
त्वम्पदळच्यार्था भेदसुपदिश्य प्रवृत्तं तत्त्वमसिवाक्यमेव विवक्ष्यत इति ज्ञा- 
पयिठुँ “तत्तु समन्वयादि” तिसूत्रम्‌। तेन हि न कमेकाण्डमात्रस्य, कर्मोपासना- 
काण्डद्व्यस्य वा, किन्तु निरविशेपवाक्यानामेव झुख्यं तात्पर्यम्‌, तदविरोधेनैव 
सर्वेषां वेदानां प्रामाण्यम्‌। तथाच श्रति:--सर्वे वेदा यत्पदमामनन्तीःति । 
व्यक्तश्वेतद्‌ भगवत्पादभाष्ये “तत्तु समन्वयादि” त्यत्र, यत्र शास्र- 
पदेन तत्त्वमस्यादिमिहावाक्यमेवानुसन्धीयते । तेन च “यो होता सोऽध्व- 
युं” “औदुम्बरो यूपो भवति” इत्यादाविवोद्देरयसमर्पकस्य कर्मापास- 
नाकाण्डट्टयस्योपजीव्यत्वेऽप्येताडशे स्थळ उपजीवकस्यैव प्राबल्यात्‌ , 
अपच्छेदन्यायाच भेदपराणि सर्वाणि यावदखण्डाकारवृत्त्येव प्रमाणानि, 
ततः परं तु न शास्त्रम्‌, न वा कमे, नापि वा विशिष्टं जीवस्वरूपम्‌ , ईश्वर- 
स्वरूपं वौ पाधिकमिति ज्ञाप्यते। व्यक्तं चेतदाकरे-यत्र नोपासनाविधिशेपत्ः 
म्र्मणः, तस्य ज्ञानमात्रेण युक्तिः, तञ्च निविंशेषमेव, न तु सविशोषमेवे- 
त्यादि निरूप्यते ॥ | 
अत एव सिद्धार्थेऽपि वेदान्तानां प्रामाण्यनिरूपणपरस्य ट्वेताद्वत- 
भाष्यसिद्धान्तस्य साथेक्‍्यम्‌ । प्रतिपत्तिविधिशेषतयेव शास्त्रस्य त्रह्म- 
समपेकत्वे तड चवस्थापनं वितथम ॥ 
द्वेतरीत्या समन्वयाधिकरणार्थनिष्कर्षः । 
एतेन-- 
“त एवान्बयनामानस्तेः सम्यक प्रविचारिते । 
मुख्यार्थो भगवान्‌ विष्णुः सर्वेशास्त्रस्य, नापरः” 
इत्यचुग्याख्यानम्‌व्याख्यातम्‌॥ 
अत्रान्वयपद्सुपक्रमादितात्पयंप्राहकपरम्‌ । तेन च्‌ 
विष्णोरेव सर्वशास्नप्रतिपाद्यत्वम , न रुद्रादेरिति पूवसूत्रा- 
थै एवोपसंहियते । अत्र पाद्भरात्रम्रामाण्यं पूवोधिकरणे 
निर्धारितम्‌ , अत्र. तु सर्वशास्त्रप्रतिपाद्यत्वन्यवस्थापनेन 
सर्वेषामपि शास्त्राणां प्रामाण्यम्‌ , किं बहुना ? वेदानामपि 
३१ 
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पाञ्चरात्रप्रमाणादू न्यूनमेव प्रामाण्यमिति ज्ञाप्यते। 
तदाशयस्तु-- 
/साङख्य योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ।॥” 


इति निर्दिष्टेषु पाञ्चरात्रत्य नारायण एव कतो, इति 
पाञ्भरात्रप्रामाण्यस्येच समर्थनादू वेदस्यापि तदन्तर्गमात्‌ 
तत्प्रामाण्याधीनमेव प्रामाण्यम्‌, तदनुसारेणापौरुषेयो 
ऽपि वेदो ज्ञेयः ॥। 

तत्रोपक्रमादिकंमेव तस्वार्थनिर्णायकम्‌ , न त्वापाततः 
प्रतीतिः। यस्य कस्यापि यथा कर्थाञ्चित्‌ व्याख्यानसुपक्रमा- 
द्यनुसार्येव प्रमाणम्‌_, नान्यथा । अत्र 'समन्वयाद्ति संश- 
व्दादुपक्रमादिकमापि सम्यग्‌ विचाये निर्णीतसेव कायकारि, 
न तु यथा कथञ्चिद्नुसन्धीयमानमिति सूच्यते ॥ 
_ तथा चेवमत्र सूत्रयोजना-सम्यग्‌ विचारितोपक्रमा- 
दिलिङ्गक-दाक्तिळक्षणान्यतरसस्वन्धावगतसर्वशास्त्रप्रतिपा- 
द्यो भगवान्‌ विष्णुरेव-इति। अत्र तत्पदं पूर्वेसूतरा- 
थेशास्त्रयोनिपरम्‌_, आवृत्त्या ब्रह्मपरमपि--इति ॥ 

पाद्चरात्रप्राधान्यव]दस्य गुणसौरभेन विरोधः | 


अत्र समन्वयपद्स्योपक्रमादितात्प्यंग्राहकलिङ्ग परत्वे, तत्पदस्य शास्त्र- 
योन्यर्थेकत्वे, प्रथमसूत्रभरस्तुतब्रह्मानुपङ्गेण तत्पदाबृत्त्या ब्रह्मण एवा- 
न्वये च न विप्रतिपत्तिः । शास्त्रपदार्थमात्रे त्वस्ति विप्रतिपत्तिः । तत्रापि 
वेदान्तवाक्यानामेव विषयत्वादू न वेदप्रामाण्ये, वेदान्तप्रामाण्येऽपि वा 
विप्रतिपत्तिः । पाञ्चरात्रम्रामाण्याधीनमेव वेदस्यापि प्रामाण्यम्‌, तदनु- 
सारेणेव वेदेऽप्युपक्रमोपसंहारादिलिङ्गनिर्णय इति तु गुणसौरभे वेदवि- 


ुद्धंऽशे पाञ्चरात्रस्याप्यप्रामाण्यमित्युक्तिस्तूदरशूलम॥ 


र चेदं सूत्रम्‌ , भाष्यम्‌, अनुव्याख्यानं वा किमपि तदविरोधि। 
पावरात्रविरुद्धशवाद्यागमाप्रामाण्यं हि शास्जयोनित्वप्रस्तुतम्‌। भाष्येऽपि 


शास्त्रयोनित्वाधिकरणे— 


ऋग्यजुस्सामाथवाश्च भारतं पाञ्चरात्रकम्‌ । 
मूलरामायणं चव शास्त्रमित्यभिधीयते ॥ 
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यञ्चानुकूलमेतस्य तञ्च शास्त्रं प्रकीर्तितम्‌ । 
अतोऽन्यो अ्रन्थविस्तारो नेव शास्त्रं कुवत्मेवत्‌ ॥” 
इति स्कान्दवचनेनेद्मवगस्यते--सर्वापेक्षया पाञ्भरात्रं प्रवळसिति। 
तत्र पाञ्चरात्रस्य साङख्यादिभ्यः कत्‌ गौरवश्रवणं तु तत््रञंसामात्रेण, 
न ठु तदपौरुपेयवेदापेक्षयाऽपि तस्य प्रावल्ये निर्णायकम्‌ । तद्धि पो रुषेयेषु 
साङ्ख्यादिषु “पाञ्चरात्रस्य कतां नारायणः स्वयम्‌” इति स्वतन्त्रकदक- 
सवेन पौरुषेयत्वेऽपि “न हि निन्दाः न्यायेन स्तुतिमात्रम्‌। अत एव साङ्कयादिः 
ष्वपि कपिलादिकित्‌ कत्वं तत्र वर्ण्यते, पाशुपतस्यापि शिवकत्‌कत्वमिच । 


न चेतावता पाशुपतादयप्रासाण्यं स्यात्‌; अन्यथा वेदे कर्तुरस्म- 
रणात्‌ , वेदस्याप्रासाण्यं स्यात्‌ , अपौरुपेयवेद्विरोधेन पीरुषेयाणां सर्वेपा- 
मप्रामाण्यं चा स्यात्‌ । तत्र तु द्वितीयः कल्प एव साधुः। सर्वथा तु वेदा- 
थोऽपि पश्चरात्रानुसारेणेवाबुसन्धेय इति तु न युक्तम्‌॥ 

पाञ्चरात्नप्राधान्यस्य पूर्वाधिकरणेना- 
वधारणादू डेतवादे समन्तरयसून्रचेयर्थ्यम्‌ । 

तत्र पाञम्चरात्रतुल्ययोगच्तेमं प्रामाण्यं भारतस्यापि पौरुषेयस्य स्यात्‌ । 
तत्र च शिवाराधनं भगवता श्रीक्ष्णेनापि कृतमिति विशदम्‌} विष्णुसहस्र- 
नाम्नामिव शिवसहस्रनान्नामपि वेदाविरोधः शिवप्राधान्यपक्षस्य दशो- 
पनिषत्स्वी श्वरेशान-परमेश्वर-शिव-शकितिप्रयोगादगम्यत आधिक्येन ।। 

वस्तुतस्तु—पाञचरात्रमात्रं शा्रमवळव्य शास्त्रयोनित्वे पूर्वोधिकरणेन 
निर्धारिते, तद्विरुद्धानां प्रामाण्यस्य निषेधमात्रेण सौगताद्यागमानासिव 
शेवागमावसेयं न : प्रमेयम्‌, न वा तत्त्वमिति स्थिते, पूनेसूत्रोपात्तशास्र- 
योनित्वस्य पाशुपतादि प्रभेदेषु प्रतिवादिभिरप्यनङ्गीकारात्‌ किंप्रयोज- 
नमिद्मपि सूत्रम्‌ ? 

परमार्थतस्तु-सर्वेषां कर्मेकाण्डगतानामपि पदानां विष्णुपरत्ववादिनां 
द्वेतिनां इष्टया शेबागमानाम्‌_, किं बहुना ? सौगतागमानामपि विष्णु- 
परत्वेन परचिद्यात्वात्‌ किमनेन रैवाद्यागमाप्रामाण्यस्थापनेन ? यदि 
तेषामवान्तरताऱ्पर्यस्यापि निरसनं कर्तेव्यमिति तदप्रामाण्यव्यवस्था, 
तह्म॑चान्तरतात्पर्यविधयाऽऽराधानस्यापि तदनुरुणफलदातृत्वस्य-- 


“यो यो यां यां तनु भक्तः ्रद्वयाऽचितुमिच्छति 
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तस्य तस्याचलां श्रद्धां तामेव विदधाम्यहम्‌ ॥” 
“देवान देवयजो यान्ति पितृन्‌ यान्ति पितृन्रताः।” 


इत्यादिना“येऽप्यन्यदेबताभक्ताः” इत्यादिना चावगतस्वादू देवतान्त- 

राराधनस्य॒ तत्तत्परिच्छिन्नफलमात्रं विहायापरिच्छिन्नफळपरमात्मभावन- 
याऽराधनेन्ैव युक्तत्वस्याप्यवगमात्‌, श्रीमदानन्दतीर्थरपि चन्द्रेश्वरादि- 
शिवाराधनस्य, स्वयं शिवक्षेत्राणां च तत्वात्‌ शेवागमाप्रमाणीकरणं न 
क्षोदक्षमम्‌ । विप्णुभक्ततया तदाऽऽराधनमेव यदि शिवाराधनमपि भगवदा- 
राधनम्‌ , तर्हि शैवागमदृष्टया शिवभक्तस्य विष्णोराराधनमपि न ठुष्टम्‌। 
सवेथा तु-- 

“मद्भक्तः शङ्करद्रोही मदुद्रोही शङ्करप्रियः । 

ताबुभौ नरकं यातो यावच्चन्द्रदिवाकरम्‌।।” 


इत्युक्तरीत्या शिवनिन्दा, विष्णुनिन्दा वा, सवाँ 5प्यनर्थकरी, इति 
शरीरभेदमात्रै जीवात्मनामिव परमात्मांशानां विष्णु-शिवादीनामपि । स्वरूपं 
तु सर्वेपामेकमेव । तदुक्तम्‌ 


“सवेभूतस्थमात्मानं सर्वेभूतानि चात्मनि । 
इक्षते योगयुक्तात्मा सवत्र समदर्शनः ॥ 
यो मां पश्यति सर्वत्र सवे च मयि पश्यति ॥ 
तस्याहं न प्रणश्यामि स च मे न प्रणश्यति ॥ 
सर्वभूतस्थितं यो मां भजत्येकत्वमाश्रितः ” 
इत्युक्तरीत्या न जीवानां परस्परम्‌, न वा जीव-परमात्मनोर्भेददशेनं 
श्रेयसे ॥ 
इति समन्वयाधिकरणम्‌ ॥ 


॥ अथेक्षत्यधिकरणम्‌ ॥ 
॥ ईत्षतेनाशब्दम्‌॥। 


०३ ° 
अइतर्येक्षत्यधिकरणार्थसंग्रहः । 


प्रथम-द्वितीयाधिकरणाभ्यां तत्त्वंपदार्थयुखेन जीव-ब्रह्मेक्यप्रतिपादन- 


° लख रितानि ८० 
आ र अत तार यकविक्यताक्यांनि विचा प्रत्यक्षादिप्राबल्य- 
[सेन ॥ 
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“प्रावल्यमागमस्येव जात्या तेपु त्रिषु स्मृतम्‌ ” 


इति वचनावगतश्रृतिप्रावल्येन निर्णीतस्य तदर्थस्योपवृ'हणं तृतीये- 
नाधिकरणेन, ५000 तत्त्वमस्यादिमहावाक्यान्येव शास्रमिति 
निरणाय) यथा टरतमते अ्गादर्वद:, भारतम्‌ मूलरामायणम्‌ , पाञ्चरात्रञ्च 
मुख्यशा जपद्‌ाथः, अन्येषां तद्विरोधेन शास्त्रत्वम्‌ , एवं तत्त्वमस्यादिमहा- 
वाक्याविरोधेनेवाऽन्येषां प्रमाणानां नयनमिंति || 

तुरीयाधिकरणं तु न केबलं तेत्तिरीयक-्रृहदारण्यकादि, किन्तु तत्पदार्थ- 
शोधनयुखेन जीवत्रह्मक्यं साक्षात्‌ तत्त्वमसिवाक्यमादायापि निरूपयितुम्‌ । 
ततः सद्वियायाश्चिद्रपसुखेनोपक्रमात्‌ तस्याचेतनप्रधानपरत्वे विवक्षितजीव- 
्रह्मे्यवाधाशाङ्का पूर्वोत्तरपक्षमुखेन निराचिकी्ुः सूत्रकार ईक्षत्यधिकरण- 
मारभते--ईक्षतेर्नाशाव्दमिति । तेन च जगत्कारणं ब्रह्म न केवलं 
सद्रूपम्‌_, किन्तु चिद्र्पमपि; याभ्यामविद्याकल्पिताभ्यां भानम्‌, आनन्दा- 
त्मना चाविद्याकल्पितेनाज्ञानमधिष्टानताप्रयोजकम्‌ ॥ 

तत्र--“अनेन जीवेनात्मनाऽनुप्रविश्ये”ति जीवस्यापि परमात्मस्वरूपेणा- 
प्रकाशमानस्येव बन्धः, न तु स्वरूपेणेति ज्ञायते । उभयोरप्यखण्डात्मना 
ज्ञानमेवाज्ञाननिव्तेकं महावाक्येन जन्यत इति,तु निष्कर्ष: । तत्र साडख्य- 
प्रक्रियानुसारेण सद्विद्याया योजनं न संभवतीति वहुभिः सूत्रैरनिरूप्य 
सत्पदार्थश्चिद्रपोऽपि व्यवस्थाप्यत इति भगवत्पादाजुयायी पन्थाः ॥ 
द्वे तिदुध्टेक्षत्परधिकरणार्थसंग्रहः | 

श्रीमदानन्दतीर्थपादप्रवर्तितसम्प्रदायानुसारी निणेयस्त्वत्र चतुसिर- 
धिकरणैः सविशेषस्य ब्रह्मण एव, तत्रापि विष्णोरेव, न रुद्रादेः पाझुपता- 
द्यागमानुसारेण पाञ्चरात्रसिद्धान्तविरोधिनेति निर्धाये, निविशेषब्रह्म- 
सुख्यतावाद्मपि निरसितुमीक्षत्यधिकरणमिति ॥ 


वै तिमतेनाद्व तनिराकरणायोगः । 


अत्र निर्विशेषन्रह्मवाद्‌ः किमागमविरुद्ध इति इत्वा वाद्रायणेन 
निरस्यते, उतौपनिषद्‌ इति मत्वा, आहो सौगतादिमतवत्‌ स्ववुद्धिमात्र- 
कल्पित इति बा । आद्येऽपि तदागमस्य पाञ्चरात्रानुयायिस्वं वा, न वा। 
तत्रान्त्ये शास्जयोनित्वाधिकरणेनेव गतार्थत्वाद्‌ वितथमीक्षत्याधिकरणम्‌ । 
आदे तु कथमप्रामाण्यम्‌? अस्ति चाद्टेतसिद्धान्तस्य पाद्भरात्रणाप्युपद्ध द- 
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णम्‌। व्यक्तं चेतत्‌. पाञ्चरात्राधिकरणे, शाक्ताधिकरणे वा अन्यथा 
“तत्त समन्वयादित्यनेनेवाट्टँतवादनिरासस्य सिद्धत्वात्‌ ततोऽपी 
क्षत्यधिकरणवैयथ्यंम्‌ ॥ 

अट्रौ तवादस्येवो पनिषदत्त्रस्‌ । 


एतेन--औपनिषदो5द्वेतवाद इति मत्वा तन्निराकरणमत्रेत्यपि--परा- 
स्तम । यदीदमौपतिषदत्वं तत्प्रमितत्वम्‌ , तर्हि, निषेधस्यायोग: । न च प्रमितं 
कुत्रापि निरस्यते । भेदवाक्यानि तु तत्त्वम्पदारथोपस्थापकानुवादापेक्षितपु 
रोवादरूपाण्यनूद प्रवृत्तविध्यन्तराविरोधेन प्रमाणानि। यथा-“औदुम्बरो यूपो 
भवती”ति वेकृतविधी नात्यन्तं यूपस्य खादिरत्वादेवाधः, न वा “यो होता 
सोऽध्व्युरि”त्यत्रापि होतुर्हातृत्वस्य, एवमेव सविरोपवाक्यानि सर्वाण्युपा- 
सनाप्रकरणे पठितान्युपासनापेक्षितसत्यतापरतया चरितार्थानि, नात्यन्ति 
कसत्यतायां प्रमाणानि, इति यथा प्रामेतसुभयर्माप प्रमाणम्‌ , इत्युपजीव- 
केनापि निविशेषवाक्येन भेदवाक्यानां बाधो न व्याहन्यते । इद्मेवाभिप्रेत्य 
दीक्षितेन्द्रा लिखन्ति 


“आत्मा ब्रह्मेत्यधीतः श्रतिशिखरशातेनिर्विशेषञ्च सर्वे- 
रित्याच्तेपो शुरूणां नतिनुतिविषये स्वाप्रणाम्यत्ववाद्‌ः ।” 


इति । यदि-त्रह्माद्वेतवादोऽयं केषाञ्चन प्रच्छन्नसौगतानामापाततं 
प्रतीतिमात्रमवलम्व्य व्याख्यानमात्रम्‌, नोपक्रमादिलिङ्गकपाञ्चरात्रादिः 
` तात्पर्यविषय इति मत्वाऽत्र तन्निरासः, तदा5पि--““तत्त समन्वयादिः त्यत्र 
संमन्वयपद्ळव्धट्टताभिमतन्यायेनेव चारिता!थ्येनास्याधिकरणस्य बंयथ्यांतू 
घट्टकुट्याँ प्रभातम्‌ ॥ 


अङ्क तवादस्य न सौगतसाम्यम्‌ । 


एतेन- स्वबुद्धिकल्पितव्वपक्षो 5पि---परास्त:; तस्य सोगतादिवादस्ये 
वाप्रमाणत्वे श्रतिसमन्वयपादे विचारस्यासङ्गतेः, ट्रितीयाध्यायद्वितीयपाद 
एव सङ्गतेश्च। न च द्वितीयाध्यायद्वितीये इतसतदृष्टयेकमप्यधिकरणमद्वतः 
सतसवलम्व्य तान्नरासनपरतया व्याख्यातम्‌। न च विज्ञानवादः, शून्य 
वादो वाऽद्रेतसिद्धान्तः, न वा लेशतोऽपि साम्यमस्यपि । केषाञ्चन शाव्दानां 
पारिभाषिकाणाम्‌, अर्थस्य वा साम्यमकिञ्चरित्करम्‌ , अन्यथा--असत्पदेन 
सनेस्य प्रपञ्चस्य तः स्वीकारात्‌ , असत्ल्यातिशाब्द्स्य तंत्र प्रसिद्धत्वाच्च ईप 
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सिद्धान्तः कथं न सोगतवादः स्यादिति सौगतनिराकरणेन ट्वैतमवमपि न्याय- 
साम्यात्‌ कथं न निरस्तं स्यात्‌ ? 

आस्तामियं प्रासङ्गिकी कथा । यदि सौगतनिर।सन्यायेनेवा टवैतबाद्स्य 
निरासः, तहीदमत्र विविच्यताम्‌--का वा सङ्गतिरत्रद्वेतवादनिरासस्य ? 
अन्यथा सोगताद्मितनिरसनारथमपि समन्वयपादेऽपि कुतो न किमप्यधि- 
करणम्‌ ? यद्यट्वतिनां वेदप्रामाण्यात्‌ ततो विशेषः, तर्हि बैदिकत्वादेव न 
तन्निरासनं युक्तं पूर्वाक्तविथया प्रमितत्वे, अप्रमितत्वे वोभयथापि ॥ 


स्यादेतत्‌-कथं वेक्षत्यधिकरणगानि सूत्राणि निविशेषन्रह्मबादं 
प्रतिक्षिपन्ति ।। 
नह्मणोच्चाच्यल्वेनानो पनिषद्स्वशङ्का । 


तत्र श्रीमदानन्दती थेपादानामचुव्याख्यानं प्रथमस्य सूत्रस्य 
“ईक्षणीयत्वतो विष्णुर्वाच्य एव न चान्यथा॥ 
लक्ष्यत्वं कापि दृष्टं हि किं तदित्यनबस्थितिः। 
माधुर्यादिविरोषाश्च तच्छन्देरूदिताः सदा ॥ 
वाक्यार्थोऽपि हि वाक्यार्थशर्देनेवोदितो भवेत्‌। 
नावाच्यं तेन किश्चित्‌ स्यात्‌ यत इत्यादिकेवैदन्‌॥ 
अवाच्यत्वं कथं ब्रूयाद्‌ मूकोञ्हमितिवत्‌ सुधीः । 
येन॒ लक्ष्यमिति प्रोक्तं लक्ष्यदाव्देन सोऽवदत्‌॥ 
एकस्यापि हि शब्दस्य गौणार्थखीक्कतौ सताम्‌। 
महती जायते लज्जा यत्र तत्राख्ा रवाः॥ 
असुख्यार्था इति वदन्‌ यस्तन्मागानुवर्तिनाम । 
कथं न जायते ळञ्जा वक्तुं शाब्दुत्वमात्मनः ॥ 
इात ।। 
सूत्रभाष्यं तु--“स एतस्माद्‌ जीवघनात्‌ परात्‌ परं पुरिशयं 
पुरुषमीक्षते” “आत्मन्येवात्मानं पश्येत” “विज्ञाय प्रज्ञां कुवीत” 
इत्यादिवचनेरीक्षणीयत्वाद्‌ वाच्यमेव । “सर्वे वेदा यत्पदमाम- 
नन्ति” “वेदेञ्च सबैँरहमेव वेद्यो वेदान्तङ्कद्वेदविदेच चाहम्‌” 
“इत्यादि श्रुति-स्म्रुतिभिश्च । अवाच्यत्वं त्वप्रसि द्वत्वात्‌ ॥ 


“न्‌ तदीदृगिति ज्ञेयं न वाच्यं न च तर्कयृते। 
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पश्यन्तोऽपि न पठ्यन्ति मेरो रूपं विपश्चितः ॥ 

अप्रसिद्धेरवाच्यं तद्वाच्यं सर्वागमोक्तित: ॥ 

अतर्क्य तर्क्यमज्ञेयं ज्ञेयमेव परं स्मृतम्‌।।” 
इति गारुडे-न चाशब्दत्वमितरसिड्ठमिति इति । 


प्रह्मणोऽत्राऽतरत्वेऽप्यौपनिषदस्वात्‌ तत्परतया सूत्रयोजनाऽ्योगः । 


अत्र-ईक्षणीयत्वेनाशाब्दत्वाभावः साध्यत इति भाष्याशयो वा, 
सविशेषं ब्रह्मन वेदान्तप्रतिपाद्यम्‌, वाच्यत्वादिति वाऽशब्दत्वनिषेधेन 
तदूद्वारा त'च्यत्बसमर्थनेन च वक्तव्यम्‌ तत्र निर्विशेषं ब्रह्म, न शब्द- 
प्रमाणप्रदिपाद्यम्‌ , अइाव्दत्वादित्यनुमाने हवेत्वसिद्धिः, निविंशेषन्रह्मण 
एव सर्ववेदप्रतिपाद्यत्वेनाइाब्दत्वहेतोरसिद्धः वाचकविधया इकत्याऽप्रति- 
पाद्यत्वादिति विवत्तायां “विषं भुङच्वे”त्यादि वाक्यगम्यशत्रुणृहृभोजन- 
निवृत्तौ, “वायु क्षेपिष्ठा देवते”ति वाक्यार्थे प्रशंसायां च व्यभिचारः॥ 


अवाञ्यस्यापि रक्ष्यत्वेनि दर्शनानि । 


प्रशंसादिपदबाच्यत्वस्य तल्नक्ष्ये सत्त्वेनाव्यभिचारे त्विश्नु-क्षीर-गुडा- 
दिमा घुर्ये सरस्वत्याऽप्याख्यातुमदक्ये व्यभिचारः । तस्यापि रसविशोपशब्द्‌- 
वाच्यत्वं वर्तत इति न युक्तम्‌। रसविशेषाणां बहुत्वेन तत्तद्रसविशेष- 
शब्दवाच्यत्वं न तत्र प्रसिद्धम्‌। आक्रतिशब्दार्थतायां 'घटविशेषे लक्षणा- 
मात्रगम्ये, 


८सर्वेत्रेव हि वाक्यार्थो लक्ष्य एवेति नः स्थितम्‌ ।” 


इति बचनसिद्धे, अभिद्दितान्वयवादे पदार्थगतशक्तिविशेषगम्ये, 
अन्विताभिधानवादेऽप्यन्वयसामान्ये पदानां शक्तावपि तद्विशेषे तत्त- 
द्वाक्यगम्ये चाशाव्दे व्यभिचारः॥ 


ईक्षणीयत्वेनाशान्दत्वानुमानदूषणम्‌ । 


न चेक्तणीयत्वेन वाच्यत्वसाधनमपि । तत्रेक्षणीयत्वपदिन साक्षात्कार 
विषयत्वमात्रस्य, अपरोक्षतया प्रतीयमानत्वस्य वा विवक्षा्रां वाच्यत्वपदेन 
वाच्यतावच्छेदकविशिष्टतया बोध्यत्वं विवक्ष्यते, उत तत्तद्धर्मा विशेषितेन- 
रुपेण। आद्ये घटत्वादिजातौ व्यभिचारः; वाच्यत्वस्य सोऽयं देवदत्तः 
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इत्याद्यपरोक्षसाक्षात्कारविषये स्वरूपमात्रे शक्तिविधया वाच्यत्वस्याभावात्‌ 
तत्रापि व्यभिचारः ॥ 

एवमेवासत्ख्यातिवादिनां द्वेतिनां मतेऽसतोऽप्यपरोक्षतया प्रतीतेः 
स्वीकारात्‌ तत्रापरोक्ष उक्तविधवाच्यत्वस्याभावात्‌ तत्रापि व्यभिचार: । 
धर्माविशेषितेन स्वरूपविशेषेण वाच्यत्वविवक्षायामाकृतिरान्दार्थतावादिनां 
परेषां 0. हा 'या5शाब्दव्यक्तिविशेषादी व्यभिचारतादवस्थ्यम्‌। बह्यादि- 
पद्स्यापि-- पद 


““अत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तञ्ज्ञानं ब्रह्मशब्दितम्‌ ॥? 


इति सङ्कतविशेषेण वाचकविधयोक्तवाच्यार्थस्यापि वाच्यत्वात्‌ 
सिद्धसाधनम्‌ ॥ | 

वस्तुतस्तु--वाच्यत्वै तात्पर्योनुसारात्‌ पदार्थज्ञानदशायाम्‌, न तु 
चाक्यार्थदशायाम्‌ । तत्राभिहितान्वयवादे, अन्विताभिधानवादे वा पद-तद- 
थान्यतरगताज्ञातस्वरूपसच्ळुक्तिविशेषाधीनानुभवविषयत्वं निर्विशेषस्यापि 
न विरुद्धम्‌। न चोक्तानुभवविषयत्वेन सविशोषत्वम्‌ ; तत्र घटादीनामिव 
फळव्याप्यात्वा भावेन व्रृत्तिव्याप्यताया एव स्वीकारेण, वृत्तश्राज्ञाननिवृत्ति- 
मात्रेण चारितार्थ्येन तदधीनप्रकाशस्य संविद्रूपे सुख्येऽसम्भवेन 
वाच्यत्वेन, लक्ष्यत्वेन वाऽखण्डाकारसाक्षात्कारजन्याज्ञाननित्ृत्त्युपळक्षितस्य 
स्वरूपस्य सचिरोषत्वं न सम्भवति ॥ 

नित्रिशेषस्य साक्षादवाच्य्रत्वेऽपि शात्दबोधोपर्पान्तः । 


सति - चैवं विशिष्टवाच्यतायामपि तात्पर्यवशात्‌ प्रसिद्धस्य विशेष्यां- 
शमात्रस्य वृत्त्युपहितात्मना वाच्यार्थ्वं न व्याहतम्‌ । अत एव विशिष्टः 
वाचकस्य शाब्दस्य विशेषणांदास्य बाध्यस्य त्यागेन तत्त्वमस्यादिवाक्य- 
जन्यसाक्षात्कारविषयत्व निर्विशेषस्य, इति निर्विशेषस्य साक्षात्कारोत्पत्तेः 
पूर्वेमेव वाच्यत्वम्‌, न तु तदुत्पत्त्यनन्तरमपीक्षणीयत्वेन वाच्यत्व 
समर्थनम्‌। ईक्षणीयतादशायां तत्र वाच्यत्वानुमाने बाधः,। ततः पुवे 
वाच्यत्वसाधनं तु विशिष्टरूपेण तस्य सिद्धम्‌। स्वरूपमात्रस्य टरतमतेऽ- 
पीक्षणीयताद्शायां न वाच्यत्वेन भातम्‌। उपासना विषयत्व यदीक्षणीय- 
त्वम्‌_, तर्हि तस्याः कल्पितस्वरूपमात्रापेक्षिण्या वाच्यत्वानपच्ता । शाब्दः 
वाच्यस्येवोपास्यत्वं तु नाद्वेतिनो5पि वारयन्ति ॥ 
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तथाचेक्षणीयत्वमात्रं हेतुतया विवक्षितं यद्यखण्डाकारवृत्तिविषयत्वम्‌ 
तर्हि तस्य वाच्यत्वस्य च व्याहतत्वात्‌ ताद्‌ कायत्वेन शव्दनित्यत्वानु. 
मानमेव । यदि दर्शनसमानाकारनिदिध्यासनविषयत्वम्‌ , तत्प्रयुक्तसविशेप- 
साक्षारबिषयव्वम्‌ , तर्हि सिद्धसाधनम्‌ “परात्‌ परं पुरिशयं पुरुपमीक्षते” 
(ते त्वखण्डात्मपरम्‌ , न पराभिमतसविशेषपरम्‌ । अतो न कोऽपि दोषः ॥ 
_ यदि वाच्यत्वयोग्यत्वमात्रं साक्षात्कारविषयत्वयोग्यत्वमात्रेण साध्यते, 
तरह्यांवृतावस्थायामेव वाच्यत्व-लक्ष्यत्वादे विवक्षणात्‌ तदोपाधेरविवक्षाया- 
मपि तेषां बाध्यत्वस्य भाविबाधमाश्रित्यव विवक्षणादू निर्विशेषताया वाक्य- 
जन्यसात्षात्कारानन्तरमेवानावृतस॑विमात्र एव स्वीकाराञ्च, वेदान्तविषय- 
त्वमात्रेण ब्रह्मणो न निर्विशेषत्वं बाधितुं शक्यते विचारावस्थायाम्‌ , 
साधनावस्थायां वा ॥ 


इक्षणीयस्वेनावाचप्रत्वनिपेधानुमानस्य निरासोपसंहारः । 


एतेन-पूर्वानूदितानि सर्वोण्यनुव्याख्यानवचनानि-पराहृतानि ; 
इक्षणीयतया सविशेषवाच्यताया इष्टत्वात्‌ , निर्विशेषस्यापि साक्षात्कारः 
प्राक्तनावस्थायां विशिष्टरूपेण, स्वरूपमात्रेण वा सङ्कतवशादू वाच्यतायाः 
लक्ष्यताया वाऽखण्डाकारसाक्षात्कारात्‌ प्रागिष्टत्वात्‌, विनापि शक्यतां 
लक्ष्यताया माधुर्यादिरसविशेषस्य, आकृतिशब्दाथेतायाँ घटादिव्यक्तिवि- 
शेषस्याझाब्द्स्य च ळक्तणया वाक्यान्वयानुभावकत्वस्यं॒॑सम्प्रतिपन्नत्वात्‌ , 
माध्ुयेविशोपाणामपि बहुत्वेन रसविशेषशब्देनापि तस्यव रसविशेषस्य 
विवक्षायाः केबळळच्तणयेव . निर्वाह्यत््तात्‌, अभिहितान्वयवादे ऽन्विता- 
भिधाने वा तात्पर्येविषयस्य वाक्यार्थस्यान्वयविशेषरूपस्य वा लक्ष्यस्य 
विना शक्ति वाक्येनानुभवद्शनात्‌, वाक्यार्थस्य वाक्यजन्याखण्डाकार 


साक्षात्काराधीनाज्ञाननिवृत्त्युपलच्तितसंविन्मात्रस्य ` वाच्यत्वस्य, लक्ष्यः ` 


त्वस्य, तदतिरिक्तानुभवा देश्चायोगेन वाच्यत्व-सात्तात्कारविषयत्वयोव्यां- 
घातात्‌, वस्तुगत्या येन केनापि प्रमाणेन साक्षिणा वा भानमात्रेण लक्षः 
णया पदार्थस्मरणमात्रेण सत्य-ज्ञानाद्रवान्तरवाक्यस्य, तत्त्वमंस्यादिमहा- 
वाक्यस्य वा वोधकत्वाविरोधात्‌ , विनापि शक्ति वाक्यार्थविशेषस्य) 
बाक्याथेशव्दवाच्यत्वस्य वाऽप्यनपेत्षितत्वा्च 'नास्याधिकरणस्य ब्रह्मः 
वाच्यत्वसमर्थने, निर्विशेषवादनिरसने वाऽसंङ्गते अनुपयुक्त वा 
तात्परयम्‌ | [ 
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पदविशेषवाच्यस्येव लक्ष्यत्वानियमः । 


कस्यचन शाव्दस्य Ba पदान्तरस्य लत्त्यमित्युत्सगैः, न तु 
नियमः; इक्ठःक्तीरादिरसविशोपे केवलं लक्ष्ये व्यभिचारात्‌ , यथाकथञ्चित्‌ 
प्रसिद्धिमात्रेण शब्दा्थसंम्बन्धमात्रेण लक्षणाया निर्वाहाच । अस्ति च 
निर्विशेषस्यापि सविशेषस्य, विशेषाणां वाऽधिष्टानारोप्यभावसम्बन्धः, 
इति विशिष्टवाचकेन विशेष्यमात्रळक्षणा न दुष्यति । अत एवाध्यारोपापवाद- 
नयेन निविंशोपस्वरूपबोधनसुपनिपत्सु परविद्यासु, सद्विद्यादिषु च पूर्वो- 
क्तविधया, जन्मादितटस्थळक्षणसुखेन वा स्थूलारुन्धतीनयेन। अस्ति च 
प्रसिद्धिरात्मस्वरूपानन्द्स्य साक्षिणा सुपुप्तौ, 'असंप्रज्ञातसमाधो च 
लौकिक्रानामपि । अधिकं न्यायरल्रदीपावल्याम्‌ , न्यायचन्द्रिकायां च ॥ 

एतेन--अवाच्यत्वेन, अवाच्यशव्दवाच्यत्वे, वाक्यार्थत्वेन बा सवि- 
शेषत्वाद्‌ न निर्विशेषसिद्धिरिति - परास्तम्‌ ॥ 

वाच्यत्वाभावस्य ब्रह्मरूपत्वाद्‌ न तेन सविशोषत्वम्‌। अवाच्य- 
शब्दवाच्यत्वं तु चाधात्‌ पूर्वेम्‌ , न तु तदनन्तरम्‌ , इति न तेनापि सधमंताऽ- 
नाव्रतसंबिन्मात्रस्य । एवमेच वाच्यार्थत्वमपीति पूर्वेमेवोक्तम्‌। न चा- 
नावृतसंविन्मात्रस्य प्रमाणप्रवृत्तः पूर्वेमिव वाक्यार्थत्वमपि;ः यावदख- 
ण्डाकारवृत्त्येन वाक्यार्थत्वात्‌ , स्वयं वृत्त्युपरमे तस्य।प्युपरमाच्च ।। 

ब्रह्मणोऽात्त्यत्वे श्रतिः प्रमाणम्‌ । 


इद्मेवाश्रित्व श्रतिः-“यतो वाचो निवतेन्ते अप्राप्य मनस सह्‌” 
इति । अनेन इव्दादिप्रभाणजन्यत्रृत्तिविषयत्वेऽपि ब्रह्मणः, तस्या अज्ञान- 
निवृत्तिमात्रप्रयोजनत्वाद्‌ न घटादीनामिव फळव्याप्यत्वं विवक्ष्यते 
नावाऽक्यारथेत्वम्‌। वाकूशब्देनात्र शाब्दप्रमाणस्य वाक्यस्येब विवक्षणेन 
वाचकाविषयत्वस्याविवच्षणात्‌ । एवं हि वस्तुतत्त्वप्रतिपादुनपरा5पौरु- 
पेयी श्रुतिरिति ज्ञाप्यते । न च श्रतेस्तत्त्वावेदकत्वं बाधितम्‌, येन निविंरो- 
पवाक्यं मूकोऽहमिति वाक्यसमं स्यात्‌ । स्वक्रियाव्याघातो वा ॥ 


क्षतेरिति सूत्रस्याद्वेतनिरासायोगः । 


अत्राशन्द्पदेन प्राधान्येन शब्दप्रमाणागम्यम्‌, अनुमानेन प्राधान्येन 
गम्यं वा प्रधानं बिवच्ष्यते । तद्धि न प्राधान्येन शब्दगम्यमिति प्रसक्तस्य 
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हि विषयस्यानुकर्षणेनास्ति पूर्वाधिकरणेनास्य सङ्गतिरद्वेतमते, ट्रैतमते 
तु शब्दपदं न प्रमाणपरम्‌ , क्न्तु वाचकपरम्‌। न च ठच्तकपद्सपि न 
शव्दः, येनाशब्दपदेन लक्ष्यं व्यावत्यत । अतो5शब्द्पद्स्यावाचकपरले 
सङ्कोच एको दोषः। द्वितीयस्तु द्वतमते प्राचीनेषु चतुष्वेष्वधिकरणेपु 
निर्विरोषवादस्य।प्रस्तुतत्वात्‌ , शाख्रयोनित्वसूत्रेणापि पाशुपताद्यभिमतशि- 
वादिकारणत्वनिषेधवदद्वैतप्र।माण्यस्यासमर्थनाद्त्र तन्षिरसनमप्रासङ्गिकम्‌, 
अनुपयुक्त चैति पूर्वेमेबोपपादितम , इति तन्षिरसनायोगः॥ | 

तृतीयस्तु-ईत्तणीयत्वेन वाच्यत्वे ससर्थनीयेञवाच्यत्वनिपेधः शिरो- 
वेष्टनेन नासिकास्पर्शी: । शब्दावाच्यत्वमात्रसमर्थने5त्र क्रियमाणे ढक्ष्यख- 
मादाय सिद्धसाधनं तुरीयं दूपणम्‌। पञ्चमस्तु दोषः--केवळळच्याणामि 
्ु-क्षीररसा दिमाधुर्यादीनामपीक्षणीयत्वात्‌ तत्र व्यसिचारः । निर्विशेषस्यापि 
पूर्वोक्तरीत्या संकेतेन वाच्यत्वम्‌ , ईक्षणीयत्वं च बतेते, इति नानेन निर्वि- 
दोषवादनिरासो5पि । तावता हि सविशेषवाच्यतामात्रमादाय सिद्धसाधनं 
तु षष्टो दोषः ॥ 


अस्तु वेत्तणीयत्वेन वाच्यत्वसाधनम्‌, तेन च सविरोपस्य वाच्यत्वं च, 
कथं तावता निर्विशेषवादनिरासोऽत्र ? तावता हि सविरोषवाच्यतामादाय 
सिद्धसाधनं सप्तमं दूषणम्‌॥ 


निर्विशेषम्‌, न वेदान्तप्रतिपाद्यम्‌, अवाच्यत्वादिति तु नोक्तसूत्राथेः । 
यद्यनेनेक्षणीयत्वेन वाच्यत्वेसाधिते ऽवाच्यस्यानीक्षणीयस्वं सिद्धयति, इति 
परम्परया ब्रह्मणः “परात्परं पुरिशयमीक्षते’ इति वाक्यविषयत्वं वायेते, तर्हि 
केवलमयं तर्कः, न प्रमाणम्‌ । न च सूत्रस्य साक्षाडुपपत्तिरूपन्यायनिरूपण- 
परस्य तकमात्रे तात्पर्य कुत्रापि ॥ 

अवाच्यरस्यानीक्षणीयत्वे निद्रनाभावः । 

अबाच्यस्यानीक्तणीयत्वे निदर्शनं च किम ? न च निविशेषं 
ब्रह्म घटादिवत्‌ , सविशेषबद्टा फलव्याप्यतयेक्षणीयम्‌ । “परात्पर 
पुरिशयमि”ति तु पूर्वोक्तरीत्या तदावरणनिवृत्तिमात्राभिप्रायम_, नेक्षणी- 
यत्परम्‌ । तावतेव स्वयं आनादीक्षणव्यवहारमात्रं तस्य । पुरिशयामति 
तु विशेषणादात्मस्वरूपसाक्षात्कार एवात्र विवक्ष्यते, इति प्रत्यगभिन्नपरमाः 
त्मस्वरुपप्रकाश एव वाक्यार्थः, इति घटादाविव न मुख्य: कतूंकर्मभाव: | तए 
स्वरूपं “यत्‌ साक्षाद्परोक्षाद्‌ ब्रह्म” इति स्वप्रकाशचेतन्यमात्रमावरणनिटे 
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त्तिमात्रमपेक्षत इति खल्वद्वेतिनाँ मर्यादा । ईक्षणीयत्वमुक्तविधयेबात्र यदि 
विवक्व्यते, तर्हीक्षणीयत्वेन बाच्यत्वसाधने दृष्टान्तासिद्धि:; निविशेषव्यति- 
रिक्तस्योक्तविघेक्षणीयत्वाभावात्‌। यदि सविशेषपरमिदं वाक्यम्‌ , तर्हि सबि- 
शेषस्येव वाच्यत्वमनेन सम्यत इति घट्टकुटयां प्रभातम्‌ | - ३ 


नित्रिशपलब्ष्यत्रोपपत्ति;ः । 


यत्तु—ब्रह्म लक्ष्यमित्युच्यते, तेनापि ढक्षणादत्तिद्वारकदृत्तिव्याप्यत्वमेव, 
न घटादीनामिव फलव्याप्यत्वं विवक्ष्यते, न वा टक्ष्यशब्दाबाच्यत्बम , तीरा- 
दिबहुधर्मिसाधारणस्य लक्ष्यपदस्येतरव्यावृत्त्युपलक्षितस्वरूपबोधकत्वमात्र- 
परस्य वाच्यपदेनाव्यबहारात्‌। लक्षणाप्रतीतिस्तु शक्यसम्बन्धमात्रेण । 
प्रसिद्धिमात्रं तु लक्ष्यस्यापेक्ष्यत इत्यसकृदावेदितम्‌ । निर्विशेषपरत्वं 
सविरेपाणामपि पदानां तात्पर्येविषयसुख्यार्थेनिर्वाहार्थमेव। स एव 
मुख्योऽर्थः; तात्पर्यीविषयार्थस्येव सुख्यार्थेत्वात्‌ , अन्यथा “गङ्गायां घोष? 
इत्यत्रापि तीरपरत्वं मुख्याथेबाधेन न युक्तम्‌ ॥ 


ईक्षतेरिति सूत्रस्य द्वेतवादाविरोधित्वस्‌ । 


सदेथा तु “ईक्षतेर्नाशव्दमि”ति सूत्रं न निर्विशेषपरतायां वाधकन्या- 
यपरम्‌ । ब्रह्मणि निर्गुण इत्तणीयत्वहेतोरभावाद्‌ न वाच्यत्वानुमानम्‌। यदी- - 
क्षणीयत्त्रं फळव्याप्यत्वस्वरूपम्‌, तर्हि सगुणे तत्र सिद्धसाधनम्‌। “परात्परं 
पुरिशयं पुरुषमीक्षते” इति तु न सशुणपरम्‌,, न वेक्षणमपि घटादिज्ञानस- 
दृशमिति तेनेक्षणीयत्वेन बाच्यत्वसाधने दृष्टान्तासिद्धिरुक्तेव ॥ 


गौणश्चेदिति द्वितीयसूत्नस्याप्यद्वं ताविरोधित्वस्‌ । 


एतेन-“गोणइचेन्नात्मशब्दात्‌'” इति सूत्रस्य सगुणपरत्वमाशङ्कय नि- 
रासोऽनुक्तोपाळम्भनम्‌; सुख्यात्मन एव प्रत्यगभिन्नस्यात्र विवक्षणात्‌, इक्त- 
णस्य चोक्तरूपस्यैवात्र विवक्षणाञ्च न कोऽपि दोषः। एतेन-- यस्यानुवित्तः 
प्रतिबुद्ध आत्मा” “तरति शोकमात्मवित्‌” इत्याद्युपष्टम्भनेन “तन्निष्ठस्य 
मोक्षोपदेशादि”ति सुत्रमपि- व्याख्यातम्‌; अस्य प्रकरणस्य परमात्मपरताया 
एव स्वीकारात्‌ ॥ 


तदयं निष्कष:--यदीक्षगीयत्वेन सविशेषस्य वाच्यत्वं समथ्यते, तर्हि 
तस्य मायोपहितस्य कल्पितस्योपाधिमिथ्यात्वेन मिथ्याभूतस्याद्दतासद्धा 
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न्ते$पि स्वीकारात्‌ तस्य वाच्यत्वे साध्यमाने सिद्धसाधनम्‌। मायातीतशुद्ध- 
ब्रह्मणस्तु नेक्षणीयत्वं प्रमेयत्वरूपम्‌ , न वा वाच्यत्वमपि ॥ 


आत्म-त्रझादिशन्दानामप्मह्वेताविरोधित्तम्‌ । 


अनेन आत्म-ब्रह्मादिशव्दा अपि-व्याख्याताः; तेषामपि तात्पर्यानुसा- 
रेण यथाप्रकरणं तत्तदथेपरत्वे वाधकाभावात्‌ , इति कुत्रापि न श्रतार्थ- 
परित्यागः, अश्रतकल्पना वा बिना ताप्पर्यग्राहकप्रमाणानुमहणम्‌। माया- 
शक्तिमत्‌ जगत्कारणमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ । विप्रतिपत्तिस्तु मायाया ज्ञानेन 
निवृत्तौ। तत्र “भूयश्चान्ते सवेमायानित्रत्तिरि”ति श्रुतिमहिम्ना मायाया 
अपि ज्ञाननाश्यत्वात्‌ मायाऽतीतं ब्रह्माखण्डाकारसाक्षात्कारद्शायासिति तु 
तत्त्वम्‌ । निर्गुणत्रह्मादनिन्दा तु परेपामकिञ्बित्करी। सवैथा तु निर्विशेषा- 
प्रामाणिकतापरतयोक्तषुत्राणां नयनं न क्षोदक्षमम्‌ ।। 

इदमेवामिप्रेत्य भगवत्पादानां सद्विद्याया अपि चित्स्वरूपत्रह्मपरत्वः 
मेव, न त्वचिन्मात्रकारणपरत्वम्‌ , येन । जीवन्रह्मेक्यं वाधितं स्यादिति 
साङख्यमतनिरासार्थंतयेदमधिकरणव्याख्यानम्‌ ॥ 


इक्षत्यधिकरणस्य साङझ्यमतनिराकरणपरतया योजनाअ्योगः । 
एतेन 


“न च साडख्यनिराकृत्ये सूत्राण्येतान्यचील्लुपत्‌ । 
भगवान्‌ न ह्यदब्दत्वं प्रधानेऽङ्गीकारोत्यसो ॥ 
समन्वये प्रतिज्ञाते शव्दगोचरतैव हि । 
प्रथमप्रतिपाद्या स्यात्‌ तदभावे ङुतोऽन्बयः॥ 
कथं च ळत्तणावादी ब्रृयात्‌ ब्रह्मसमन्वयम्‌ । 
यो ऽसौ शब्दस्य झुख्यार्थस्तत्रेब स्यात्‌ समन्वय: ॥ 
जन्मादिकारणे साक्षादाह वेदः समन्वयम्‌। 
उक्तं तदेव जिज्ञास्यं कावकाशोऽत्र निर्गुणे ॥ 
कथं चासम्भवस्तस्य सुख्यार्थस्य निराङ्कतो । 
मानेन केन विज्ञेयमवाच्याज्ञेयनिर्गुणम्‌ ॥ 
अमेयं चेद्‌ न शास्रस्य तत्र वृत्तिः कथब्चन । 
तस्माच्छास्त्रेण बिज्ञेयमस्मदीयं गशुणार्णचम्‌॥ 
वासुदेवाख्यमद्न्द्रं परं ब्रह्माखिळोत्तमम्‌। 


> mm 


rs... 
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विज्ञेयवा च्यलक्ष्यत्वपू्वाशेषबिशेषतः ॥”? 
इत्याद्यनुव्याख्यानानि-व्याख्यातानि ॥ 


अयं भावः-इदमत्राद्वतिनो मन्यन्ते ईक्षतेनांशव्दमि”ति 
साङख्याभिमतप्रधानवा दनिराकरणाथें प्रधान सत्रम्‌ । अन्यानि 
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“आनन्दमयोऽभ्यासादि” त्यतः प्राक्तनानि “गोणश्चेन्नात्मशच्दात” 


` तन्निष्ठस्य मोक्षोपदेशात्‌? “हेयत्वावचनाञ्चः “गतिसा- 
मान्यात्‌'' “श्रुतत्वाच्चे” तिसूत्राणि तद्गुणसत्राणीति । इदञ्च न 
सूत्राक्तराडुगुणम्‌। “अदशव्दं हि तत्‌” इति हेतूकृतमशब्दत्वं श- 
व्दागोचरत्वंबा, शब्दावाच्यत्वं वा, अवैदिकत्व वा, कारणतया5वै- 
दिकत्वं वा। सवंत्रासिद्धिः; साङ्कयेन प्रधानस्याशव्दत्वानङ्गीकरात्‌ , 
सुत्रकारेणापि प्रधानेऽशाव्दत्वस्यानङ्गीकारात्‌ । अत्र सर्वेषु 
प्रधानस्यासरवं वा, प्रमाणान्तरावेद्यत्वं वा। आद्ये तदुपपादाना- 
येक्षतेरुपन्यासोऽनुपपन्नः । अत एव नेतरः; प्रधानस्याइन्दरत्वे 
तस्याचेतनस्येक्षितृत्वानुपपत्तः । शव्दावाच्यत्वं तु ब्रह्मणि व्यभि- 
चारि । तृतीय-तुरीययोः साध्यावेशिष्टयम्‌ ; प्रधानस्य जगत्कारण- 
तया वेदान्ताप्रतिपाद्यस्यावेदिकत्वाविशेषात्‌ , कारणतयाऽवेदिक- 
त्वाविशोषाश्च ॥ | 


किञ््ेक्तणेनैवाशव्दत्वसाधनसम्भवे मध्ये हेखन्तरक्रल्पनं 
वितथम्‌ । ईक्षितृत्वमीक्षणगुणवत्त्वं ब्रह्मण्यपि गौणमेव निरुंण- 
वादिनोऽपि । तत्तुं प्रधानस्याप समानम्‌। “आत्मशब्द दिति 
चासङ्गतम्‌; गौणत्वे बाधका भावात्‌ , आत्मशव्दस्यो ह्युभयत्र 
गौणत्वात्‌ , निर्विशेषस्याप्यत्मशब्दवाच्यत्वस्याभावेन तस्यापि 
गौणत्वात्‌ , “तत्तेज ऐक्तत” “ता आप ऐद्षन्त” इति प्रायः 
पाठस्य बाधकस्योपन्यासात्‌ । तदविरोधाय वेपम्योक्तिरपि 
वितथा; तेजोऽवन्ना दिस्थलेऽपिंतदधिष्ठानदेबतानामेव विवक्षणन 
प्रायपाठाविरोधात्‌॥ 

तन्निष्ठमोक्षोप देशानुपपत्ति्निविशेषन्रह्मवादेऽपि समाना; जीव- 
रह्मैक्योपदेशायोगस्य पूर्वमेबोपपादितत्वात्‌। आत्मानात्मविवे- 
कार्थमनात्मनोऽपि वेदिकत्वस्यावऱयकतया प्रधानस्यापि वेदिक 
त्वेनाचेदिकत्वं तस्य बाधितम्‌ । साङ्कयेनाइतज्ञानाथं 
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प्रधानोपदेशानङ्गीकारादू न हेयत्ववचनमत्रापेक्ष्यते । अन्नमया- 
दीनामब्रह्मत्वमपि हेयत्ववचनात्‌, इति ह्वेयत्वावचनं तस्य न 
कारणतयोपदेशविरुद्धम_।॥ | 


एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानप्रतिज्ञानुपपत्तिर्त्रझचाद एव, न 
प्रधानवादे; ब्रह्मणो5सवोत्मकत्वात्‌ , प्रधानस्य कारणस्य सर्वात्म- 
कत्माच्च । स्वाप्ययस्तु यद्येकीभावः, तहि न ब्रह्मणोऽपि। 
तादात्स्यमात्रै प्रधानेऽपि नासस्भवि । ब्रह्मण्यपि गतिसामान्यं 
परस्यासिद्धम्‌। ईक्षणेन तत्साधनं प्रथमसूत्रेणेव गतार्थमू-इति ॥ 

सद्विद्यायाः साङख्यरमतनिरसने स्त्रारस्यम्‌ | 


अत्र प्रधानम्‌, जगत्कारणस्वरूपोपपाद्कसदेघ्ेत्यादिवाक्याप्रतिपाद्यम्‌ , 
अशब्दत्वात्‌ । कथमशाव्दत्वम्‌ ? कारणस्येक्तितृत्वश्रबणादिति भगवर्पादीयं 
भाष्यम्‌ । तत्राशव्दत्वं न परविकल्पितं किमपि; “सदेवेत्यादिवाक्यघटक- 
सदादिपदाप्रतिपाद्यत्वस्येवाशव्दत्वरूपत्वात्‌ । तत्र तस्यापि तत्रासिद्धिशङ्का- 
वारणार्थम्‌--ईक्षतेरिति सूत्रावयवः । तेन प्रधानस्येक्षितृत्वं नास्तीति 
विवक्षणात्‌ प्रधानपरतायां सौत्रनञपद्स्य साध्येनेव हेत्ववयवेनाप्यन्वयात्‌ 
“«अनीत्षतेरि”त्यर्थेपरयंचसानेन-प्रधानम्‌ , न सदेवेतिवाक्यघटकसत्पदार्थः, 
तद्न्वयितदेक्षतवाक्यघटकेक्षणानन्वयित्वात्‌ , तस्यापि गौणत्वविवक्षायाम- 
“(अनेन जीवेनात्मनेति” सच्छव्दार्थस्य जीवाभेदेनोपक्रम्य 'स आत्मेति 
परामृश्य “तत्त्वमसी”त्युपसंहारेण चोक्तप्रकरणार्थत्वात्‌ , “तस्य तावदेव 
चिरमि”त्यादिना तदभावस्य मोक्षत्वोपदेशात्‌ , एकविज्ञानेन सर्वेविज्ञा- 
नस्य वाचारम्भणश्रुत्युपबृंहितस्य प्रधानवादेऽसम्भवात्‌ , श्रत्यन्तरेष्वप्या- 
त्मादिझव्देरेव कारणस्वरूपस्य परामर्शोन कारणस्य चेतनत्वावगमेनाचेतन- 
कारणताया अथोगाच्च सर्वे सद्विद्याश्रकरणं न प्रधानकारणतावादावुकूलमि- 
तीत्तत्यधिकरणार्थेनिष्कषेः । 


अशन्द्पद्स्वारस्यमद्टेतवाद एव । 


तत्राशव्दपदेन प्रधानं गृहीस्या सदेवेत्यादिवाक्यार्थानुषङ्गेण- 
प्रधानम्‌, न जगत्कारणम्‌ , इक्षितृत्वादित्येत।वन्मात्रेण प्रधानकारणवाद- 
निरासे परोक्तरीक्त्याऽत्र यद्यपि हेत्वसिद्धि: : तथापि भगवत्पादाभिमता- 
नीक्षितृत्वस्य हेतूकरणे न साऽऽपादयितुं - शक्यते। न चात्र समन्व- 
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यपादे ब्रह्मपदार्थेविचारावसरे कारणस्याबेदिकत्वमेकान्ततो मत्वा प्रत्य- 
वस्थानस्य शास्त्रयोनित्वसूत्रप्रवृद्त्यनन्तरं सम्भावनाऽपि ॥ 


श्रौतं प्रधानवाद्‌ मत्वा साङ्यप्रत्यव- 
स्थानस्येच पाझुपतादिनिरासस्यात्र न सङ्गतिः । 


आगमादिप्राधान्यावलम्वेनाशङ्कायाः ; पन्निरासस्य च स्थानं द्वितीया- 
ध्यायाद्वितीयपाद एव । प्रधानवादस्यापि वेदिकत्वं कृत्वाचिन्तयोरीकृत्य 
“सद्विद्यायां सत्पदमात्रेण कारणोपदेशमात्र छिद्रं लब्ध्वा प्रधानकारणवादस्य 
वेदिकत्वमपीति प्रत्यवस्थानपरिह्दारो हि तस्यावेदिकत्वसाधनेनेव वर्णनीयः, 
इत्यशव्दत्वसत्र प्रधानो हेतु:, तदसिद्विपरिह्ारस्तु-ईक्षतेरिति योजनेनेत्येब 
युक्तम्‌ ॥ 

सद्दिद्याप्रकरणस्यंवैतद्धिकरणविपयत्वादू न 
` तस्य साङ्यमतानुसरियोजनं युक्तम्‌ । 


कारणस्येक्षितृत्वश्रवणादिति श्रवणदाब्दप्रयोगेन हि भगवत्पादाः- 
“सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” “एकमेवाट्टितीयम” इत्येतदन्तवाक्यं नात्र 
प्रस्तुततत्त्वनिरूपणपरम्‌,, किन्तु सर्वं सद्िदयाप्रकरणमिति सूचनेन पूर्वोक्त 
सर्वे व्यञ्जयन्ति, इति नात्र हेठुसाध्याविशेपादिदूषणानामवसरः । “तन्निष्ठे” 
त्यनेन सदिति प्रस्तुतपरामृष्टोपसंहृतचिद्रपपरमात्माभिन्नसदर्थक्यमेव मोक्ष 
इति चिवक्ष्यते । तच्च प्रधानभावे नोपपादयिठुं साङ्ख्येनापि स्वीक्रियते, 
इति साङख्यप्रक्रियामाद्वायेव प्रधानवाद्स्य वेंदिकित्वं स्थापयितुं न शक्यत 
इत्येव सूत्रकाराशयः ॥। 


ईक्षतेरिति टऐनिद शो नेक्षणीयत्वाभिप्रायः । 


'ईक्षतेरि'ति धातुमात्रस्यात्र नि्दशेनेत्षतिकरवृत्वेनाऽऽम्नानमेव विवक्ष्यते, 
इति नेक्षणीयत्वमत्रेक्षतिपदाथेः । अत एव “इक्षतिकमेव्यपदेशात्‌ इती- 
च्षणीयत्वाभिप्रायं अमेपवस्ायाि प्रयोगेण स्वयं सूत्रकारो व्यञ्जयति, 
इति सूत्नस्वारस्यमतत्रेक्षतिपदमात्र न इूंतपच्े, वमी 
तयाऽत्र विवक्ष्यते । तत्र “कमेन्यपदेशात” इति व्यपदेशपदमी% त्व- 
सपि पूर्वोक्तविधया5ज्ञाननिवृत्तिमात्रेण गौणं दृत्तिव्याप्यत्वमात्रम, नतु 
फलव्याप्यत्वमिति सूचयतीति दृष्टान्तासिद्धिराप पूर्वोक्ता व्याच्याता ॥ 


३३ 


को 
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ने . 
परमते पञ्चाधिकरणवैयर्थ्यम्‌ , न चवमद्द तमते । 


न चेदं सवे प्रथमसूत्रेणैव गतार्थम्‌। तत्र प्रतिज्ञातीपनिषद्नह्वास्वरूप- 
स्यैव सद्रूपेण, चिद्रूपेण च विवर्तोपादानत्वमपि, न केवळं निमित्तकारण- 
त्वम्‌, प्रकारान्तरेण वोपादानत्वमपीति निष्कृष्य सङ्अददेणोपनिपद्थेनिण- 
यार्थत्वाद्‌ आनन्दमयाधिकरणान्तस्य संदभस्याद्वतसिद्धान्त एव स्वारस्यम्‌ । 
परमते ठु स विष्णुराहही'त्यनेनेव विष्णोः सविशेषस्यव ब्रह्मस्वरूपत्वस्य 
निर्णीतत्वात्‌ किमेभिः पञ्चभिरप्यधिकरणेः, इति महानेवानाश्चासः ॥ 


स्वेषु वेदवाक्येषु कारणपरेषु सञ्चिदात्मना ज्ञातस्यव कारणत्वमिति 
निरूपणं ह्यत्र विवक्षितं नान्यतो ळव्धम्‌ , इति न कस्याप्यधिकरणस्यात्र 
बैयथ्यंम्‌, न वा कस्यापि सूतरार्थस्य प्रकारान्तरेण सिद्धिः, असिद्धिवो 
श्रुतत्वादेरपि। तदेवं सूत्रगमनिकास्वरस्यमद्वेतवाद'एव, न द्वेतवादे; अशाब्द्‌- 
तवस्य, ईक्षतेरचेति सूत्रघटकस्य तत्रान्वयालुपपत्तेः, ब्रह्मवाच्यत्वसमर्थनस्य 
प्रकृतानुपयोगात्‌ । वाक्यार्थनिष्कर्षस्य, नियमेन तत्तद्वाक्यघटकपद्वाच्य- 
त्वापेक्षत्वाभावात्‌, ईत्ञणीयत्वस्य पूर्वोक्तरीस्याऽसाधकत्वाच्च ।। 


~ 
समन्वयाधिकरणेन सङ्घ तिरप्ग्रद्द ताद एव । 


“तत्त समन्वयादि”ति सर्वषां शाख्राणां मद्दावाक्यानां 
जीवेक्यपरत्वे पूर्वे प्राधान्येन, तैत्तिरीया दिश्रुतिविशेषमचुसृत्य साधिते, 
सद्िद्यायाः प्रथानसाधारणसत्पदेनोपकमात्‌ तस्या अपितत्त्वमसी'ति महा- 
बाक्यघटितत्वेन तदूघटकमहावाक्यस्यैव सुख्यशास्रत्वात्‌ तस्य न जीवन्रह्म- 
क्यपरत्वसिति शङ्कानिवतेन हि प्रधानतमं कृत्यमत्रेति समन्बयसत्रानन्तरं 
तस्येव विचारस्य मुख्या सङ्गतिः, न त्वीक्षणीयत्वेन पूर्वोक्तरीत्या निर्विशेषः 
तात्पयोविषयतासाधनस्य । व्यक्तीकृतब्चादावेवा नुपपन्नस्याप्यस्य विचारस्य 
पूर्वसूत्रेण, प्रथमादिस्‌त्रेण वा न समन्वयपादेऽत्र सङ्गतिलेशोऽपीति ॥ 

अशब्दत्वहेतोरद्रे'तवाद्‌ एत्र सार्थक्यम्‌ । 


अत्राट्टेतमतरीत्या विवरणेऽशब्दत्वम , तेन च साङ ख्यमतनिराकरण- 
सुभयं प्रतिपाद्यते, इत्यशव्दत्वनिषेधेन शाब्दत्वमात्रनिराकरणं वितथम्‌; 
्रक्तानुपयोगात्‌ ; पूर्वाक्तरीत्येक्षतिकर्मेत्वस्य सविशेषमात्रविषयत्वेन तस्येव 
वाच्यत्वसमर्थने सिद्धसाधनात्‌ , तत्र शक्यतावच्छेदकपुरस्कारेण वाच्यत्वं 
शुक्तिरूप्यादौ टवेतमतरीत्येक्षणीयेऽसति व्यभिचारि, सङ्केतमात्रेण वाच्यत्वं 
निविशोषस्यापि विष्णुपुराणोक्तरीत्येति पूदेमेवोक्तम्‌ ॥ 
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ईक्षणीयत्वस्य वाच्यत्वासाधकत्वम्‌ । 
वस्तुतस्तु--वाच्यस्येव वाक्यगम्यत्बे वाक्यैकदे शस्य “घटो नित्य, 
इत्यादौ घटनित्यताभिप्रायेण प्रयुक्ते घटपदेऽवाच्यमपि घटत्वं व्यक्ति- 
वाच्यतापच्ते शाव्दुबोधे भाति, गङ्गापदेन छक्षणया तीरस्यान्वयानुभवः 
शाब्दबोधे दृश्यते, इतीक्षतिना वाच्यत्वसाधनमप्रयोजनम्‌॥ | 
८ समन्वयपद्‌ं पूर्वसूत्रगतमद्वोतवादमेव पोषयति । 
तत्र पूव समन्वयः सूत्रकारेण सूत्रितः तात्पयांनुसारेण वाच्यम्‌ , ढक्ष्यं 
वा शाख्वेद्यं ज्ञापयति। अत एव तात्पयेग्नाह्क उपक्रमादिरिव समन्बयपदार्थ 
इत्यनुव्याख्यानमपि; अन्यथा “इत्ततेर्नाशव्दभि^त्यनेनेव गतार्थत्वात्‌ , 
“तत्तु समन्वयादिति सूत्रमपि वितथम्‌ ; इक्षतिसूत्रेणेव गतार्थत्वात्‌ , अन्य- 
था रूद्रादीनामपीक्षणीयानां वाच्यत्वाभ्युपगमात्‌ वेदान्तानां रूद्रपरत्वमेव 
न कुतः ? 
वाच्यस्येव लक्ष्यत्वे पाञ्चरात्रानुसारेण ब्रह्मस्वरूपनिर्णयासंभवः । 


यदि पाञ्चरात्रप्रामाण्यात्‌ तस्यापि विष्णुवाचकत्वम्‌, तहि पाञ्ुपता- 
दिवशात्त विष्णोरेव रूद्रादिपदवाच्यत्वमिति समानम्‌। पाञ्चरात्रं त्वद्देत- 
तात्पर्यंतायामेच स्वरसमिति पूर्षमेवोक्तम्‌। अस्तु वा पाञ्चरात्रानुसारेण 
व्यवस्था, एवमपि रूद्रादिपदानां रुद्रे गोणत्वं वा, मुख्यत्वं वा।. आद्येऽ- 
वाच्ये रुद्रे कथं लक्षणा ? द्वितीये कथं विष्णोरेव वाच्यत्वम्‌ , न रूद्रादेः ? 
इति का वा विनिगमना विष्णुपरत्व एव वेदान्तानाम्‌ ॥ 
समन्वयपद्‌ं न वाच्यतामपेक्ष्य । 


एतेन--समन्वयपदेनापि वाच्यवाचकभाव एव विवक्ष्यत इति-- 
परास्तम्‌; “अन्वयः? उपपत्त्यादिलिङ्गम , उपक्रमादितात्पयेलिङ्गैः सम्य- 
ङनिरूप्यमाणे तदेव शा ह्वगस्यमिति तद्भाष्येण- 
“त एवान्वयनामानस्तेः सम्यक प्रविचारिते ॥ 
मुख्याथो भगवान्‌ विष्णुः सवेशास्रस्य नापरः |!” 
इत्यनुञ्याख्यांनेन च विरोधात्‌ । उपक्रमादितात्पयेप्राहकलिज्ञानि 
ब्रह्मण्येवेति हि समन्वयपदस्वारस्यं निर्गुणव्रह्मवाद एव। न च सबिशोषन्रह्म- 
वादे तानि वतेन्ते, तेषां तत्परत्वे न तु विप्रतिपत्तिः । “ तत्त्मसी "त्यत्रापि 
सविशेषजीव-ब्रह्मोभयविवक्षायां न केवलमन्वयावुपपत्तिः, किन्तु तात्पया- 
नुपपत्तिरपीति खल्वद्वेतिनां मर्यादा । तदुक्तम्‌ 
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॥सामानाधिकरण्यमत्र भवति प्राथम्यभागन्वयः॥।- 
पश्चादेच विशेषणेतरतया पश्चाद्‌ विरोधोद्भवः॥ 
उत्पन्ने च विरोध एकरसिके वस्तुन्यखण्डार्थघीः ॥।? 


इति ॥ 


जिज्ञासासूत्रे त्रह्मपदस्य निविशषपरत्वमेव । 


बस्तुतस्तु-“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र ब्रह्मपदं ` निर्विशेषपर- 
मेव; अन्यथोक्तसुत्रबेयर्थ्यात्‌ , “तत्तु समन्वयात्‌ ” इत्यत्र तत्पदमपि 
तदेव पराम्रशति, न तु विष्णुम्‌। “जन्माद्यस्य यतः” इति सूत्रमपि स्थुला- 
रुन्धतीन्यायेन “सेपा भागवी यारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते”- 
ति “तपसा ब्रह्म विजिज्ञासस्वेति” च ब्रह्मपद्समभिव्याहारेण प्रस्तुता वि- 
चारपरम्परया परमव्योमपदार्थांनाबृतस्वरूपनिर्विरेष एव पर्यबसानं 
भरत्यैच विशदीकरोति; अन्यथा भार्गववारुणविद्याया वेयथ्यं स्यात्‌ । “तस्मा- 
द्वा एतस्मादात्मन आकाशः सम्भूतः” इति प्रस्तुतजीवत्रह्म क्यनिर्धारणार्थ 
खलु प्रस्तुता । साव्यक्तीक्कत॑ चेदं पू॑मेव यथांऽवसरम्‌ तटस्थळक्षणपर- 
त्वादू जन्मादिवाक्यस्येति, इति जिज्ञासा-लक्षण्‌-समन्वयसूत्राणां सर्वेषां 
निर्विशेषग्रह्मपरतेव ॥। | 


सगुण-निर्गु णोभयप्रामाण्यादद्देतवाद एव श्रौतः, सोत्रश्च । 


न च सगुणवाक्यवद्‌ निगुणवाक्यमपि सशुणविषयमित्यत्र किमपि 
सूत्रम्‌ , अन्यो न्यायः, श्रुतिर्वा प्रबलं प्रमाणमस्ति, येन तस्यान्यथा नयनं 
स्यात्‌; सम्भवत्युभयप्रमाण्येऽन्यतरमात्रप्रामाण्यायोगात्‌। न च निर्गुण- 
ब्रह्मवादे सशुणमपि याबद्वाधमप्रामाणिकम्‌। बाधानन्तरं तु श्रुतिरपि 
स्वरूपतो बाध्येव ; विषयमात्रावाध्यताया एब नि्ुणवाक्येषु स्वीकारात्‌ । 
व्यक्तश्चेतद्‌धस्तात्‌ ॥ 


“यतो वाचो निवतेन्ते । अप्राप्य मनसा सह” इत्वाच्यत्वस्यापि 
श्रोतत्वात्‌ कथमवाच्यस्य शास्जतात्पर्यविषयत्वायोगः ? ` आश्चर्यतमतवं 
नि्विशेषवादेऽप्यवाच्यत्वोपपादकम्‌ , इति तत्रोभयोपपत्तिः । वाच्यत्वपतते . 
त्वेकतरस्य बाधापत्तिः ॥ 


अत एव गीतायां --“मत्स्थानि सबैभूतानि” “न च मत्स्थानि” “पश्यमे 
योगामेश्वरम्‌” इति सप्रपञ््त्वम्‌ , अप्रपश्चत्वै चोभयमसंकुचितँ गीयते । 





. री य कल रू रहदा न डमा 
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आश्चयतमत्व तूपपाद्नासहत्व एव, न तूपपादनसहत्वे । तञ्च वाच्यत्वा- 
वाच्यत्वयोरुभयोरप्यविरोधेनेति सम्प्रतिपन्नम्‌ । तञ्च यदि प्रकारभेदमात्रेण 
विरो ~ ~ ७ ~ ०१० ~ ~ 
तह्मैविरोधोऽपि विरुद्धवत्‌ प्रतिभासेऽपि, इति पूर्वोक्ता रीतिरेवा5बाघे- 
नोपपन्ना॥ 
इक्षत्यधिकरणस्वारस्यमद्देतवाद एवेत्युपसँहारः । 


अनन्तगुणपूणेत्वेनावाच्यत्बम्‌, वाकपदस्य परिच्छिन्नवाकपरतयाऽन्य- 
थानयनेन, वाच्यत्वावाच्यत्वयो रूपभेदमात्रेणासङ्खोचेन च। सङ्कोचे हि 
सुख्यार्थत्यागः। न च तेन किमपि प्रयोजनं निविशेषवाद्स्य; सङ्कोचेन 
विवरणे तु श्रुत्यथेस्य रक्षा प्रयोजनम्‌} यथाश्रुतमर्थमादायापि ग्रधान- 
वादनिराकरणमात्रेण सूत्रस्वारस्योपपत्तो सूत्रव्याख्यानमञसुत्य श्रृतेरन्य- 
थानयनं हि न स्वरसम्‌ । सवथा त्वीक्षत्यथिकरणमप्यद्वेतिनामेबानुकूलम , 
न ड्रेतिनामित्यळमतिविस्त रेण ॥। 

ब्रह्मणोऽपि गोगप्रमेयस्वसबाधम्‌ । 


निर्गुणं ब्रह्म यदीदन्तया न शाखवेद्यम्‌; तस्य स्वयंप्रकारास्यान्या- 
धीनप्रकाशात्वाभावात्‌ , किन्तु तदावरणनित्ृत्त्यर्थ शास्रजन्यज्ञान- 
मात्रमपेक्ष्यते वृत्तिव्याप्यत्वमात्रेण, तहिं प्रमेयत्वोपचारमात्रमितिं व्यक्त- 
मन्यत्र । तस्य लक्ष्यत्वं तु “नेति नेति” विधया शाखप्रसिद्धिमात्रेण ॥ 
तत्र लाक्षणिकाः शब्दा लक्ष्यप्रमायुत्पादयन्तोऽपि विपरीताकारव्या- 
बतेनेनैव प्रयोजनवन्तो भविष्यन्ति । विशदीकृतं चेदं बहुशः ॥ 
शक्षत्यधिकरगार्थ निष्कर्षः । 


तदर्यं निष्कर्षः--वेदान्तवाक्यानि सरुणमपि ब्रह्म बोधयन्ति, 
परं त्ववान्तरतास्पर्यविंबयतया, न तु महातात्परयेविषयतया। स च सविशेषो 
त्रह्म-विष्णु-शिवात्मको विष्णुपुराणोक्तविधया कार्यवशादुपाधिविशेषापेक्षया 
बा रुद्रो विष्णुर्वा ब्रह्मा वा मायोपद्दितमात्र:, इति न नामविशषे निर्भरः, अन्य- 
त्रानाशासात्‌ । ब्रह्मणो निरुणत्वे हि-“एकमेवाद्वितीय” मित्यादिश्रुतयः 
प्रमाणमिति तत्र तत्र व्यक्तम्‌ । अद्वितीयत्वं तु ब्रह्मणोऽखण्डाकारऱ्रत्त्याऽऽ 
वरणनिवृत्तिमात्रेण, इति साक्षात्‌ प्रमाणगोचरत्वेऽनिवेचनीयाज्ञानविष- 
यत्वादू न शाइश्श्गादिसाम्यम्‌ , न वा ब्रह्मण उक्तविधया प्रमाणगोच- 
रत्वेऽपि स्वप्रकाशताहानिः; - आवरणनिवतेनेनानावृतस्वयंप्रकारस्वभाव- 
मात्रत हि शास्राधीनम्‌ , न तु प्रकाशान्तरेण प्रकाशन ॥ 
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, एतेन--प्रकाशान्तरव्यावृत्तिः स्वप्रकाशता  मायावादिनामिति--- 
परास्तम्‌, असदनुवादात्‌। इदमेवाभिग्रेत्योच्यते--स्वप्रकाशस्यापि 
ब्रह्मणो न शास्त्रविषयत्वं विरुद्धम्‌। वचनजन्यस्फुरणाश्रयतया वृत्ति- 
व्याप्यत्वेनावरणनिवृत्तिमात्रेणानाद्रतसंविन्मात्रत्वस्येव विवक्षणात्‌ ॥ 


भाष्यकाराणां सूत्रापञ्याख्यानिराकरणोचित्परम्‌ | 


स्फुरणमत्राज्ञाननिवृत्तिप्रयुक्तप्रकाशेकस्वभावत्वम्‌ , अनावृतसंविन्मा- 
त्रत्वं वा; अज्ञाननिवृत्तिमांत्रंवा, इति सूत्रानुगुण्यमद्वतमत एव | 
सूत्रापव्याख्यानिराकरणं भाष्यकारस्य मुख्यं कृत्यमित्यत्र न विप्रतिपत्तिः । 
अत एव आनन्दमयाधिकरणे भगवत्पादा अपि व्रृत्तिकारसम्मतव्या- 
ख्यानप्रकारं निरस्यन्ति । सूत्रापव्याख्या न भगवत्पादनां आष्यम्‌ , सून्रानु 
शुण्यस्य तत्रास्वारस्यात्‌। इक्षत्यधिकरणस्य प्रधानवादनिरास एव 
तात्पर्यमिति न केवलं भगवत्पादाः, किन्त्वन्येऽपि भाष्यकारा; इति द्वेति- 
नामेव पन्थाः सूत्रकारस्येति न प्रयुक्तम्‌ ॥। 

दवेतिनामीक्षतिसूत्रव्याख्यानमेचापव्याख्यानस्‌ । 


नाशब्दमिति ननद्टयगर्भसाध्यनिर्देशः, ईक्षतिपदस्य “इत्षति- 
कमेव्यपदेशात्‌” इत्यत्रेव कर्मपदाघटितस्यापीक्षणीयतापरतया योजनम्‌, 
सविशेषमेव शास्रप्रतिपाद्यमिति विप्रतिपत्तावपि तत्पदेन विप्रतिपन्नपक्ष- 
प्रहणम्‌, इति सकिशोषमात्रपक्षत्वे प्राक्तनसर्वाधिकरणवेय्यमित्यादि- 
बहुदोषटुष्टं द्वेतिनां सूत्रव्याख्यानम्‌, इति तदेवापव्याख्यानम्‌, न 
भगवत्पादानाम्‌ ॥ 


अद्वेतिनां व्याख्यानस्यापख्यानत्वमादितो5द्वेतमतमभिसन्धाय 
पूवेपक्षत्वेन, तन्निरसनेन सिद्धान्तत्वेन च वक्तव्यम्‌ । न चेवमद्वेतबादं 
पूवेपक्षीकृत्येव सर्वाण्यधिकरणानि देतिनाम_, इत्येतत्सूत्रमात्रे5द्वैतमत- 
निरासपरतया सूत्राणामार्थिकतात्पर्यान्नयनं न युक्तम्‌ ॥ 


चते 
साङ्ख्यमतनिरासार्थतवात्रोचिता । 


तत्र तत्त॒ समन्वयादि”त्यत्र सविशेषं प्रस्तुतमभिप्रेत्य वांच्यत्व-' 
समथेनं तावतेव पर्याप्तम्‌ , इति कथमर्थादू निर्विशेषाविषयत्वं शास्रस्य 
साधयितुमलम्‌ १ नच तत्र वाच्यत्वे विप्रतिपत्तिः, इति कथं नोक्तसूत्र- 


बयथ्यम्‌ , इति ब्रह्मण एव वाच्यत्वसमर्थनद्वारा प्रधानस्य वाक्यघटकः 
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सदादिपदाप्रतिपाद्यत्वविवक्षेव स्वरसा । सम्प्रतिपन्नं च साङ्घ यमतनिरसन- 
मुभयोः, इति सम्प्रतिपन्नाथेविषयतयैव सूत्रोपपत्तौ किमित्यर्थान्तर- 
परत्वमश्रीतं कल्पनीयम्‌॥ | 


ब्रह्मणो्वाचप्रत्वमिथ्यात्व$पि न दोप; । 


निविशेषं ्र्म न वाच्यम्‌; वाच्यत्रस्य तत्र कल्पितत्वेन मिथ्या- 
त्वात्‌, नाप्यवाच्यम्‌; अवाच्यत्वस्यापि मिथ्यात्वात्‌ । मिथ्यात्वमि- 
थ्यात्वेऽपि प्रतियोगिसत्यतायाः कुत्राप्यद्शेनेन दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तेः । 
आत्मा तु न हृष्टान्तः; तन्मिथ्यात्वस्य कल्पितस्याप्यभावेन मिथ्यात्वो- 
पेतमिथ्याकत्वहेत्वसिद्धेः । अधिकमन्यत्र । कल्पितं तु प्रमाणजन्यवृत्ति- 
व्याप्यत्वम्‌ । वृत्तिर्हि ब्रह्मणोऽज्ञानविपयस्यावरणाभिभवार्था, न विना 
'चेतन्यावच्छेदकत्बं विषयतां स्वसम्बद्धस्यादधाति ॥ 


वृत्तिव्याप्थत्वमवा्यत्वेऽपि युज्यते । 


एतेन-्रृत्तिव्याप्यस्वमपि न विषयत्व्ातिरिक्तं किमपीति शङ्कापि 
परास्ता, फलाव्याप्यत्वेनावाच्यत्वस्य, व्ृत्तिव्याप्यत्वमात्रेण वाच्यत्वस्य 
चाव्याघातात्‌ वाच्यत्वावाच्यत्वयोरुभयोरपि कल्पितत्वेनाप्यविरोधात्‌ । 
दष्टं हि प्रतियोगि-तदभावयोरुभयोर्मिथ्यात्वसामानाधिकरण्यम्‌, यथा- 
स्वप्नेरजत-तद्‌भावयोः, एकत्र गव्यारोपितयोरश्च-महिषयोश्च ॥ 


सूत्राणां निगु णपरत्व एव श्रुत्येकवाक्यता । 


अयं भावः--श्रुति-सूत्रयोस्तावदे कार्थत्वं युक्तम्‌ ; हु अन्यथा करणेति- 
गंव्यतता नुपपत्त: । श्रृतयस्तूपक्रमादिवशाद्‌ निविशेषमद्वितीयं संवि- 
ततत््वमुपदिशन्ति, इति मीमांसाऽपि तदुपबंहणार्थतयेवेतिकतेव्यता- 
भवितुमर्हति । तञ्चोभयोरप्येकविषयत्वेनेव, न तु वध्य-घातकभावेन, 
इति निरुणविषयत्वमेव सूत्राणां वक्तव्यम्‌। आम्नायस्य गर्ति वक्ठु 
प्रभवामः, न तु तं पर्यनुयोक्तुम्‌। यथा चावाच्यस्यापि स्वरूपमात्रस्य 
लच्यत्वेन शास्नप्रतिपाद्यत्वम्‌ , तथा पूवेमेवोपपादितम॥ 


इतीक्षत्यधिकरणम्‌ ॥ 
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अथानन्दमयाधिकरणम्‌ ॥ 
आनन्दमयो5भ्यासात्‌ ॥ 
द्वैतिनां दृ्याऽनन्द्सयाधिकरणनिष्कर्षः । 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इति जिज्ञासितस्य ब्रह्मणः स्वरूपं “जन्माद्यस्य 
यतः” “शाञ्जयोनित्वादि”ति लक्षण-प्रमाणाभ्यां स्वेतरसर्व्यावृत्त- 
तया निधारितमुपक्रमादिभिरागमानुसारेण चान्यपरत्वशङ्कानिरसनेन । 
तदेवेक्षत्यधिकरणेस ब्रह्मणो वाच्यत्वसाधनद्वारा शास्रप्रमाण- 
क्रस्बासम्भावनाशाङ्कानिरसनेन स्थूणानिखननन्यायेन सिद्धान्तितम्‌। तेन 
च ब्रह्मस्वरूपनिरूपणेन न किमपि निणेयमवरिष्टम्‌ , तथापि “तत्त सम- 
म्बयात्‌? इति प्रतिज्ञामात्रेणोक्तस्येव तत्तठुदाहरणपरीक्षणपू्वेकं तत्तन्न्याय- 

बिशेषद्वारा तत्समानन्यायविषयाणामप्यथेतः, उपळत्षणतया वा प्रपञ्च 
नार्थमुपरितनप्रन्थसन्द भे: ॥ 

तत्र प्रथमाध्याये समन्वयाध्यायनामनि प्रथमे पादेऽन्यत्र प्रसिद्धा 
बेदिका: शब्दा विषयाः । तत्र प्रथममधिकरणमानन्दसयाधिकरणम्‌ , यत्रा- 
नन्दमयदान्दस्योपलक्षणत्वेन तत्समानन्यायनिर्णेयान्नमय-प्राणमय-मनोमय- 
विज्ञानमयानन्दमयशव्दाः सर्वे5'प ब्रह्मेतरपरत्व-ब्रह्मपरस्व-संशय-पूवोंत्तर- 
पक्षसुखेन न्यायतो विचार्यन्ते, 'निधोयन्ते च । तत्र सर्वेषां ब्रह्मपरत्वमिति 
पश्चन्रह्मवादिनी व्रह्यव्ठी, श्रगुवह्ली चेति निष्कर्षं इति ट्वतिन: ॥ 


अद्व तवाददएटाऽऽनन्दमयाधिकरणार्श निष्कर्षः । 


अट्टतसिद्धान्तरतु--चतुःसूञ्याऽऽत्मघटितानि, ब्रह्मदान्द्घटितानि वा 
सर्वाणि वाक्र्यानि ब्रह्मणः सञ्चिदात्मना ज्ञातस्य कारणत्वम्‌, आनन्दा- 
त्मनाऽप्युभयोरपि ज्ञाने त्वनावृतसंविन्मात्रता शुद्धा, इदमेव मुक्तात्मनः 
स्वरूपम्‌ , प्रत्यस्तमितभेदम्‌ सत्तामात्रम्‌', अवाङमनसगोचरम्‌ , स्वप्रकाइां पय- 
बसितवेदार्थ इति निर्धारितं तत्रेव सर्वेषां वेदान्तानां समन्वयव्यवस्था पूर्वेकम्‌ । 
ततस्तु सत्पदेनोपकान्तसद्विद्ययाऽपि तेनेव नयेन पूर्वोक्तार्थपरतयेव निर्धारि 
तयाऽपि श्रृत्यन्तरवद्‌ आत्म-त्रह्मशव्दा भ्यामनुपक्रमात्‌ , सद्विद्यायास्तत्र ता- 
त्पय सवितुमहतीत्युपक्रमामुगुई [(तप्रधानसा धारणसच्छव्दवलात्‌ तस्या 
न जोवत्रह्मक्याम्नानमित्यचिकाराकू निराकरणेन जीवन्रह्मैक्य एव समन्व- 
यस्य प्रधानवादनिरसनेन हढीकरणार्थग--ईच्तत्यधिकरपॉम्‌ । तेन चान्यत्र 
चिदात्मना प्रस्तुतमेवात्र सदात्मन!पदिरऱयत इति सर्वांसामात्म(वद्याना- 
मकरूप्यं जीव-ब्रह्मक्ये प्रतिष्ठापितम ॥ 
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तत्र च सञ्चिदानन्दस्वरूपस्य ब्रह्मण आनन्दात्मता5प्यनाद्यविद्या- 
कल्पितभेदा सञ्चिदात्मतेव वर्तते, यदात्मनाऽज्ञानेन बह्मणो चिवर्तोपादा- 
नता । आनन्दात्मना5पि विज्ञाने तु तदाश्रय-तद्विषयानाद्यविद्या-तत्मयुक्ताः 
सर्वे भेदाः, तत्रतियोग्यादिभिस्सह बाध्यन्ते, इति निविशेषे5नावृते संवि- 
न्मात्रे शाख्राणाम्‌ , विद्यानां च प्रतिष्ठा, इत्यानन्दरूपतापि ब्रह्मण एवेति 
निरूपणार्थेमिदमानन्दमयाधिकरणम्‌ ॥ 
तत्र देताद्वे तसिडान्तविभागः । 


अत्र त्वन्नमय-प्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्दमयाः परमात्मनो5न्नाद्य- 
पाधिसम्बन्धमा त्रेण भिन्ना अपि स्वरूपतस्तत्तदुपाधिविलये ब्रह्मणेक्य- 
मेवाईँन्ति। सर्वेषामेषासुपाधीनाम्‌ , उपहितानां चाधिष्ठानम प्रतिष्ठा 
वा निर्विशेषं ब्रह्मच, तदात्मनेव तेषां नित्य-शुद्ध-बुद्ध-मुक्तस्वभावता, 
औपाधिकरूपेण तूपाधिवाध्यतानिवन्धनवाध्यतया विषया अन्नमयादयो 
न प्रतिष्ठेति व्यवस्थापितं भवति ।। 

पञ्चत्रह्वाद एकब्रह्मविषप्रत्वानुपपत्तिः । 

तत्र ब्रह्मवल्ढी-थ्रृणुवल्ल्योरेकाथेतायां न विप्रतिपत्तिः। विप्रतिपत्तिस्तु 
पञ्चानामप्यन्नमयादीनां ब्रह्मत्वे, अब्रह्मतायां च। तत्र प्रथमकल्पावल- 
म्बिनो द्वैतिनः, द्वितीयकल्पाबलम्बिनोऽद्वेतिन इति विवेकः ॥ 

तत्र “ब्रह्मविदाप्रोति परम्‌” “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रहम ” “तस्माद्वा 
एतस्मादात्मन आकाइस्संभूतः” “अधीहि. Ea ब्रह्म ” इत्यादावेकस्येव 
ब्रह्मणः प्रस्तुतिः-“ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्ठा” “सषा भागवी वारुणी विद्या । परमे 
व्योमन्‌ प्रतिष्टिता” इति चेकस्येब ब्रह्मणः सवेप्रतिष्टास्थानस्योपसंहार- 
श्व, इति पञ्चन्रह्मतावाद उपक्रमोपसंद्दारोभयविषयस्वाभावात्‌ तद्विरोधः 
प्रबल एको दोषः | 

मतद्ठयेऽप्यभेदेऽपि भेदबुद्धि-बन्धादिकारणविवेकः । 


गुण-गुणिनोरि ब्रह्मणामप्येषामभेदेऽपि विदेषकृतो वा, अन्यक्कतो 
वा भेदोऽपि वर्तते, यथा5विद्याकृतः सदात्मना, चिदात्मना, आनन्दात्मना 
च भेदः, तेन च यावत्तद्भेदबुद्धि बन्धः ॥ 

इयान्‌ विशेष:--यदद्वैतमते5विद्याकल्पितभेदावस्थायां बन्धः, बन्धनिवृ- 
त्तिस्तु ब्रह्मणोऽखण्डात्मना ज्ञान इति सिद्धान्तः । द्वेतमते तु बन्ध- 

३३ 
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मोक्षयोरुभयोः परमात्मस्वरूपभेदाभेदावुभावपि सत्यौ परमात्म-तद्शुणा- 
नन्दादीनामिव । तत्र--“नेह नानाऽस्ति कर्न” इति भेद-तद्बुद्धचुभय- 
निषेधोऽद्वैतमते, द्वेतमते तु भेदमात्रनिपेधः--इति ॥ 

तत्रेदमेव एच्छ्थते-स एष न्यायो ब्रह्मलजात्तीयभेदेऽपि कथं न 
प्रसरति, यत्रानन्दादियुणानां ब्रह्मणा . च भेदनिषेधेनाभेदसमर्थनमपि ? 
तदू ब्रह्मणो यद्यानन्द्स्वरूपतामात्रेण, तहिँ विशेषक्कतस्यापि भेदस्य निषेघेऽ- 
विद्याक्कतानन्दस्वरूपभेदनिषेध इव ब्रह्मनिविंशेषतायां पर्यवसानम्‌ , इति 
'तेनैब न्यायेन विशोषक्कतान्नमयादिव्रह्मभेदनिषेये निभेदमेकमेब 


ब्रह्मतंत्त्वम्‌॥ 
पुच्छनह्मवादप्राधान्ये कारणानि । 


तत्रापि पञ्न्रह्ममादपरतया योजन यदि तथोपारयतामात्राभिप्रायेण, 
1यद्वेतमतेऽप्यमन्नमयादीनां जागराद्यवस्थाबिशेषविरिषष्टानां पक्षिरूपेण 
न्रह्मात्मतयो पासनविवक्षायासुपास्यतत्तत्रूपेण भेदस्याऽऽविद्यकस्य स्वीकाराद्‌ 
न विरोधः । सत्यप्येबमानन्द्मयपयोयमात्रे विशेषस्तु पक्तिरूपेणो पास्य- 
मानानन्दमयाधिष्ठानस्य पुच्छत्वकल्पनम्‌_, तत्र शिरः-पक्ष-पुच्छादिविशि- 
ठतयोपास्यत्वेऽपि ज्ञेयस्य “व्रह्मविदाप्नोती”ति प्रस्तुतस्योपासनोपयोगिनः 
पुच्छस्य स्वप्राधान्यमपि विवक्ष्यत इति क्ृत्वेवान्नमयादिस्थले 
म्लोकेनाप्रतिपादनेऽपि पुच्छस्यंब तछोकेन प्रतिपादनम्‌, तेन चेकां 
क्रिया द्व्यर्थकरी बभूवेति न्यायेन ब्रह्मणोऽप्राधान्यमुपास्यतया, 
प्राधान्यं च प्रकरणोपसंह्दारेण, इस्यानन्दमयान्तपञ्चपर्यायाणां तत्तच्छिरः- 
पक्ष-पुच्छादिविशिष्टतयोपास्तिबिवनत्षायां न विसंवादः ॥। 


पन्चब्रह्मतावादु सूत्तास्वारस्यादि । 


विप्रतिपत्तिष्तु “ब्रह्म पुच्छं प्रति्ठे”तिवाक्यमात्रे स्वप्राधान्येन मान्त्र- 
वर्णिकस्य ब्रह्मणो विवक्षा वर्तते वा, न वेति। इद्मेच।मिप्रेत्य-“आनन्दम- 
योऽभ्यासा दि”त्येच सूत्रम्‌”, इति नानन्दमयपद्मन्नमयादीनामप्युप- 
छत्तम्‌ । सति चेवं स्थूला र्न्धतीन्यायेनान्यान्यस्योपास्यस्य निर्देशोऽप्युप- 
पद्यते; अन्यथा तदुपदेशो वितथः । अनेन हि यावदेकाम्रतं तस्य 
तस्य तथा तथोपासनम्‌_, अन्ततस्तु बुद्धेरपि प्रतिष्ठा, यदा ब्रह्मणि 
निविशेपे, तर्हि सर्वाः प्राकतना बुद्धयो यदोपशान्ताः, तदेकविषयतया 


€ 


मुख्यार्थपर्यंवसानं भवतीति प्रतीयते ॥ 





— - 
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पञ्चघहःवा देऽनुपपत्तयः । 


पष्चचन्रह्वावादे तूपासनासमुच्चयो वा विकल्पो वा न सम्भवति; 
भिन्नविषयस्य सवस्य पर्यायस्य प्रधानत्वात्‌ सर्वांसाञुपासनानाम्‌ , यिना 
समुदायरुपेणापि फलसधानतानिरूपणपरवाक्यान्तरम्‌ “य एवं विद्वान्‌ 
पौर्णमासीं यजते” “य एवं विद्वानमावास्यां यजते” “दरीपर्ण-मासाभ्यां 
स्वर्गकामो यजते” इत्यादिवित समुच्चित्य फलसाधनताज्ञानासम्भवात्‌ । 
विकल्पपच्छे लु विशेषकृते भेदे सति सर्वशुणोदीणंप्रथमो पक्रान्तब्रह्मज्ञाना- 
नुपदेशाः, एकस्य ब्रह्मण उपक्रमः, पञ्चन्रह्मणामुपसंहार इत्युपक्रमोपसंह्दार- 
योदेरूप्यम्‌॥ 


न चेदमद्टेतसिद्धान्ते । आनन्दमयस्यावयविनः पुच्छत्वं तु नोपास्यता- 
~ he ~: ~ ~ 
मात्रतया, किन्तु स्वप्रधान्येनाप्युपदेशेन, इति जीवत्रह्मेक्यपर्यचसानम्‌ ; 
आनन्दमयस्य जीवत्वात्‌ , तत्प्रतिष्टात्वाञ्च ब्रह्मणः ॥ 


उत्पत्ति्वणान्नान्नमयस्य ब्रह्मत्वम्‌ । - 


न चान्नमयादिषु चतुषुं पयाँयेपु ब्रह्मेव कुत्राप्यवयवेऽपि पुच्छरूपेण 
निर्दिश्य >छोकेन ज्होक्यते । तत्राकादादीनामिवान्नमयस्य पुरुपस्यापि शरीर- 
स्योत्पत्तिर्वणेनानन्तरम्‌ “स वा एष पुरुषोऽन्नरसमयः" इति तदुपाधिकत्वेन 
जागरावस्थस्य जीवस्येवोपदेशोऽत्र विशदः। न च परमात्मन उत्पत्ति- 
सम्भवः ॥ 


अन्नमयशाब्दस्य जीवपरत्तम्‌ , नान्तर्यामिपरत्वम्‌ । 


यद्यपि सर्देषां पदानां भूत-तदभिमानिःतञ्जीव-तदन्तयोमिरूपार्थेचतु- 
ष्टयपरत्वं द्वैतिनो मन्यन्ते; तथाप्याकाश-वाय्वग्नि-जल-प्रथिव्योषध्यन्न- 
पुरुषशब्दा: साक्षादुत्पद्यमानतया निर्दिष्टा नात्र भूतमपहायाथान्तरपरा 
भवितुमर्हन्ति, इत्युत्पत्तिर्भृता.देरुपेण साक्षात, तदुपाधिक्वेनो प- 
चाराट्टाऽन्तर्यामिणोऽपि यदि विवक्ष्यते, तहि तत्र तद्देहस्य जीवस्या।प वा 
विवक्षा नात्र दण्डेन वारयितुं शाक्यते ॥ ` 
पुच्छब्रह्मवाद एव प्रक्ररणस्वारस्यम््‌ । 


त्रान्नरसस्तु पुरुष एव; “अन्नात्‌ पुरुपः” इति श्रतेः, इति पुरुषः 
शब्दो ऽत्रान्नरसमयपदवाच्यशरीराभिमानजीवपर एव भावलुमहत; सवा 
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एष पुरुषोऽन्नरसमयः” इति तदेतच्छन्दाभ्यां “तस्येदमेव शिरः” इत्यादि- 
प्रत्यक्षशिरआदीनां शरीरत्वकल्पनात्‌ , पूषेवाक्यप्रस्तुता न्नरसमयत्वस्या- 
न्यत्रासम्भवात्‌, “तस्माद्वा एतस्मादात्मनः? इति जीवन्रह्मैक्यं 
वास्तवमनुषञ्येब परमात्मोपदेशस्यात्र प्रवृत्तत्वात्‌, जागरितज्जी- 
बादीनां तदैक्यमसम्भवं मत्वा तथोपासनां विधाय क्रमेण तत्तदु- 
पाधिविगमेन सौधुप्तावस्थान्तातीतप्रत्यङ मात्रसंविद्र्पेणेव जीव-ब्रह्मैक्य- 
मिति बोधयिंतुमेव वह्रीद्ट्यस्यापि प्रवृत्तत्वात्‌ , पञ्चस्वपि प्रधानन्रह्मोप देश- 
्याप्राप्तकालत्वात्‌ , निष्प्रयोजनत्वात्‌ , आनन्दमयस्य सोषुष्षस्याधिष्ठानं 
विविधशरीररहितं तत्त्वमेव पुच्छं ब्रह्मेत्यत्र वक्तव्यम्‌ 


तेन च--“तस्माद्वा एतस्मादात्मनः” इत्युपक्रमः स्वरसो भवति, इति 
त्व॑पदार्थेस्योपाधिकजनन-मरण-जागराद्यवस्थाशालिनो न “तस्माद्वा एतस्मा- 
दात्मनः,” इत्यत्रात्मपदाथंता, तेनेक्यं वा ब्रह्मणा विवक्ष्यते, इत्यौपनिषदं 
रहस्यमत्र स्वयं श्रत्येब व्याख्यायते ॥ 


एवं त्वम्पदार्थं संशोध्य-“तस्मादि”ति प्रस्तुतकारणरचरूर्पं जीबाभेद- 
योग्यं किम्‌? कथं च कारणत्वं जीवस्येति शङ्कायाम्‌ आनन्दमयाधिष्ठान- 
तया विवक्षितसंविन्मात्रानन्द्रूपत्वमेच जीव-ब्रह्मसाध।रणं वस्तुसत्‌ कारण- 
स्यापि स्वरूपम्‌ , न तु कारणत्वादि। तदपि जीवस्योपाधिसम्बन्धेनेन जननम- 
रणादीव, स्वोपाधिमायासम्बन्धाधीनमेव, न तु स्वरूपत इत्युपपादयितुमेव 
तत्पदाथशोधनविधयाऽपि “तस्माद्वा एतस्मादात्मनः” इति प्रस्तुतजीव- 
्र्मक्यमुपपादयितुमेव भ्रगुवही, इति बह्लीभ्यां मिलित्वा निर्विशोपब्रह्मस्वरूपं 
“ब्रह्मबिदाप्नोती?ति प्रस्तुतं “यो वेद निहित गुह्याम्‌” “तस्माद्वा एतस्मा- 
दि”ति च परामृष्टं विविच्यते; अन्यथा त्वन्नमयादिक्रमेण ब्रह्मवल्ल्याम्‌, 
मयद्परित्यागेनान्नादिक्मेण भ्रगुवल्ल्यां च कारणसविशेषब्रह्मस्वरूप- 
मात्रपरत्वोपदेशो वितथः ॥ 


अत्र त्रह्मबल्ल्यां कार्यतया प्रस्तुतस्य भ्रगुवल्ल्यामस्यां कारणतयोक्लेखस्तु 


“कार्यात्मना तु नानात्वमभेद्‌ः कारणात्मना ।।” 
_ इति नयेन ढक्ष्य्रह्मकायेत्वं तद्विवतेत्वेन, तञ्च तद्रूपत्वमपि, इत्यन्ना- 
द्‌: कायस्यापि कारणरूपेण जीवस्य कारणत्वमौ पाधिकम. ; मायाद्युपाधि- 
बिलये जीव-ब्रह्मक्यम्‌ , अन्यथा तूभयोरपि पूर्वोक्तविधया कारणत्वम्‌; 
ज्ञीवस्य त्वोपाधिक स्वरूपं तत्तच्छरीरादिकार्यरूपेण कार्यमेवेति फळति ॥ 
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आनन्दमयशब्दस्य मयरः प्राचुर्यार्थत्वेऽपि न परमात्मपरत्वम्‌ | 


अत एव--अन्नमयः प्राणमय इत्यादिमियडन्तपदेन तस्योपदेदा: । 
तत्र मयटः प्राचुयारथेत्वमपि सौपुप्तानन्दस्य प्राज्ञेनात्मना संपरिष्त्रक्तस्य 
जीवस्यानन्द्मयशव्देन विमक्षायामप्यप्रतिहतम्‌। जागरिक स्वाभ्नावस्था- 
पेक्षया सौषुप्तस्यानन्दप्राचुयं प्राचुर्यस्य स्वञ्यधिकरणविजातीयाल्पता- 
निरूपकत्वेऽपि न छिन्नम्‌। परमात्मनोऽपि प्रचुरानन्दृत्वं तस्यापि समष्टि- 
सौषुप्तस्वरूपत्वेनब, न तु कारणस्वरूपमात्रेण । केवलं सञ्चिदात्मना प्रका- 
शमानस्य आनन्दात्मनाऽप्रकाशमानस्याविद्योपहितस्येव कारणत्वात्‌ कारण- 
स्वरूपस्यानन्दात्मतयाऽऽग्वतस्यानायविद्याकल्पितभेदस्यानन्दप्राचुर्यं ! न 
सम्भवति; अन्यश्राऽखण्डात्मना भानात्‌ न कारणताऽपि । तदंशानां ब्रह्म- 
विष्ण्वादिभेदभिन्नानामानन्दप्राचुयेऽपि न तेन रूपेण तेपां परमात्म- 
स्वरूपत्वम्‌ , इति न प्रकृतोपयोग: ॥ 

आनन्दुमयस्याकामहतश्रोत्रियावस्थपर्यन्तस्य 
जीवत्वादू जीव-बरह्मेक्यामिप्रायेणेता त्रान्नमयादिक्रमेण ब्रझो पदेशः । 


अन्नमय-प्राणमय-मनोमया जडोपाधिकाः, सदात्मताऽधिक्येन, सिद्धा- 
वस्थजीवात्मानः, स्वप्रकाशरवरवरूपाः, तुरीयभूमिकागता विज्ञानमयाः; 
विज्ञानांशांधिक्यात्‌ , सौपुप्तावस्थ इव पञ्चम-षष्ट-सप्तमभूमिकागताश्चा- 
नन्द्मया इति विभागः । पञ्चमाद्यवस्थागताः सिद्धाः स्थितप्रज्ञास्तु 
जागरावस्थायामेव निरुद्धान्तःकरणवृत्त्येवानन्दप्रचुयांनुभवात्‌ ततोऽपि 
प्रचुरानन्दा इति तु विशेषः । अधिकं वासिष्ठतोऽधिगन्तव्यम्‌। तेन च 
जीबन्मुक्त्यतीतमपि स्वरूपमेव जीवन्रह्मेक्ययोग्यम्‌, इति जीवन्सु- 
क्तानां ृष्टयाऽपि न जीव-ब्रह्मेम्यम_, इति जीवन्युक्तनां निवृत्ताज्ञानानामपि 
बाधिताज्ञानसंस्क्रावशात्‌ व्यवहारवतां शुकवाम देवादीनां तत्त्वद्‌र्शिना- 
मुपदेष्टृत्वमप्यबाधम्‌_, इति नोपदेशानुपपत्तिरप्यद्वेतसिद्धान्ते, इत्या- 
नन्दय इत्यादौ प्राचुयार्थत्वेऽपि मयटो न ब्रह्मविवक्षव, किन्तु अबाद्यु- 
तपत्तिक्रमेण तत्तदुपाधिकजीवानां कार्यरूपेण, eos त्रह्मणंक्य- 
विवक्षामभिप्रेत्येव बह्लीट्टयेऽपि जीव-ब्रह्मो भयोप देशेनो अयेक्यबोधनम्‌ १ 
इत्यानन्दमयपर्यायमात्रमत्र विषयवाक्यम्‌, नान्नमयादिवाक्यमपि । 
समानन्यायेनार्थनि्णयस्तु न्यायेकनिर्णेये सन्दिग्थे विषये, न तु निश्चिते । 
अन्यथा अन्नमयोऽभ्यासादित्येव सूत्ररचनापत्तेः, इत्याधिकरणं व्यथं 
स्यात्‌ । अतो ज्ञायते अन्नमयादिवाक्ये न संशयलेशोऽपि ॥ 


३४९ 





हं न्यायसुधापरीक्षा 


खट 


अत एव ब्रह्मण्येव प्रसिद्धेषु, अन्यत्र प्रसिद्धेषु, अन्यत्रैव 
प्रसिद्धेषु च चठुविधेपु ब्रह्मण्येव प्रसिद्धानां निणेयाथ नाधिकरणापे 
द्वैतिनामपि घण्टाघोपः। तथा चानन्दमयपदस्य सूत्रे तत्पदार्थपरस्य निर्देशो 
नतमता[भिमत!मधिकरणरचनां विरुणद्धि ॥ 


एङञ्ट्वाक्यर्ुPच विष त्वं स्वारस्यम्‌ | 


एसेन-“अभ्यासादि”ति हेठुनिर्देशोऽपि— व्याख्यातः । सत्यम्‌ , सन्दिग्धं 
पक्षं निदिश्यातदूगत एव घमो हेठुतया विवच््यते सवत्र, यथा-“आकारदास्त- 
हिङ्ञात” इत्यादौ । न चानन्दमयपदे, तत्पयोये वा सावयवे पक्तिरूपेऽस्ति 
सन्देहः, किन्तु तत्पर्यायगते त्रह्मशाव्द्‌ एव । कारणतात्मना प्रस्तुत आत्मा 
यदि “ब्रह्मचिदाप्रोति” “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” इति वाक्यप्रस्तुतं तत्पदा- 
वैमात्रम “यो वेद निहितं गुहाया” मित्यत्रापि विवक्षितम्‌ , तर्हि “तस्मा- 
दि”व्यनेनेव पर्याप्तम्‌, इति दितथमात्मनःपदस्याधिकस्यास्नानम्‌। अतः 
सत्यं ज्ञानमि”ति प्रस्तुतस्य, “यो वेद्‌ निहितं गुहायाम” त्यन्नमयाद्यान- 
मय़ान्त गुहायां निहितस्त्र च प्रस्यगात्मस्वरूपस्याभेदोऽप्यत्र प्रतीयते 
ते प्रत्यगृत्रह्मेक्यविवक्षावामेच पद्त्रयसाथक्यम्‌॥ 


अभ्यासादिति हेतुरपि पुच्ञ्वाक्यप्राधान्य एव युज्यते । 


तत्र गुहापदार्थ: पन्च कोशाः, तन्निहितं शुद्धं प्रत्यगात्मस्तरूपं ब्रह्मेति 
“व्रह्म पुच्छं प्रतिष्टा” इति प्रथमप्रस्तुतब्रह्मराव्देन प्रस्ठुतत्रह्मणोऽभ्यास 
स्प्राधान्येन, “असन्नेव स भवति । असद्‌ ब्रह्मेति वेद चेत्‌। अस्ति 
ब्रह्मेति चेद्वेद । सन्तमेनं ततो बिदुरि”ति ब्रह्मदाव्देन प्राधान्येनानन्द्मय- 
पयोयगतस्य प्रश्रमप्रस्तुतस्य ब्रह्मणो ज्ञेयस्येव ज्ञानाज्ञ।नयोः फळनिदेशश्च 
त्रह्मशाव्दपक्षीकरण एवोपपद्यते । तथाच ज्ञेयतया प्रस्तुतत्रह्मस्वरूपनिरू- 
पणपरं पुच्छब्रह्मवाक्यमेव ब्रह्मपदेनेव पुनःपुनरभ्यासयुक्तेन वाक्यशेषेणो 
पद्श्यिमानत्वादू विपयः, इत्यभ्यासो हेतुरत्रेव स्वरसः ॥। 

अन्नमयादेवज्ञानमयान्तेषु पयायेपृपासनाविधिपरेषु कुत्रापि न ब्रह्मः 
राव्दोऽभ्यस्य्रते। न चानन्दमयपर्यायगतानन्दमयपद्स्य, “ब्रह्मविदाप्नोति परः 
मि”त्यारभ्यतद्न्तेपु कुत्राप्यन्नमयादिशव्द्स्य वाऽभ्यासो दृश्यते । “अन्नं 
ब्रह्मति व्यजानात्‌” इत्यत्राप्यन्नस्य कारणात्मताज्ञानमेव परम्परया 
जीवब्रह्मक्यज्ञानोपाय:, न लु कार्यात्मना ज्ञानमिति प्रतीत्या सर्वेपां कारः 
णात्मव व्र्मात विवेचनादू नान्नादित्रह्मतायां तस्त्र तात्पर्यम्‌ ॥ 
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न हि कुत्राप्यन्नमयादीनां व्रणा सामानाधिकरण्यमाम्नायते । 
“येऽन्नं ब्रह्मोपासते"त्यादि व्वन्नमयादीनां ब्रह्मत्वं कारणात्मना, न तु 
स्वरूपेणेत्यभिप्रायं कारणस्वान्ना देरपि ब्रह्मत्वं नान्नाद्यात्मना. किन्तु तत्त- 
त्कारणक्रमेण पर्यवसन्नकार्य-कारणभ।वभ्रतिष्ठास्थानत्रह्मात्मनैवेति विवे. 
चनार्थमेव भृगुवही ।। 

आनन्दुमयाधिकरणस्याद्वेत एव स्वरारस्यम्‌ । 


_ अत एव--आनन्दमयपर्यायान्तभररुवछ्यामपि “परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठि- 
ते”ति ब्रह्मण एव कार्य-कारणभावप्रतिष्ठात्वमाम्नायते। न चान्नमयादिपर्या- 
येष्बिवानन्दमयपर्याये “येऽन्नं ब्रह्मोपासते” “ये प्राणं ब्रह्मोपासते” 
(“विज्ञान देवास्सर्वे । ब्रह्म ज्ये्मुपासते” इतिवत्‌ “य आनन्दं ब्रह्मो- 
पासते”? इति साक्षाद्‌ आनन्देन ब्रह्मण: सामानाधिऊरण्येनोपासनंत्रिधिः 
राम्नायते, किन्तु “असन्नव स भत्रती”ति पुच्छत्रह्मणो ज्ञानस्यैव 
प्रशंसाऽम्नायते ।। 
भ्गुवछयां कारणात्मनोपदेशस्त्राद्देत एव स्वारस्यम्‌ । 


न चात्रोपास्तिरपि। तेन च ज्ञायते-उपासनस्य विधिः सवाोधिष्टानँ- 
ब्रह्मस्वरूपज्ञानपर्यन्तमेव, आनन्दमयावयवतंयः, तदतिष्टानतया वा ब्रह्म- 
स्वरूपज्ञानमेवान्नमयादिभावेन ब्रह्मो पासनस्य फलमिति च, इत्यन्नमयाद्युपा- 
सनस्य न मुख्यत्रह्मविपयत्वम्‌, किन्तु सर्वोपासनफळन्रह्मज्ञानस्य मुख्य- 
ब्रह्मचिपयत्वम्‌, इति सोत्रोऽभ्यासदेतुरन्रमयःदिसुख्यरब्रह्मतायां नानु- 
रुणः, इत्यानन्द्‌्मयाधिकरणमद्वेतिनामेवानुगुगम्‌॥ 


अन्नमयादातभ्यासदेत्ानन्वयः । 


तत्रानन्दमयस्यान्नमयाद्युपलक्षणत्वायोगः; तेपां ब्रह्मत्वशङ्काया अप्रस- 
रादिकं च चाडुपदभेव व्यक्तीकृतम्‌। न ह्यन्नमयादिसामानाधिकरण्येन ब्रह्मः 
शाव्दाम्नानम्‌ , येन तेषामपि विपयवाक्यता स्यात्‌। येडन्नं ब्रह्मोपासते” इतिं 
्रझमपदमात्रं नान्नमयस्यापि त्रह्मतानिणेयाय प्रभवति; विषयवाक्ये ब्रह्मः 
शब्दस्या भावे श्लोकमुखेन ब्रह्मत्वनिणेयासंभवात्‌ ॥। 

न च ब्रह्मराव्दस्यात्राभ्यासोऽपि; एकविपयासकृदुक्तिद्ये भ्यासो नाम । 
न चान्नमयविपया, त्रहाविषया वा5सकदुक्तिरक्नमय-प्राणमय-मनोमय- 
विज्ञानमयपर्यायेपु । आनन्द्मयपर्यायमात्रे डि- ब्रह्म पुच्छ प्रतिप्रे”ति 
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प्रस्तुतन्रहाविषयैवासक्कठुक्तिः “ब्रह्मविदाप्नोति परम्‌” “सत्यं ज्ञानमनन्तं 
ब्रह्म? “असन्नेव: स भवति असद्‌ ब्रह्मेति वेद चेदि”ति ब्रह्मविषया5सकू- 
दुक्तिवेतते ॥ 

भानभ्दमयपद्स्य सोत्रस्यान्नमयाद्यनुपलक्षणत्वस्‌ । 

न च सत्रकारस्यानन्दमयपदमात्रमाकाश-प्राण-ज्योतिराद्वाक्यग- 
ताकाशादिपदमात्रं प्रयुञ्जानस्य तदतिरिक्तनिणेयोपलक्षणेऽपि ताप्पर्योन्न- 
यन॑ सम्भवति । अधिकाशङ्कानिवतैनार्थं तन्मात्रस्य निर्देश इति तु 
परास्तमेव ॥ 

भानन्दमयपदे मयटः प्रा चुर्यार्थत्वमकिञ्चित्करं सिद्वान्ते । 

न च प्राचुर्यार्थत्वमात्रमानन्दमयपद्घटकस्य मयटो ब्रह्मताविरोधि, 
सौषुप्तादिसाधारणत्वादानन्दप्राचुर्यस्य। निरतिशाय्राचुयेमेवात्र प्राचुर्यमिति 
विवक्षा तु “स एको ब्रह्मण आनन्द: शओत्रियस्य चाकामहतस्य” 
इतिप्रतिपयार्यम्‌ श्रवणादकामहतश्रौत्रियजीवन्मुक्तादिसाधारणी, इति न 
जीवपक्षव्यावतेने सा प्रभवति, इति पूर्वोत्तरपत्तयोरुभयोरपि प्राचुयार्थत्वं 
साधारणम्‌ ॥ 

“विक्रारशब्दादू नेति चेन्न प्राचुर्यादिति सूत्रं तु परमात्मपक्षाविरोध- 
मपि यद्यपि सूचयति; आनन्दमयपर्यायगततन्मात्रविषयतामादायोक्ता- 
धिकरणप्रवृत्तिरिति त्वभ्यासादिति हेतुः साधयतीति व्यक्तीकृतं पूर्वमेव 
न चाभ्यासो ब्रह्मणोऽन्नमयादीनां ब्रह्मत्वमभिम्रेत्येव-“येऽन्नं ब्रह्मोपासते” 
इत्यादौ ॥ 

मनोमयादिपय। पस्योक्ताधिकरणाविपयता । 

न च मनोमयपर्याये-“ये मनो ्रझोपासते” इति मनोमयश्लोके त्रह्म- 
शब्दो5पि । आनन्दं ब्रह्मणो विद्वानिति ह्यानन्द्स्वरूपत्रह्मविज्ञानस्येव ब्रह्मत्वं 
श्रावयति । तेन चावगम्यते नात्र मनोमयादीनामनुसन्धानं तेषामेव ब्रह्मः 
त्वाभिप्रायेण, किन्त्वानन्द्स्वरूपन्नह्मावगमोपायत्वेनेव तस्योपदेशः, इति 
सवं प्रकरणमानन्दभयपर्यायमात्रत्र्मसमर्पकतयेव योजयितुं शक्यम्‌ 


आनन्दमयाधिकरणे एच्छवाक्यस्येव प्राधान्यम्‌ । 


यथाच पक्षिरुपेणान्यत्रोपासनबिधिः, आनन्दमयपर्यायमात्रे तु तेनेव 
क्रमेण ब्रह्मस्वरूपज्ञानमेव लक्ष्यम्‌, अथवा तत्रापि तेन रूपेणोपासना- 


| 
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विवक्षायामपि प्राधान्येन ब्रह्मस्वरूपसमर्पणे5पि तात्पर्यम्‌ , तथा पूर्वेमेवो- 
क्तम्‌, इति ब्रह्मणः पुच्छत्वेन निर्देशोऽत्राकिञ्भित्करः। “ब्रह्माधिपतिरि”त्यादि- 
वाक्यान्तरस्य तूपरितनसुत्राणां तत्रानन्वयात्‌ , सविशेषस्य नारायणत्वे 
सदाशिवत्वेऽन्यथा वा तत्राद्वेतिनामचिरोधात्‌ , ताप्पयैग्राहका भ्यासहेतु- 
त्वविवक्तया ज्ञेयस्वरूपमात्रनिणेयाथेत्वस्यावगमाच्च तत्परत्वं न प्रकृतो- 
पयोगि ।। 


यथा चान्नरसमयशब्देऽन्नपदम्‌ , तद्रसपदम्‌ , “ओषधीभ्योऽन्नपदं च 
अन्नात्‌ पुरुषः” इति प्रस्तुतान्न-तत्कायंशरीरपरं न प्रस्तुतभोक्तत्वादिपरम्‌ „ 
तथा पूर्वमेवोक्तम्‌, इति परमात्मनोऽन्नमय-प्राणमयादिशव्देन नात्रोपस्था- 
पनं संभवति । अन्नमयत्व-प्राणमयत्वादिघर्माः जीवध्माः, न तु विष्णुधर्माः, 
न वा नामविधया विष्णुपराः, इति न तेषां ब्रह्मत्वमपि । नामात्मकान्यत्र- 
प्रसिद्धशब्द्घटितं तु वाक्यं पुच्छपद्समसिव्याह्ृतं ब्रह्मवाक्यमेव ॥ 

आनन्दसयपद्विपयत्वे मयटो विकारार्थत्वशङ्कानुत्थितिः । 


मयटो विकारार्थत्वशङ्का-्तत्परिहारी नानन्दमयशव्दमधिङ्ऋत्य, किन्तु 
पुच्छशब्दमघिद्त्येव। “द्र यचश्छन्दसि” इति इयच एव छन्दस विकारा- 
थैमयद्प्रत्ययनियमनेन आनन्द्रमयशब्दे मयटो विकारार्थत्वशाङ्काया 
अप्रसरात्‌ ॥ 


एतेन--अन्नरसमय-विज्ञानमय-शव्दiवपि-—व्याख्याती; तत्राप्युक्त- 
शङ्काया अप्रसरात्‌ । ,प्राणमय-मनोमयदाव्द्योः प्राचुयार्थत्व-विकारथे- 
त्वकल्पाबु भावपि जीवपत्षस्याप्यावरोधिनो, इति “विकारशाव्दादि”ति सूत्र- 
मेकमेव पर्याप्त कारणम्‌ अत्रान्नरसमय-विज्ञानमयानन्दमयशब्दानां 
ब्रह्मपरत्वशाङ्काया अनुदये ॥ 


क च्छ 
“अन्यो5न्तर आत्मे!त्यन्यत्वोपन्यासस्य इ तमतेऽयोगः । 


“अन्योऽन्तर आत्मा” “अन्योऽन्तर आत्मे”ति भेदनिर्देशस्तु परमा- 
त्मनो गुणतः, स्वरूपतो वा भेदस्य “नेह नानास्ति कित्चने' त्यादिना 
दवेतमते5(पि विशेषकृतस्य;पि निपेधादू नोपपद्यते । न ह्यमिन्नस्य विशेषळूत: 
सत्यो भेद:, भेदनिपेधश्चोपपद्यते । न चाभेदवोधने तस्य तात्पयेम्‌। 
अभेदाविरोधित्वे तु भेदस्य बिशोपक्कतस्य निषेधासंभवेन तन्निपेधद्वारा5- 
भेदबोधनासंभव: ।। 

४५ 
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पञ्चन्रह्मतावादे थगुवल्ठीचिरोधः । 


एतेन--श्वगुबल्ल्यपि-व्याख्याता | न हि साऽप्यन्नमया दिन्नहमता- 
मनुबदति, उपास्यतां वा तत्रान्नमयादेः, किन्त्वन्नमयस्येग्रान्नस्यापि 
कायस्य ब्रह्मात्मताम्‌ , क्रमेण वाऽज्ञानोपहितात्मताम्‌ , तेन क्रमेणानुपहित- 
रहमज्ञानपर्यवसानं च । न चान्नशब्दोऽत्रान्नमयपरः न च “वसन्ते ज्योतिषा 
यजेते? त्यत्रेबाधिकारबलात्‌ , प्रकरणवव्यद्वेकदेशकीरतेन-प्रकृतपरामर्शाद- 
न्रादिशाव्देनाधिकृतान्नमयादेग्रेहणम्‌, पक्षिरूपेणोपास्यरवरूपसमर्पेण- 
मुखेन कार्यसुखेन प्रस्यनात्मस्वरूपपरत्वेन त्यंपदार्थशो धनपरत्वादन्नमयाद्य- 
धिकारस्य, जगत्क्रारणत्वमुखेन निर्विशेषाखण्डतत्पदार्थशोधनपरत्वाच्च भ्रगु- 
वल्ल्याः । जीवस्वरूपं हि कार्योपाधिकं का्येमुखेनोपदिष्टम्‌, तत्पदार्थस्तु 
कांरणोपहितं कारणमुखेनात्रोपदिश्यते, इत्यधिकारसेदाङुभयोने ञ्योतिः- 
शाब्द्न्यायोऽत्र प्रसरति ॥ 


“ एतमन्नमयमात्मानमुपसङक्रामति” एतं “प्राणमयमात्मानसुपसङ्क्रा- 
मति” “एतमन्नमयमात्मानसुपसङक्रम्य” “एतं प्राणमयमात्मार्नाम”ति च 
ब्रहमवल्ल्याम्‌ , भूगुवल्ल्यां चोभयत्र “स यश्चायं पुरुषे । यश्चासावादित्ये 
स एकः स य एवंवित्‌” इत्युपक्रम्य प्रवृत्तानि वःक्यानि तत्त्वमसिज्ञानेन 
सवात्मज्ञानमुपदिशन्ति, त्वंपदलक्ष्यार्थव्यतिरेकेण ज्ञातव्यात्मा- 
न्तराभावं साधयन्ति, तत्पदलक्ष्यार्थर्वरूपस्य त्यंपद्‌लच्यार्थस्व रूपेक्य- 
योग्यस्य ज्ञानेन तद्ू्यतिरिक्तकार्यसःसान्यभावबो धनेनेकविज्ञा।नेन 
सर्वविज्ञानमुपपादयन्ति, अन्नमयादीन!मौपःधिक्रानासुपाधिविगलनेन 
तत्पदार्थेन स्वरूपतोऽभेदम्‌_, जडानां तत्पदलक्ष्यार्थव्यतिरेकेण बांधायां 
सामानाधिकरण्यविधया स्वरूपतोऽभावं ज्ञापयन्ति चन्नमयादीनां 
ब्रह्मत्वं वारयन्ति ॥ 


क ~ 
अन्नमयादीनां क्रमेग प्राप्यत्वानुपपत्तिइतवादे । 


न ह्यन्नमयांदीनां ब्रह्मत्वे क्रमेण प्राप्यत्वसुपपद्यते । न हि “त्रह्मविदा- 
प्नोति परमि”ति त्रह्मणोऽनेकविधस्येकेकप्राप्तिक्रमेण प्राप्रिकमः प्रस्तुतः । 
अट्टेतसिद्धान्ते त्वे्रविधस्येव ब्रह्मणः, प्रात्ति: विज्ञःनं वा, तद्विज्ञने युगपदेव 
सबेविज्ञानं स्वरूपेक्यज्ञानव्यतिरेकेणःभ।वदचान्नरसमयादिरूपेण प्रस्तुत 
जागर-स्वाप्न-सौपुप्नभेदप्रयुक्तभेदमादाय भेदेनोपदिष्टस्यात्मनो जागरा[द- 
श्रयोजकोपाधिविलयनक्रमेणाभेदम्रयुक्तस्वरूपेक्यनिरूपणेन क्रम उपपद्यते । 
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जीवन्रह्मेक्ये न जागरः, स्वप्नः, सुपुप्तिः: उपाधिभेदप्रयुक्तो भेदो बा 
मुक्तात्मनः, इति जागर, दवस्थ।(तक्रम:, . सर्वविधशर/विलयेनाशरी- 
रव च ज्ञाप्यते, इति पूर्वोक्तक्रमोपपत्तिः, इति प्राप्यत्वश्रबणमात्रेण 
नान्नमयादीनां त्रह्मत्वम्‌; अन्यथा पञ्््रह्मादे “स यश्चायं पुरुपे । यश्चा- 
सावादित्ये स एकः” इत्युपदेशोऽसङ्गतः स्यात्‌ ॥ 


पुच्डपदस्वा रस्यमइततरादे । 


एतेन-“विकारशव्दान्नेति चेन्न प्राचुर्यादि”ति सूत्रमपि--व्याख्यातम्‌ | 
्रचुर्येशव्दो ह्यत्र पुच्छपदं प्राचीनपर्यायेष्ववयवविवक्षया प्रयुक्त प्राचुर्येण, 
इत्यत्रापि किञ्चिन्निर्देष्टव्यसित्यभिप्रायेण प्रयुक्तम्‌, परं तु नात्रावयव- 
विवक्षा पूर्वत्रेवेति प्राचुर्यविवक्षा । तेन च पुच्छवत्‌ पुच्छमधिष्ठानमेवात्र 
पुच्छपदार्थ:। तञ्च ब्रह्मस्वरूपम्‌, यत्‌ “ब्रह्मविदाप्नोति? “सत्यं ज्ञानमनन्तं 
ब्रह्म” “सोऽश्नुते सवोन्‌ काम!ःन्‌ सह । व्रह्मा विपश्चिता” इति प्रकृत- 
मन्नमयाद्यपादानमन्नाद्युपहितःऽत्मना “येऽन्नं ब्रह्मोपासते” इत्यादो, अन्ते 
च स्वरूपेणाधिष्ठानं विवर्तोपःदानं वा सोपुप्रोपाध्यज्ञानोपहितात्मना, 
अनुपहितरुपेण तु सुक्तात्मेति वोधनार्थमेव पुच्छब्रह्मवाक्यम्‌। “तस्येष 
एव शारीर आत्मा यः पूर्वस्य” इत्यानन्द्मयपयायपर्यन्तं पश्चानां 
ब्रह्मणां शारीरत्वं पूर्वपूर्वा न्तरात्मत्वं च नोपपद्यते । न हि ब्रह्मेव ब्रह्मणोऽ- 
न्तयोमि, नियम्यं च भवितुमहंति ॥ 

मान्त्रवणिकसूत्रे पुकवचनम्‌ , नपु सकें च 
पुच्छन्नङ्षतावराद्‌ एत्र स्वरसम्‌ । 


“मान्त्रवणिकमेव च गीयते” इति नपुंसकराव्देन मान्त्रवणिकं ब्रह्म॑ 
प्राधान्येन पुच्छवाक्य एव निर्दिष्टम्‌ , न तु कस्याप्यवयवतया ब्रह्मोपात्तमि- 
ति विशदम्‌। अन्नमयादिपञ्चकव्रह्मतायामानन्द्यमात्रपुच्छतया ब्रह्मनि- 
देशो नोपपद्यते । न चो“ासनार्थ पुच्छत्वेन त्रह्मणः कल्पनम्‌, किन्तु मान्त्र- 
वर्णिकप्रधानस्वरूपेणेवेति ज्ञायते ॥ व 

न चान्नमयादिपर्यायेषु कुत्रापि ब्रह्मावयवस्थाने निर्दिष्टम्‌, यनात्र 
मान्त्रबणिकपदं उछोकगतं विवक्षितुं शक्येत । न च “येऽन्नं ब्रह्मो पासते” 
इत्यत्रान्नमयन्रह्मस्वल्पोपासनाविधिः, येचोपास्यकोटी ब्रह्मस्वरूपस्या- 
प्यन्नमयादौ प्रवेशः स्यात्‌; अन्यथा पञ्रावयवातिरिक्तावयवरूपस्य कल्पः 
नापत्तिः, कल्पितोप्यवयः षष्ठः को वा स्यात्‌? 
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प्रत्यगभिन्नेकत्रह्मतावाद एव प्रकरणान्वयः | 


आनन्दमयवाक्ये पत्षिणोऽवयवविशेषरूपेण निर्देशोडप्यत एव 
स्वरसः । तत्र “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म ”ति प्रस्तुत ब्रह्मवोत्तरत्र प्रस्तू- 
यते । न केवलं तत्पदार्थेस्वरूपेण, किन्तु “यो वेद निहितं गुहायाम” “तस्मा- 
द्वा एतस्मादात्मन आकाशस्सम्भूतः” इति ्रत्यगभिन्नतयाऽपि, इति प्रत्यग- 
भेदः सरबोपाधिबिळयनेनेव, नान्यथा, इत्यनुपहितं प्रमादचतन्यं तत्पदाथा- 
भिन्नं मुक्त्यवस्थायां शुद्धम्रत्यक्स्वरूपस्याप्यज्ञानोपहितरूपेण कारणमपि 


न विरुद्धम्‌ ॥ 


बाचस्पतिमते5ज्ञानस्य संबिन्मात्रोपाधित्वेनेष जीवाश्रयस्वव्यप देशः, 
इति ब्रह्सूत्रभाष्यवार्तिकादौ व्यक्तम्‌। न चाज्ञानोपहितत्वेन जीकत्थो- 
पहितस्याधिष्ठानत्वम्‌ । स्वोपाध्यज्ञानधमाश्रयत्वेन जीवाश्रयत्वव्यपदेश इति 
हि वस्तुस्थितिः। तदेवाज्ञानोपहितं तद्टयाव्ृत्तावस्थायामभिन्ननिमित्तो- 
पादानं तत्पदवाक्यार्थः, इत्यभिप्रेत्यव “तस्माद्वा एतस्मादात्मनः” इति कारण- 
त्वोल्लेखः । अतः कारणत्वेन प्रकतं प्रत्यगेव तत्पद्वाक्यार्थो यावदुपाधि- 
सत्त्वम्‌, अनन्तरं तूपाधिधर्मानाक्रान्तत्वाद्‌ न जीवोऽञज्ञानाबच्छिन्नः, न 
वाऽज्ञानविषयः तत्पदार्थः इति मान्त्रबणिकं ब्रह्म नान्नमयाद्यधिष्ठानं 
भवितुमहेति, तस्रतिष्ठास्थानं वा। न च. तथाऽऽम्नातमपि ॥ 


सत्य-गुहा-तन्निहिताभेदपरत्वं सरवेस्या ब्रह्मवल्ल्या: । 


तत्र सत्यत्वविबरणम्‌-“तस्माट्ठा एतस्मादात्मनः” इति सृष्टिवाक्येन, 
शुह्दास्वरूपविवेचनमन्नमयाद्यानन्दमयान्तकोरोः, तन्निहितप्रत्यगसिन्नं ब्रह्म- 
स्वरूपं “ब्रह्म पुच्छं प्रतिछे”ति वाक्येन, जीवब्रह्मैक्यं तु “स यश्चायं पुरुषे 
यश्चासावादित्ये। स एकः” इति वाक्येनः, “स य एवंविदि”ति “यो वेदे”ति 
वाक्येन, ब्रहप्राप्तिश्चाऽऽनन्दमीमांसया निप्क्रष्यत इत्यद्वेतमर्यांदा । तत्रा- 
न्ञमयो जागरितावस्थः, प्राणमय-मनोमय-विञ्ञानसयात्मक्रः स्वप्नावस्थः, 
सपुपरत्यानन्द्मयः, मुक्तावस्थस्तुरीयस्तु पुच्छं ब्रह्मेति माण्ड्क्योपनि- 
षद्थसारसङ्कङनमपि ॥ 


™~ = ०० ~ 
ज्ञ यस्य पुरुपपदेन निर्देशस्वारस्यम दवेतवादे । 


_ चत्रान्नमयादौ संत्र पुरुषपदनिर्देशादू यद्यपि पुरुषसुक्तप्रतिपाद्यो 
मुख्य: पुरुषः परमात्मेव भनितुमईति; तथापि “अन्नात्‌ पुरुषः” इत्युत्पत्तिः 


rrr गि सं तास वेर सगैँ तै संचित त पि 0000 
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टा यथाश्रता शरीरमेवात्र बोधयति, न तु शरीरिणं जीवात्मानम्‌। 
वल्ठीद्वयेडपि हि “स यइ्चायं पुरुपे। यरचासावादित्ये” इत्युपसंहारो5न्त- 
रादित्यपुरुषादू नारांयणादनतिरिक्तं जीवात्मानं विवक्षति ॥ 


एतेन-पुरुषपदेन प्रत्यभिज्ञानात्‌ पुरुषसूत्तप्रतिपादितं परमात्म- 
स्वरूपं प्रतिपुरुषमाम्रायमानमत्र विवक्तणीयमिति शङ्कापि-परास्ता । न 
केबलम्‌, अन्नमयः स्थूळरीरावच्छिन्नः, किन्तु सूक्ष्मशरीरावच्छिन्नाः प्राण 
मय-मनोमय-विज्ञानमयाः, आनन्दमयरच सूक्ष्मतरकारणशरीरावच्छिन्नः, 
इति जाग्रत्स्वप्न-सुपुप्त्यवस्थस्य जीवस्यावस्थात्रयवतः शरीराणि वर्तन्ते, इति 
पुरुषपदमत्र कोशचतुष्टयस्यापि साधारणम्‌। अन्तरात्मत्वं चान्यस्या- 
न्यस्य ततः सर्वत्र ।। 


वस्तुतस्तु--पुरुपपदं केवलम्‌, “अन्नात्‌ रुषः" । स वा एष पुरुषोऽ- 
न्नरसमयः?” इत्यत्रेव श्रूयते, प्राणमयादौ। “स वा एप पुरुपविध एव” इत्यादौ 
तु पुरुपविधशव्द एव वर्तते, इति पुरुपपदं नान्नमयादिपरमात्मत्वे 
लिङ्गम्‌। अन्नमयपर्याये हि जन्यतयंवाऽऽम्नायमानः, “स वा एप” इति 
तदेतच्छन्दाभ्यां परामृशयमानत्वादू न स परमात्मा भवितुमहति; पुरुष- 
पदार्थस्य भूतशरीरातिरिक्तस्य तदमिमानिनः, तदन्तर्यामिणो वोत्पत्त्य- 
संभवेन तत्रापि परमात्मपरताया असंभवात्‌ ॥ 
“«तस्येष एव शारीर आत्मे”ति 
वाक्यचतुष्टयस्य द्वेतवादें नोपपत्तिः । 
प्रतिपर्यायं “तस्येष एव शारीर आत्मा यः पूर्वेस्ये”ति मनोमयपर्याय- 
मारभ्य झारीरत्वप्रतिपादनमपि पुरुषशब्देन शारीरविवक्षां द्रढयति। 
आत्मत्वं तु सुख्यपरमात्माभिन्नत्वात्‌ प्रत्यगात्मनोऽपि, न परमात्ममात्रस्य ; 
अन्यथा पुरूपपदेनेव परमात्मनो लाभाद्‌ आत्मपदं वितथम्‌, सवा 
एप पुरुपोऽन्नरसमयः” इति पर।मर्शो 5प्यव्यवहितशारीरपरामशेपरो विरु- 
द्वयते ॥ 
“तस्माद्वा एतस्मादिः?त्यस्य जीवत्रह्मेक्यपरत्वमेव । 
न चात्र “तस्माट्टा एतस्मादि”ति च्यवहितस्यात्मनः परामशः, 
पुरुषपदमात्रेण परमात्मोपस्थितौ 'स वा एष'पदवेयथ्योत्‌ , सन्निहितः 
परित्यारोन व्यवहिंतपरासर्शायोगाश्च ॥ 
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यद्यपि परमप्रकृतत्बं परमात्मनः; तथापि तस्य गुहानिहितत्वेन, 
ज्ञेयत्वेन, प्राप्यत्वेन च झुख्यं प्रकरणम्‌। तदवान्तरप्रकरणं तु गुहा. 
पदार्थस्य, यस्येवा नुपङ्गेण “अन्नात्‌ पुरुषः? ' 'स वा एष पुरुषोऽन्नरसमयः? 
इत्याद्यः पर्यायाः। न हि गुहा5पि परमात्मा । कारणस्वरूपस्य पुरुषपदेन 
परामर्शस्तु पुरुपस्योत्पत्त्येव काय-कारणभावोपसंहारात्‌ , कारणस्य 
कार्यत्वासंभवान्च नोपपद्यते; अन्यथा-“अन्नात्‌ पुरुषः” इत्यनुपयुक्तं 
तढुत्पत्तिवर्णेनमसङ्गतम्‌ ॥ 

(अन्नात पुरुपः?? इत्यत्र पुरुषपदे न परमात्मपरम्‌ । 


: सत्यमीश्वरस्य प्राठु्भावो भवति, न त्वन्नादेरिवाकाशादिक्रमेण कार्य- 
तया प्रस्तुतात्‌ ; अन्यथा सवेत्र कारणवाक्येषु तत्तत्कायेबाचकशब्दानां 
तदुन्तर्यामिपर्येन्तपरत्वाद्‌ जगत्कारणत्वं त्रह्मणो न लक्षणम्‌ , न वाऽन्त- 
यामित्वम्‌, नियामकत्वं वातस्य भविठुं शक्र्यम्‌। अनेकार्थस्याप्येकस्मिन्‌ 
वाक्य एकार्थस्वस्येव युक्तत्वादू आकाशादिभूताभिप्रायेणोत्पत्तिः, पर- 
मात्माभिप्रायेण प्रादुर्भावः, इत्येकेनेच वाक्येनार्थत्रयस्य, अर्थचतुष्टयस्य 
वा बोधासंभवात्‌ ॥ 

(अन्नात. पुरुप:?? इत्यादो प्रथम- 
प्रतीतभूतार्थत्वत्यागानौचित्यम्‌ । 


एकार्थत्वस्येच युक्तत्वेऽपि प्रथमप्रतीतळोकम्रसिद्धार्थपरताया अपि 
सम्मतत्वेन तावतेव वाक्यपर्यंवसानात्‌ परमात्मनोऽपि प्रादुभावबोधा- 
नुपपत्तिः । परमात्मनोऽन्तरयामिण इब जीवस्यापि पुरुषपदार्थत्वेन तस्म्रा- 
ठुभांवपरताया अप्यापत्त्या “स.बा एष पुरुषोऽन्नरसमयः” इत्यत्र पुरुषः 
पदेन शारीरस्य ग्रहणमेवोपपन्नम्‌ । ““तस्येष एज शारीर आत्मे”त्यपि तदा 
सुसंगतं भवति । पुरि शेते इति व्युत्पत्त्या पुरुषपदस्य शारीरपरत्वमपि नात्र 
विरुद्धयते ।। ॒ 


सुर्यं पुरुषत्व जीवात्मन एव, न परमात्मनः । 

“नवद्वारे पुरे देही”इति पुरि: शयानत्वं जीवस्यैवावगम्यते। परमात्मा 
हि देहेऽपि वतेते, अन्यत्रापि, “इत्यसाधारणेन धर्मेण व्यपदेश? इति 
न्यायादपि मुख्यं पुरुषत्व जीवात्मन एव । प्राणमयादौ पुरुषविधत्वाम्नानं 
उरुषसुत्तरातात्‌ पुरुषादमु पुरुषं व्यावतेयित॒म्‌। सति तात्पर्यग्राहके लिङ्ग 
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“आकाशस्तझिङ्गादि ति न्यायाद्‌ आकाश-प्राण-ज्योतिरादिशब्दानां गौण्या 
तत्तद्वाक्यमात्रे ब्रह्मपरत्वं न केनापि वार्यते ॥ 


न चाकाशाधिकरणन्यायेन पुरुप- 
पदस्यात्र परमाह्मपरत्वभ्‌ । 


न चात्र तस्य न्यायस्यावसर इति पूर्वेमेवोक्तम्‌, इति ब्रह्मासाधारणछि- 
ङ्गानामत्रा भावादू “अन्नात्‌ पुरुषः” इत्यत्र न पुरूपपद्स्य परमात्मपरत्वम्‌ ॥ 
: एतेन-पुरुषसुक्तमपि- व्याख्यातम्‌; आकाशाधिकरणन्यायेन तस्य 
गोण्या वृत्त्या कथञ्चन परमात्मपरतायास्तावन्मात्र एवौचित्येन सर्वत्र 
तदुर्थत्वकल्पनायोगात्‌ ॥ | 


एतेन---आकाशादिदाव्दाना त्रह्मण्येव मुख्यत्वमिति--परास्तम्‌ । तदिदं 
यद्याकाशाधिकरणसिद्धम , तर्हिं तदधिकरणव्युत्पादितन्याययोग्यविषय 
एब ततू । यदि तु कोशादिवशेन, सम्प्रदायविशेषेण वा तत्राकाश-प्राण 
ज्योतिरादिशव्दानां सर्वेषां परमात्मपरताया एव युक्तत्त्रादू मुख्याथेपरिग्रह् 
एव युक्तः, तर्हि वितथानि सवाण्येतान्यधिकरणानि ॥ 


पुरुषपदस्प्र शरीरपरत्राभावे वे यर्थ्यम्‌ । 


“स॒ वा एष पुरुषः” इत्यत्र पुरुषपदं तु शरीरस्य प्रकृतस्यात्मत्वेनानु- 
सन्धीयमानस्य पक्षिरूपत्वकल्पनयाऽत्मत्वोपदेशार्थतया “स वा एष 
पुरुषविध एवे”त्युत्तरपयायेष्वपि शिरः-पक्ष-पुच्छादिरिपकल्पनया, पक्षि- 
रूपकल्पनापेश्षायां वा; अन्यथा मनुष्यसृगाद्शरीराणामपि दारीरत्वात्‌ 
पक्ष-पुच्छादिविभागेनोपासनविधानमनुपपन्नं स्यात्‌। यथा च पुरुषपदेन 
परमात्मविवत्तया “स वा एषः” इत्यनेन गतार्थत्वात्‌ पुरुषपद्‌ं वितथम्‌, 
तथा पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 


स एष इतिं शरीरगः परामृश्यते, न शरीरमात्रमिति सूचनार्थं वा 
“स बा एष पदानि? इति न तत्पददैयथ्येम्‌। परमते, न केवलम्‌ „ पुरुषपद- 
बैयथ्येम , किन्तु स बा एषपदानामपि । न च तत्रान्वयो5पि । तत्र क वा 
एषः” इति पुरुषपदार्थ परास्श्य तदूगतत्वं पुरुषस्य यदि बोध्यते, तहि पुरु 
षपद्स्य चतुरर्थेकत्वात्‌ किं भूतगत्वम्‌, शरीरगत्वम्‌ , जीवगत्वम , अन्तर्या- 
मित्वं वा विवक्ष्यत इति विकल्पे न जीवो विवक्ष्यत इत्यत्र न कापि 
विनिगमना ॥ 
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अन्नरसमयत्बं तु जागरावस्थापन्नस्येव मुख्यम्‌; स्थूल-सृक्ष्मशरीरयो- 
रुभयोरप्यन्नरसमयव्वात्‌ , स्थूल-सृक्ष्मशरीरयोरन्नरसत्वस्य “अन्नमशितं 
जेधा भवती”त्यादौ विशदीकरणात्‌  जाग्रदवस्थायामेव सर्वान्नरसमयत्वस्य 
साक्षिणा55वेदनात्‌ मन्दमतीनुद्दिश्य  स्थूल-सूक्ष्मशरीरमात्मेत्युपदे- 
झार्थ रसमयशाव्दप्रयोग: । तेन स्थूलशरीराद्‌ विविच्य प्राणमयादिना क्रमेण 
ूक्ष्मशरीरविवेकः सुलभो भवति । “नेति नेतिविधयेकेकांशस्य निषेधेन, 
तेन च वालाक्यजातशत्रुसंवादबदू न सुपुप्तमेवा55दाय55त्मतत्त्वोपदेश: 
किन्तु जागर-स्वप्नावस्थमप्यादाय तठुपदेश इति लगति । प्रकृतान्नमयपदे 
सूक्ष्मशरीरस्याप्युपलक्षणार्थम्‌ रसपदमधिकमिति तु निष्कर्षः इति तेन च 
प्रेतशरीरस्य नात्मखेनोप देशोऽत्रे्यपि फलति ॥ 


परमात्मनोऽन्नसरादिहशदावाच्यत्तम्‌ । 


“अन्नात्‌ पुरुषः” इत्यत्रापि पुरुषशष्देन जागरदारीरं सुक्ष्मशरीरसहित- 
मेव विवक्ष्यत इति सूचनार्थं रसपदमधिमत एव सार्थेकम्‌। परमते तु 
न केवलमन्नमयपदार्थ: न परमात्मा, किन्तु रसपदवेयर्थ्याद्‌ नान्नरसमयो- 
` ऽपि; परमात्मनोऽप्राक्गतदिव्यमङ्गळविग्रहरवरूपस्य ज्ञानमयेन्द्रियादिबतो 
ऽपि तत्थूछ-सूच्मशरीरयोर्जीवशरीरवद्‌ भौतिकत्वायोगेनान्नरसमयत्वस्य 
बाधात्‌ । तत्र रसशब्दः सारवाची । अन्नरसश्च अन्नसारः अशितस्यान्नस्य 
त्रेधा विभक्तोंऽशः, तन्मयत्वं तु जागरावस्थजीवशरीरस्येव ॥ 


एतेन-“अद्यतेऽत्ति च भूतानि तस्माईन्नं तदुच्यते’? इत्यपि-व्या- 
ख्यातम्‌ तेन जागरावस्थस्यान्नरसमयव्वादेवात्तत्वाद्यस्वादिकमिति ज्ञाप्यते । 
न चतारृशमश्यत्वम्‌, अत्तृत्वम्‌_, उभयं च परमात्मनः, येन सोऽप्यन्नमयः, 
अन्नरसमयः, अन्नं वा स्यात्‌ । न केवलं शरीरं परमात्मकार्यत्वात्‌ परमात्म- 
रुपेण कारणात्मना तद्भिन्नम्‌_, किन्तु तत्कारणमन्नमपि तत्कारणमाकाशा- 
दिकमपीति तत्कारणपञ्तन्मात्राणां व्यस्तानाम्‌ , समस्तानां वा सात्त्विक 
राजस-तामसानामात्मत्वेनाबुसन्धानं कर्तव्यम्‌ तेन च क्रमेण व्यष्टिः 
समष्टयज्ञानोपहितस्य, तेन च एकेकावस्थापरित्यागेन सुप्तान्तावस्थपरमा- 
त्मनोऽनुसन्धानक्रमेणाखण्डानन्दात्मना ज्ञानेन निविशेषसंबिन्मात्रेणावः 
स्थानं मुक्ति: फलिष्यतीति वोधयिलुमेव भ्रगुवल्ल्यामन्नादो नांमन्नसया दि- 
कारणानामात्मत्वोपदेश आनन्दस्वरुपान्तेन ॥ 


न च परमते5न्नरसमयत्वं परमात्मनः, न चान्नशव्दार्थी भोक्तृत्वमपि; 
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“ओषधीभ्यो5न्नमि”ति कार्येतया प्रकृतस्यान्नस्य भोक्तपरत्वायोगात । 
र 
न चान्नात्‌ ओक्त्‌: पुरुषस्य शरीरस्योत्पत्ति:; अन्योन्याश्रयात्‌ , अनवस्था- 
पत्तेश्च । जागरावस्थान्नरसमयस्तुतिपरं वाक्यं “अद्यतेऽत्ति च भूतानि” 
इति ठु शारीरस्य जीवस्याप्यौपाधिकं भोक्तत्वमप्यन्नरसमयत्वनिबन्धन- 
मिति ज्ञापयितुम्‌, न व्वन्नशन्दाथविवेकार्थम्‌ , येनात्तृत्वमन्नन्दस्यार्थः, 
तत्सारो वा स्यात्‌ ॥ 
आत्मनः पक्षिरूपकस्पनं द्वासुपर्णवाक्येकवाक्यतार्थम्‌ । 


“तस्येदमेव शिरः। अयं दक्षिण: पक्षः। अयसुत्तरः पक्षः। अयमात्मा। 
इदं पुच्छं प्रतिष्ठा” इति तु स्वयं पक्तिरूपेणोपासकेनाऽऽत्मस्वरूपाबबोधपूर्वकं 
स्वस्यानुसन्धानं कतँव्यम्‌ , येनान्ततः स्वस्वमनुष्यदारीराभिमानविरहद्वारा 
सौषुप्तान्तात्माधिष्ठानं विनेवायासं बोद्धु शक्यत इति सूचनार्थं जागर- 
स्येवाऽऽत्मतत्त्वजिज्ञासोः पक्षिरूपताकल्पनया शिरः-पक्षादिरूपेणावयव- 
विशेषणासुपदेशः, येन जागरादिसुपुप्त्यन्तावस्थात्रयाद्‌ विविच्याऽऽ- 
त्मस्वरूपोपदेशः ` सफलो भवति । पक्षिशरीररुपेणव जिज्ञासुशरीरस्य 
कल्पनायां निमित्तं तु “द्वा सुपर्णा सयुजा सखाया समानं वृक्षं परिषस्व- 
जाते” इति श्र॒त्यर्थमनुसन्धायाऽऽत्मतत्त्वोपदेशः कतव्य इति दृष्टिरेव ।. 
तत्र-च सौषुप्तान्तविविक्तः, तदतीतश्च मुक्त इत्येकेकशरीरात्‌ चतेत्रज्ञस्य विवे- 
चनद्वारा, तदधीनफलभोक्तृत्वस्य निषेधद्वारा च मुक्तस्य परमार्थतोऽभोक्तः 
प्रस्यगात्मतत्त्वस्योपदेशो मुण्डकायभिमतोऽत्र विवक्ष्यत इत्येव हृद्यं 
शिरः-पक्ष-पुच्छादिरूपेण मनुष्यशरीरस्यापि कल्पनयोप देशस्य ॥ 

शरीरस्य वृक्ष-रथादिकरपनयाऽऽत्मतत्त्वोपदेशोऽन्यत्रापि दश्यते । 

शरीरं हि वृक्षरूपेण, रथरूपेण, पुररूपेण चान्यथाऽन्यथा पुरुषम्राह्म- 
सुविज्ञेयरूपभेदेन तत्र तत्रोपदिश्यते । तत्र जीवात्मनः शुकत्वे वृक्षरूपमेव 
शरीरमिति ब्रह्मवट्टीतात्पर्यम्‌। इदं च शारीरस्य जीवत्व एवोपपद्यते, न पर- 
मात्मत्वे। तस्य शरीरभोरेनाभो क्तुः, अभोग्यस्य वा “अद्यतेऽत्ति च भूतानी - 
त्यत्र न परामर्शयोग्यता5पि, इत्यन्नरसमयपदे रसपदमन्नरसमयपदेन 
परमात्मपरिग्रहे न सङ्गच्छते, न वा परमात्मनः पक्तिरूपता, पक्ष-पुच्छा- 
दिरिपं वा कुत्रापि प्रसिद्धम्‌। नापि बा तदीयस्य शिरसः, पक्षादेः, पुच्छस्य 
चाप्रत्यक्षस्येद्मिति प्रत्यक्षतया निर्देश उपपद्यते ॥ 

(इदमेव शिर” इत्यादिवाक्यं न परमात्मपरस्‌। 
वस्त्रप्रावृतप्रत्यक्षवदीश्वरशिरसोऽपीदमिति निर्देशो लक्षणया 

४६ 
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परमते, अद्वैतमते ठु नेवम्‌। लक्षणा .हि तात्पयोनुपपत्त्या, अन्बयानु- 
~ € ७ ~ 
पपत्त्या वाऽन्नमयादीश्वरत्वानिणयावस्थायां न विकल्पसह्दा । शारीरपरिम्रहे 
he 
तु नायं दोषः, न वा तत्र वेयथ्य॑म्‌ ॥ 


“सर्वमेब त आयुर्येन्ती”त्यादिफळवाक्यानि सवंशब्द्स्य शतायुः पर- 
तात्‌ , प्राणमयस्यापि जीवत्वेऽप्युपपद्यते, परमात्मपरिप्रहदेऽप्येकांशमात्रो- 
पासनं न मोक्षायेति प्रशंसामात्रपरत्वमेव इलोकस्य ॥ 


“नेतरोऽनुपपत्तेरि?ति सूत्रादिस्वारस्यमद्देत एव । 


एतेन-“नेतरोऽनुपपत्तेः” इति सूत्रमपि-व्याख्यातम्‌। तत्रानन्द्मय- 
परमात्मतावादे “नेतरोऽनुपपत्तरि”ति जीवादिव्यावतेनार्थमिति संप्र- 
तिपन्नम्‌ , पुच्छब्रह्मवादे तु प्राधान्येन जीवादि-परत्वव्यावर्तेनार्थेमिति। 
अन्नमयादीनामपि जीवादिपरत्वव्यावतेनाथेत्वं तु न सम्भवति; आनन्द्‌- 
मयस्येव सर्वान्तरतवादिलिङ्गाभावेन परमात्मत्वशाङ्काया अभावात्‌ , पूर्वोक्तः 


कारणेरम्रमयादेजींवपरत्वनिर्णयाच्च ॥। 


न चान्नमयपरमात्मत्वाभावे काप्यनुपपत्तिः, प्रत्युत तत्परत्व एव सा। 
“सर्वं चे तेऽन्नमाप्नुबन्ति” “सर्वमेव त आयुर्यन्ती” त्यादितत्तच्छछलोकनिर्दि- 
णानि फलानिं हि परिच्छिन्नानि न निःश्रयसरूपाणि, येन ब्र्मप्राप्तिफछ- 
निर्देशानुपपत्त्या तेषामपि परमात्मपरत्वं स्यात्‌ । ' न चान्नमयादिज्ञानं 
मोक्षसाधनमात्मज्ञानम्‌ । अत्रोपासनसमुञ्चय-विकल्पपत्तायोगः प्रागेव 
समर्थित: | “तमेवं विद्वानमृत इह भवति” इति तु सवात्मसर्वाधिष्ठानब्रह्म- 
ज्ञानमोक्षसाधनपरम्‌ , न तु विष्णुमात्रज्ञानतत्परम्‌, शिवाकेमणिदीपि- 
कोक्तरीत्या सदा शिवज्ञानमोच्तसाधनपर वा ॥ 


वस्तुतस्तु पूर्वोक्तरीत्या पुरुषसूक्तान्नमया दिवाक्यानां भिन्नविषयत्वेन ` 


न तस्य प्रकृतोपयोग: । अन्यश्च पुरुपः पुरुषसूक्तप्रतिपाद्य:, अन्यश्चान्नमयः 
पुरुपः, प्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्दमयपद्‌प्रतिपाद्याः वा ॥ 


अन्नमयादीनां ब्रह्मपरत्वाभावनिष्कषः । 


तदयं निष्कर्ष:-अन्नमय-प्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्दमयाः 
जाप्रत्स््प्न-सुषुप्त्यवस्था यथायोगं जीवात्मानःः; अन्नादिपरिच्छिन्नत्वेना- 
म्नादिविकारत्वात्‌ , तत्तदन्नादिप्राचुयोद्ढा । यथा चा55नन्दश्राचुयंमपि 
सोघुप्तस्य जीवस्य जाम्रदादेरप्यन्नादि्राचुयेतेब, तथाऽन्यत्र व्यक्तम्‌ ॥ 








छ 
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अत्र मयटो विकाराथेत्बं प्राचुर्याथत्वं वाऽकिञ्भत्करं पूर्वोत्तरयोः 
पक्षयोः । शिरःपक्षायवयवयोगोऽप्यन्तमयादीनां सर्वेषामपि जीवत्व एच 
स्वरसः ।। 

शारीरत्व-परिच्छिन्नश्रिय-मोद-प्रमोदादिसम्वन्धोऽप्यत एवोपपद्यते । 
ूरचपूवान्यत्वान्यरत्वादिकमप्यन्तिमपुच्छन्रहमपूर्वचतिनामब्रहयत्वं व्यञ्जयति । 
अन्नमय-प्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्द्मयानां शोध्यत्वाञ्नानमत्रैच पत्ते 
स्वरसम्‌ । जीवे ब्रह्मशाव्दोऽन्नमयादौ वस्तुगत्या सुक्तात्मतत्त्वसाक्षात्कारा- 
नन्तरभावेन स्वतः सिद्धेनोपपद्यते । ऐक्यं त्वनावृतावस्थायामैक्य भ्रत्यन्यः 
थाबुपपत्त्या। तथा सत्यपि संसारदशायां भेदेन घटाकाशमहाकाशयोरिव 


आकाश शाब्द: । तथाच श्रुतिः-“यावान्वाऽयमाकाशस्तावानेवान्तहृःद्य 


आकाशः” इति ॥ 
नि!” 


“ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्ठेति तु साक्षाद्‌ ब्रह्मणोऽधिष्टानत्वेन। तदप्यान- 
न्द्मयपदाथेस्यव जीवस्य, अन्येषां तु परम्परया । अत एवान्नमयादावपि 
त्रण एव पुच्छत्वेन न निर्देशः । परमते तु पञ्नत्रह्मवादे सर्वेष्वपि ब्रह्म 


'पुच्छं प्रतिष्ठेति स्यात्‌ ; ब्रह्मणः सर्वेसाधारणप्रतिष्ठात्वात्‌॥ 


भेदन्यपदे शसूत्रस्वारस्यमद्वे तवादे । | 
एतेन- सेदव्यपदेशाञ्चे”त्यपि--व्याख्यातम्‌। “स यरचायं पुरुषे । 
यर्चासावादित्ये । स एकः” इति सुक्तिसाधनं पुरुषगतसंविदंशस्य, आदि- 
त्यगतसंविदंशस्य च तत्त्वंपदलक्ष्यार्थस्याभेदज्ञानमुपदिश्यते। पञ्चब्रह्मवादे 
च सर्वेषां परुषाणाम्‌ , पुरुषविधानाब्च परमात्मत्वात्‌ पुरुष इति सप्तम्यनुप- 
पत्तिः; अन्यथा सबेत्रापि पूवोक्तरीत्या ब्हमप्रतिष्ठात्बोपदेशः स्यात्‌ । 
आदित्यगतञ्च परमात्मा नान्नमयादिष्वन्यतमः । तयोरक्योपदेशस्तु यदि 
भेदशङ्कावारणार्थम्‌,, तर्हि नान्नमयादीनां ब्रह्मत्वम्‌ ॥ 
“अनन्योऽप्यन्यशञन्देन तथैको बहुरूपवान्‌” इति न्याये तु पञ्चानां पर- 
स्परमिवादित्या्न्तरात्मनापि भेदो विशेषकृतः, इति तदेक्योपदेशवेयथ्यंम्‌ , 
यत्रान्यत्वोपदेशोऽपि परमात्मेक्येऽकिञ्चित्करः । तदनुपदेशास्थलेऽप्येक्यो- 
पदेशो वितथः । तत्र “स यश्चायं पुरुषे । यश्चासावादित्ये” इति सप्तमी 
त्वघिष्ठानतया सद्र्पेण ब्रह्मणोऽधिष्ठानत्वमपेक्ष्य ॥ 
“स॒ यश्चायं पुरुषे” इति बाक्याजुपपतति तवादे । 


न हि नियम्यं नियामकस्याधिकरणम्‌। “मत्स्थानि सवे भूतानि” इति 
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तियामकंनिष्ठत्वा ्रानान्नियम्यानाम्‌। श्रतिरपि- यस्मिन्‌ द्यौः प्रथिवी 
यान्तरिक्षञ्चोतं च प्रोतं च” “यस्मिन्‌ सर्वाणि भूतानी त्यधिष्ठानस्यैचा- 
चिकरणत्वं गमयति, इति परस्पराध्यासेन परस्पराधिकरणत्वमेव परस्परस्थेति 
बक्तव्यम्‌ । सति चेवमारोप्यनिष्ठत्वमधिष्ठानस्य संसगेमात्राध्यासेन सर्वत्र 
प्रत्ययेषु सदात्मनाऽनुवतेमानेन, स्वरूपसंसर्गो भयाध्यासेन, अधिष्ठान- 
निष्ठतया$ऽरोप्यस्याधिकरणस्येन व्यपदेश इत्येव नीतिराद्रणीया ॥ 


इमामेव सीतिमादृत्य पुरुपादित्ययोरधिकरणत्वेन व्यपदेशः, तत्रापि 
नियम्ययोरेब भेदः, न तूभयनियामकस्य, इति पुरुषनियामकस्य, आदि- 
त्यनियामकस्य च पुरुपादित्याभ्यां भेदे नियामकस्य परमात्मन एकस्येवात्र 
ब्रह्मणः प्रकमात्‌ पञ्चब्रह्मतावाद्स्य हृद्यशूलमेव “स यइचायं पुरुषे” 
इत्यादि! 


स्‌ यश्चायं पुरुपे” इत्यस्यादवेतवादे$नन्वयः । 


वस्तुतस्तु--नियामकत्बम्‌, अधिष्टानत्वं चेत्यनर्थान्तरम्‌। नियम्यः, 
आरोप्यो वा पुरुपः, आदित्यश्च, इति व्रह्मनह्याम्‌ , भ्रगुवद्धयां चेकेन 
रुपेणाभ्यस्यमानमिदं वाक्यं “ब्रह्मचिदाप्नोति परमि” ति प्रस्तुतव्रह्मप्रत्यग- 
भिन्नपरमात्मस्वरूपतां द्रढयति। पुरुपश्चात्रोभयत्र नेकान्तेन पुरुष- 
सृक्तप्रतिपाद्यः, किन्तु-शारीरमपीति नियतं स्वीकतेव्यम्‌ । न हि विष्णुरेव 
चिष्णोनियम्योऽपि ॥ 


भेदा मेदञ्यपदें शस्या द्वेतवादेंऽविरोधः । 


को वा विप्रतिपद्यते--सर्वैपामपक्ष्टोत्कृष्टाना जीवानां नियम्यतयाऽ- 
धिकरणत्वेन, आधेयत्वेन वा परमात्मनश्च नियामकतया, अधिष्टाठृत्वेन, 
अन्यथा वा तत्र तत्र व्यपदेशेन भदे । जीवत्रह्मेक्यं हि न नियम्य-नियामकः 
भावावस्थामोपाधिकरीमाश्रित्य, इति सेदाभद्योः, अविद्या-तप्प्रयुक्तयो- 
भिन्नविपत्रस्ेनाविरोधान्‌ , नियम्य-नियामकभावावस्थायां तयो भेंदाभेदो- 
भयात्मकतादात्स्यारोपस्य स्वीकाराच “नेतरः” “भेदव्यपदेशादि”त्यादिनाऽ- 
द्तसिद्धान्ते भेदव्यपदेशः, अभेद्मादायानुपहितस्वरूपमात्रचोधकशान्देन 
घटाकाश इत्यादिवद्‌ निर्देशश्च न व्याहन्यते । सवैथा तु पञ्चत्रह्वावादे “स 
यश्चा4 पुरुष” “यश्चासावादित्ये? “स एकः” इति वबल्लीद्वयगतमेकरू 
पमभ्यस्यमाने न ब्रह्मेकत्तरमा त्रमहातात्पर्यकं नोपपद्यते ॥ 


es 55 ~ =m mm sD 2-2 
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एतेन-“रसं ह्येवायं व्ध्वाऽऽनन्दीभवति” “यदा ह्येवैष एतस्मिन्न 
दृश्येऽनात्म्येऽनिर्क्तंऽनिल्यनेऽभयं प्रतिष्ठां बिन्द्ते। अथ सोऽभयं गतो 
भवति,” “ अन्नमयं प्राणमयं मनोमयं विज्ञानमयमानन्द्मयमुपसडंक्रम्य” 
“भीषाऽस्माद्वातः पवते? १ इत्यादिभेदव्यपदेशो5पि--व्याख्यात 5 डो संबि- 
न्मात्रावरण नद त्तपयन्तावस्थायिभेदविषयत्वादस्य मुख्यतत्परत्वाभाबात्‌ ॥ 
तत्र यत्रोपासनाविधिः, तत्र वाक्यस्य शवलन्रह्मपरत्वादू भेद्व्यपदेशो 
न विरुद्धयते, यत्र तु निविशेषपरत्वम्‌ , तत्र यावत्तत्साक्षात्वारं भेदानुवृत्ति: || 
सुक्तात्मनोऽभेदमात्रत्वेऽपि आनन्दी- 
भवतीति च्वतिप्रत्ययोपपत्तिः । 


मुक्तात्मनो भेद्व्यपदेशस्तु न कुत्रापि । अत एब “रसं ह्येवायं लब्ध्वे”ति 
साक्षात्कारपयेन्तं भेद्व्यपदेशः। तदनन्तरं त्वावरणनिवृत्त्याऽऽनन्द्‌- 
भाव एवोच्यते । “आनन्दीभवती”ति च्विप्रत्ययोऽनावृतानन्दभावपरम्‌ ; 
आवरणाभिभवस्यानानन्दतापादकाज्ञाननिवृत्तः पूर्वेमसिद्धायाः पञ्चा- 
स्सिद्धया: । इदं हि वाक्यम्‌--आनन्दो व्रह्मे”ति वाक्यानन्तरं प्रवृत्तत्वात्‌ 
ब्रह्मभाव एव ब्रह्मप्राप्तिरिति निरूपणपरं नानन्द्विशिष्टपरम्‌। . अत एव 
“ब्रह्मविद रह्मन भबती”तिवाक्येनेकवाक्यता ॥ 


शरीरभेदेंऽपि न कुत्राच्यात्म मेदः । 


बस्तुतस्तु--अन्नमयादीनि स्थूळसूक्ष्म-कारणशरीराणि जागरःस्वप्न- 
सुपुप्त्युपाधिभूतानि, परमात्मपरत्वेऽपि तदीयशरीरभेदा इत्यवश्यं स्वी- 
कते व्यम्‌ । न च स्थूल-सूच्म-कारणशरीरभे दमात्रेणात्मस्वरूपभेद्‌ः; अन्यथाऽ- 
न्यस्य जागरः, अन्यस्य स्वप्नः, अन्यस्य सुषुप्तिः, पुनरन्यस्य जागरः, तथा 
जीवतः, सृतस्य, जन्मान्तरं प्राप्तस्य च शरीरभेदः, एवं ह्यस्य लोकान्तरं 
गतस्य शरीरं भिन्नमिति कृतहानाङ्गताभ्यागमप्रसङ्ग इति हारीरभे देप्यात्मनो 
बस्तुतो भेदाभावात्‌ पञ्चब्रह्मवादो नोपपद्यते; अन्यथा “स यश्चायं पुरुषे । 
यर्चासावादित्ये। स एकः” इति वाक्यविरोधः स्यात्‌ तथाच न केवलं जाप्र- 
दाद्यपाधिशरीरभेदमात्रेण, किन्तु यावत्सवेशरीरमपि स्वरूपतो नात्मभेदः। 
तत एबान्तःकरण-मायोपाधिकजीवेश्वरयोरपि शरीरभेदेनेब भेद इति 
पर्यवस्यति ॥ 

पत्नचत्रह्मतावाद उपपत्तिहीनोऽपि । 

तथा च पञ्चन्रह्मतावादेऽनुमानविरोधोऽपि। तथा च प्रयोग:--विम- 

तानि शरीराणि, मद्धोगायतनानि, शरीरत्वात्‌; मच्छरीरवदिति । तत्र 
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्थूल-सूक्ष्म-कारणशरीराणामेकात्मवत््तमादाय सिद्धसाधनवारणार्थं बिम- 
तानीति विशेषणम्‌ ॥ 

यस्तु देवदत्त-यज्ञदत्ताद्यात्मनां भेदप्रतिभासः, स शरीरभेदगोचरः, 
नात्मभेदाभिप्रायः । अत एव-- 


“न त्वेवाहं जातु नासं न त्वं नेमे जनाधिपाः । 
न चेव न भविष्यामः सर्वे वयमतः परम्‌ ॥?” 


इति भेदप्रतीतिः शरीरभेदमात्रेणेति भगवत्पादाः। आत्मेक्यं हि 
तस्य संविन्मात्रतादष्टया.। अत एव योगवासिए्ठं “न त्वेनाहमि”ति श्लोका- 
नुकरणरूपम— 
“संबिदाकाशमेवाहं भवानपि जना अपि। 
श्रियामहे नो कदाचित्‌ कुतः संविद्विनश्यति ॥? 


इति। इदमुपलक्षणं सूक्ष्म-कारणशरीरभेदेप्यात्मेक्यानुमानस्य । सर्वथा- 
तवात्मस्वरूपेक्यस्येवात्र विवक्षणाद्‌ नात्र प्रत्यक्षादिविरोघोऽपि। अत एव-- 


“सर्वभूतस्थमात्मानं सर्वभूतानि चात्मनि । 
ईक्षते योगयुक्तात्मा सर्वत्र समदशनः ।।” 


इति भगवद्गीता । तेन चोक्तानुमानस्य योगिप्रत्यत्तेणानुग्रहोऽपि व्या- 
स्यातः, इति जीवानासुपहितानां भेदस्य प्रत्यच्तेण सिद्धयोक्तादुमानस्य 
प्रत्यक्षेण काळात्ययापदेशापत्तिरपि नावसरति; अनुपहितात्मनैवाभेद्स्य 
जीवानां पररपरम्‌, जीवपरमात्मनोइचात्र सिसाधयिषितत्वेन प्रत्यक्षा- 
नुमानयोभिन्नविषयत्वेन च बाध्य-चाधकभावाभवात्‌ । न हि निरुपाधिका- 
त्मनामपि भेदः प्रत्यत्षप्रमाणसिद्धः, इति तदभेदानुमानमबाधम्‌। न 
चोपद्दितात्मनामभेद्‌ः सिसाधयिषितोऽपि । मद्भोगायतनत्वं भूतपूवेगत्या, 
न ठु वतेमानतया, येनासकृज्जागरादिभोगायतनत्बं वाधितं स्यात्‌ तेन 
च ठ दिवसमा ऽभे पर्यबसानम्‌ , इति कथं प्रत्यक्षः 

विरोधः 

शरीरभेदेऽप्यात्मा मेदानुमाना देन प्रत्यक्षादिबाधः । 


विमतानीति शरीरपक्षकसुक्तानुमानम्‌, अयथार्थम्‌ , प्रत्यक्षबाधितत्वा- 
दित्यनुमानेन प्रकरणसमस्तु नात्र प्रसरति । अधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारः 


sm, ts 
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बाध्यत्वं विषयतः, स्वरूपतरच ज्ञानस्य सोपादानस्य, तदज्ञानप्रयुक्तविषय- 
विषयकस्यायथार्थेत्वप्रयोजकम्‌ , न तु भावाभावरूपविरुद्धविषयकत्वमात्रम्‌।। 


न चाचुपहितात्मेक्यमधिष्ठानाज्ञानत्रयुक्तम्‌ ; वाघकत्वेनाभिमतमात्मा- 
भेदज्ञानं ह्यधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारः; विरुद्धयोरपि गोत्वाश्चत्वयोरेकन्न 
श्रमद्शनेन विरुद्धेकदर्शनस्य विरुद्धान्तरवाधकत्वायोगात्‌॥ 


वाधकत्वं हि तत्रोभयाधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारस्य । तथा चाधिष्ठान- 
सात्तात्कारवाध्यविषयकस्वमत्र प्रकरणसमः, उपाधिर्वा । तत्रैक्यं पारमार्थि- 
कम्‌, सेद्स्तु व्यावहारिकः, इति व्यावद्दारिकभेदज्ञानेन नैक्यानुमानस्य 
बाधः । वहृयौष्ण्यानुष्ण्ययोमेण्यादिप्रतिबन्धदशायां वह्नयौष्ण्याज्ञानप्रयुक्त 
वहूःयनोष्ण्यानुभवः वहितत्त्वसाक्षात्कारेण वाध्यते प्रतिबन्धविगमे 
व्यवहारदशायामेव शुक्तिरजतादिज्ञानवत्‌ , इति वह्ूयनौष्ण्यज्ञानमयथा- 
थैमिति युक्तम्‌, नेवमत्र संवित्स्वरूपज्ञानस्य वाधकत्वम्‌ , प्रमाणजन्य- 
बृत्त्यात्मकाधिष्ठानसाक्षात्कारस्येव सवेवाधकत्वेन तस्य स्वभेद्भ्रत्यक्षादिना 
बाधासृतेन निर्विषेण सर्पेण भेकभक्षणमेव । तथाच प्रकरणसमेऽन्र 
प्रमाणचिरुद्धत्वरूपहेत्वसिद्धिः ॥ 


प्रत्यक्षानुमानीस्ामागमाबाधायागः । 


न हि शुक्तितत्त्वसाक्षात्कारो रजतप्रत्यक्षविरुद्वत्वेनाप्रमाणम्‌ ; 
इति शुक्तितत्त्वविरुद्धरजतम्रत्यक्षमेव प्रभाणम्‌, न तु शुक्तिरियमिति 
कोऽपि ज्ञानमिति वक्तुमीष्टे। न हि विरुद्धविषयकत्वमात्रं प्रत्यक्षस्य 
बाघकत्वप्रयोजकम ; रजतप्रत्यक्षेण शुक्तिश्रत्यक्षस्य वाधापत्तः, किन्तु 
बाधकाधिष्ठानतत्त्वप्रत्यत्षत्वमेब बाधकत्वप्रयोजकम्‌ , वाधकप्रमाणस्य 
प्राबल्यम्‌ वा; अन्यथा देहात्मम्नत्यक्षेणापि तदनात्मत्वपर्रुतेवोधापत्तः, 
इति ब्राह्मणेन सुरा, पेया, द्रवद्रव्यत्वात्‌ , क्षीरवत्‌ इत्यचुमानमाप 
व्याख्यातम्‌, अपौरुषेयत्वेन प्रबलागमविरुद्धत्वेन तस्य वाधात्‌ ॥ 


अत्र सुरापेयत्वानुमानं यदि पानयोग्यत्वमात्नेण तर्हि तस्य न 
केनापि प्रमाणेन बाध: । यदि सुरापानम्‌, चाधमः, द्रवद्रव्यपानत्यात्‌ ; 
क्षीरपानवदिति, तर्हि धर्माधमयोः श्रत्येकगम्यत्वात्‌ श्रुतिविरुद्सुक्ताइमान 
न श्रुतिबाधनत्षमम्‌ ; केवलबुद्धयगोचरत्वाद्‌ धर्माधमेभावस्य, इति नाभा- 
ससाम्यम्‌ ॥ 
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एतेन--घटः, चितिः, चेतनो धा प्रमेयत्वाद्त्यनुमानमपि--व्या- 
ख्यातम ; दृष्टान्तासंप्रतिपत्तः, आत्मनो घटादिवद्श्रमेयत्वेन दृष्टान्ते 
हेत्वसिद्धश्च ॥ 


आत्मा, जडः, ज्ञानानाश्रयो वा; वस्तुत्वात्‌ , घटवदित्यचुमाने वस्तुत्वं 
यद्य बाध्यत्वम्‌, तर्हि दृष्टान्ते हेत्वसिद्धिः । एवमात्मा पक्षोऽत्र विशिष्टजीवः, 
अनाव्ृतसंविन्मात्रं वा । आद्येऽपि ज्ञानपदेन स्वरूपज्ञानं विवक्षितम्‌ , आहो 
बृत्तिरूपम्‌। तत्रानाबृतसंविन्मात्रे निधेगेके सवेबाधोपलक्चितस्वरूपे वस्तुत्व- 
रूपहेतोरभावेन हेत्वसिद्धि:, सघमंकत्वेन सोपाधिकत्वं च । ज्ञाना- 
ना श्रयत्वमुभयविधज्ञानपच्तेऽपि व्याहतम्‌ । अहमथपक्षतायां तु तत्रापि 
स्वरूपज्ञानधर्मित्वरूपज्ञानाश्रयत्वा भावात्‌ सिद्धसाधनम्‌ । वृत्तिरूपज्ञाना- 
भ्रयत्वमप्यन्तःकरणस्येंब नात्मनः, इति तत्रापि सिद्धसाधनमेव । जडत्वमपि 
जडेकस्वभावरबं वा, जडत्वमात्रं वा। तत्र द्वितीये जडाजडरवभावस्य 
जडत्वमपि वर्तेत इति सिद्धसाधनम्‌। आये त्वनात्मत्वसुपाधिः, अनौपाधि- 
कस्य तस्य साध्यव्यापकत्वम्‌, दृष्टान्ते साधनाव्यापकत्वं च ।। 


सर्वथा तु नान्नमयादयस्तत्तच्छरीरिभेदोपाधयो नानौपाधिकभेदबन्तः, 
जीवात्मनः, परमात्मनो वा तद्भेदस्य शरीरभेदोपाधिकस्यानौपाधिकत्वा- 
भावात्‌। औपाधिकस्तु भेदस्तत्र सर्वेपामविवादार्पदम्‌ , इत्यन्नमयङाव्देन 
जीवास्मविवक्षायामनोपाधिकत्वम्‌_ , इति भेद्रहितप्रत्यगात्मस्वरूप एवोपदे- 
शपरम्परायाः पर्यवसानम्‌ ॥ 


तथापि स्वोधिष्टानसंबिन्मात्रस्वरूपेण तदेव बस्तुगत्वा शोधिततत्पद- 
लक्ष्यार्थाऽपि, इति प्रत्यगात्मन्यनौपाधिके सवाँधिष्टानतया त्रह्मपदप्रयोगः, 
संविन्मात्रस्य॒प्रत्यगात्मनोऽज्ञानाविषयतयाधिष्टानत्वाविरोधात्‌ , विदि 
एरूपेण जीवोपादनताया एव भामतीमतेऽपि कल्पतवाँदौ निरासात्‌ । 
अन्नमयादिशब्देनोपाधितया तत्तत्कोशविवत्षायामप्युपास्यतया प्रत्यगात्म- 
स्वरूपोपदेशद्वारोपदेशविषयतया 5न्नमयादिवाक्र्याना जीवात्मपरत्मेव, 
न कोशमात्रपरत्वम्‌ ) प्रकृतिपरत्वम्‌ , परमात्मपरत्वं वा । तत्तु पुच्छत्रह्म- 
वाक्यस्येव ॥ 


अन्नमप्रादुपसंक्रमणस्प्र पञ्चप्रह्मवादेऽसम्भतः । 


एतेन-“अन्नमयमात्मानयुपसंक्रामती ”त्यन्नमयादेरात्मत्वनिर्देशोऽपि- 
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व्याख्यातः । अन्न मयादिशब्देः तत्तत्कोशोपहितजागराद्यवस्थात्मस्वरूपस्येव 
विवक्षणात्‌ , तत्तत्कोशोपहितरूपेण क्षेत्रज्ञस्य विवेकविधया मुख्यात्मस्वरू- 
पोपदेशद्वारतयोपाधिकभेद्वदात्मस्वरुपस्यवान्नमयादिपदार्थताया: स्वीका- 
राच्च न सुख्यात्मस्वरूपत्वे, .तत्रापि परमात्मस्वरूपत्वे वा न तात्पर्यम्‌ ॥ 


उपसङ्क्रमणं चात्र पूवंपूर्वोपाधिविविक्ततयोत्तरोत्तरस्वरूपविज्ञानमेव, 
न तु प्राप्यत्वम्‌; “स एकः। स य एवंबित्‌ । अस्माल्लोकात्‌ प्रेत्य” इति 
प्रकृत्य प्रबृत्तस्य “एतमन्नमयमात्मानमुपसङक्रामती”त्या देरनुपदपरसतुतै- 
क्यचिरूद्धाप्राप्यपञ्चन्रह्मोपदेशापरताया अयोगात्‌ ॥ 


आत्मस्वरूपं हि बाह्मप्रपञ्चेऽहं-ममताद्यध्यासेन तदात्मतयाऽनुसन्धीयमानं 
बाह्यप्रपञ्चतः पुत्र-मित्र-कळत्र-वित्तादितः प्रथग्विज्ञाय तत्राह॑त्व-ममताभि- 
मानं परित्यञ्य क्रमेण स्थूळ-सूच्म-कारणशारीरात्मतावुद्धिमपि विद्दायऽना- 
बृतसंविन्मात्रयाऽवस्थानमेव ब्रह्मप्राप्तिरिति ह्यक्तप्रकरणारथेः ॥ 

उपहितस्वरूपस्य तत्तदुपाधिविरहितरूपात्मना ज्ञानमेव ह्यपसङक्रमणम्‌ । 
अत्रोपसंक्रमणं फळलतोऽतिक्रमणमेव; तत्तदुपाधिविरहितरूपेण विज्ञानात्‌ । 
अतिक्रमे वक्तव्य उपक्रमप्रयोगस्तु तत्रोपाधित्यागमात्रं साध्यते, स्वरूपं तु 
सिद्धमेव सवेदेति सूचनार्थम्‌। अतो नात्रातिशन्दाध्याद्दारादिदोषाः ॥ 


तत्तदमिमानत्यागमात्रं मरणम्‌ । 


८/अस्माल्लोकात प्रेष्ये”त्यप्याविद्यकसवेविषयकप्रपञ्चतो विविच्याऽऽत्म- 
स्वरूपज्ञानमेव विवक्षति । तदेव हि सुख्यं मरणं नाम । स्थूलशरीरवियोगः 
प्रसिद्धं मरणम्‌। लोकादेव वियोगा5पि मरणमेव । वियोगश्चात्र तत्र तत्र 
ममताभिमानत्यागमात्रम्‌ ; अन्यात्मताबुद्धित्यागो वा । तेन च स्वरूपज्ञानस्य 
स्वयमन्यात्मना ज्ञातस्य तदात्मताबुद्धिवियोगस्येव मरणपदा्थत्वात्‌. , स्वश- 
रीरेष्वात्मताबुद्धिर्विहेयेति फलति ॥ 


इद्व्न मरणमभिमानत्यागमात्ररूपमपि पुनजेन्मविरुद्धत्वाद्‌ बस्ठुगत्या 
मुक्तिरेव । अत एव “येयं प्रेते विचिकित्से” त्यत्र प्रेतशब्देन सुक्तात्मनो ग्रहणं 
सर्वेषु प्रस्थानेषु । तत्र ्रह्मवल्ल्यामानन्द्मयस्यावस्थात्रयविविक्तमत्यकस्व- 
रूपज्ञानमुपदिष्टम्‌। तावता तु न ब्रह्मात्मता, सवात्मता वा। तत्तु तत्पदाथस्य 
संशोधनेन तदात्मतयाऽपि साक्षात्कारेणेवेति ब्रह्मवह्ंयां तत्पदार्थैशोधनं 
सिद्धवत्कृत्योपदिष्टस्यैन थ्रगुवङ्खयां पुनरपि संशोध्य जीकत्रह्मक्योपदेशः । 
४७ 
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तत्फळं तु सावांत्म्यं सामगानक्रमेणाजुक्रम्यते । अवस्थात्रयातीतजीवतत्त्व- 
ज्ञानमात्रं पूत्र, अतीतकारणभाबानाद्रुतसंविद्रूपज्ञान-सावांत्म्यनिरूपणपू- 
बेकसुत्तरत्रेति निष्कर्षः ॥ 


तत्तदुपाधिविरहेण जीवेश्वरस्वरूपज्ञानमेव ्रह्मवेदनं नाम । तत्फलं च 
सर्वात्मत्रझभाव इति बोधयितुं ब्रह्म्राप्त्युपदेश एवात्र । सबैथा त्वन्न- 
सयादयः केवलं कोशाः, न पञ्च परमात्मनः; अन्यथोभयत्र पञ्चपरमा- 
त्मनामेवोपदेशे विवक्षिते किमर्था छगुवल्ली ? किंमर्थ वाऽन्नमयाययुप- 
सङ्क्रमणं भ्रगुवद्ठयामपीति पुनरुक्तिशङ्का दुष्परिहरा ॥ 


पञ्चत्रह्मतावादे श्रुतिविरोधः । 


“अन्नमय-ग्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्दमसा मे शुद्धयन्तामिःति 
्रत्यन्तरसिद्धो निगेलितात्मस्वरूपंविवेक एव कोशाभिधच्तेत्रेभ्य उपसङक- 
मणम्‌, इति फलतोऽतिक्रमणमेवान्नमयादीनां कोशमतिक्रम्य विवेचन- 
मुपसङक्रमणपदार्थः, इति तदा तदा तत्र तत्रोपपादितं त्वंपदाथेशोधनमेब 
ब्रह्मवल्ल्यर्थेः, इति पञ्चन्रह्मवादोऽयं श्रत्यन्तरविरुद्धः ॥ 


श5्दान्तरादन्नरसमयादिमेदायोगः । 


यत्तु-तेऽन्नमयादयः, एते त्वन्नरसमय इत्युपकमात्‌ , “रसो वे सः” 

इति वाक्यशेषाच्चान्नरसमयाद्यः, इति राब्दान्तरन्यायेनाऽन्ये भवि- 
ष्यन्ति, इति नात्र पञ््नत्रह्मयादविरोधः-इति, तदिदम--“अन्नात्‌ पुरुषः” 
इत्युपक्रम्यान्नरसमयस्याऽऽत्मत्वेनोपक्रमात्‌ , शरीरमय इत्यथेबोधनाथेत्वेन 
रसपद्प्रयोगात्‌ , प्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्दमयादौ तेषामपि कथ- 
इवन तन्मात्रपत््चभूतकारःवेऽपि प्राणादिकार्यस्या न्यस्यात्रानिर्देशात्‌ , स्थूल- 
सूकष्म-सूक्ष्मतरोपाधिभेदेन प्राणाद्युपहितानामेव प्राणमयादिशब्दार्थत्वेन 
भाणरसादीनामप्रसिद्धत्वेन रसपदानुषङ्गेन प्राणमयादीनां वक्तुमशक्यत्वात्‌; 
“रसो चे स: । रसं ह्येवायं लब्ध्वा5नन्दीभवति” इति साक्षादानन्दमया- 
ि्ठानमात्रपुच्छन्रह्मण एव-- आनन्दो ब्रह्मेति” वाक्यशेषगम्यत्वात्‌ , 
च पारीत तत्प्रकृतिमात्राम्रानेनेव प्रत्यगन्रह्मरूपत्वोपसंहारात्‌ , 
रसो वे सः” इति रसपदस्यान्नरसमयाद्यपलच्तणत्वे “रसं ह्येवायं लब्ध्वा 5- 

नन्दीभवति” प्राणी भवति बिज्ञानीभवतीति योजनायामन्नमयस्य, 
प्राणमयादेश्च तत्कारणात्मताभावः, भस्मसाद्‌ भावः, अचेतनप्राणभावः! 


तादशमनोभावः, विज्ञानभावो वा फलमित्यापत्त्या ब्रह्मोपासनफळं भस्म- 
सादूभावादिकमित्यापत्त:, उत्तरत्र  वहीद्रये5प्यन्नमय-प्राणमयादी- 
नामेवा न्नमय-प्राणमय-मनोमय-विज्ञानमयानन्दमया मे शुद्ध-यन्तामि”ति 
शोध्यत्वेन परामृष्टान्नमयादिपद्साहृश्येनात्र प्रत्यभिज्ञानेनाशब्दान्त- 
रत्वेन तत एतेषां भेदायोगाज्च न क्षोदक्षमम, इति बहीदर्‍यस्यापि न 
पच्चन्रह्मावादे तात्पयंम्‌ ॥ 


अन्नमयादीनां कोशानाम्‌ , तद्विविक्तात्मस्वरूपस्य चोपदेशः । 


अन्नमयादिदट्टारेण तत्तदधिष्ठानसंविन्मात्रस्य तत्त्वंपदार्थस्य क्षेत्र-कतेत्र- 
ज्ञविवेकचिधया, स्थूला रुन्धतीन्यायेन च तत्तदुपाधिविविक्तात्मना जीव-ब्रह्मे- 
क्यस्य निर्विशेप-सञ्चिदानन्दाखण्डस्वरूपचोधन एव तात्पर्यम, न तु सविशेष- 
मात्रबोधने, इत्यन्नमयादयः . पञ्चापि तत्तत्कोशोपहितजीवपराः, प्राधा- 
न्येन प्रतिपाद्यत्वं तु पुच्छत्रह्मण एव ज्ञेयत्वेन “ब्रह्मविदाप्नोती”ति परमो- 
प्रान्तस्य, इति तत्परतयेव - - “आनन्दूमयोऽभ्यासादि”त्यादीनि सुत्राणि । 
पूर्वेपूर्वान्यान्तरात्मतया, सर्वान्तरतया च “तस्येषर्श॑ एब शारीर आत्मा” 
इत्यानन्दमयपर्योयान्तेऽपि श्रूयमाणस्य वाक्यस्यान्यथा स्वरसं गत्यनुपपत्ते- 
रित्यद्वेतसिद्धान्त एव सूत्रस्वारस्यम्‌॥ 


आनन्दमयसूत्रामिमतन्यायस्वरूपविवेकः । 


अत्राऽऽनन्दमयपदं सुत्रे तत्पर्यायपरम्‌ । ततश्चानन्दमयंपद्‌- 
घटितपर्याय:, ज्ञेयतया प्रस्तुतन्रह्मप्रधानः, परमोपकान्ताभ्यस्यमानब्रह्म- 
शन्द्घटितबाक्यशेषवत्त्वात्‌, यत्‌ परमोपक्ान्तयच्छन्द्घटिताभ्यस्यमानय- 
च्छव्द्वत्‌_, तत्‌ तरप्रधानम्‌। यथा “उपांशुयाजमन्तरा यजत्यजामित्वाये "ति 
वाक्यं परमप्रस्तुताजामित्वदाव्द्घटिता भ्यस्यमानोपांशुयाजमन्तरा यजतीति 
वाक्यशोषवत्‌ , तढुपांशुयाजविधिप्रधानम्‌, न ठु विशद्बिधिवाक्यघटित 
विष्ण्वग्नीषोमीयादिप्रधानानेकयागाबुवादमात्रम., किन्तु स्वतन्त्रयागः ॥ 

अयमेव न्यायोऽत्रापि--परमप्रकान्तस्यैकस्य ब्रह्मणो सुख्यस्योपसंहृ- 
तस्याभ्यस्यमानस्य, “स यइचायं पुरुषे” इत्यादिनोपपायमानस्य च प्रार्घा- 
न्येन ज्ञेयन्रह्मत्वस्वीकारे ॥ 


निर्दुष्ट “ विकारशन्दा दि” तिसूत्राभिप्रेतन्यायस्वरूपस्‌ । 
तथाहि-अन्नमयादृयः, पञ्चकोशोपहिता जीवाः, चिकारार्थंमयडग्तः 
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पदप्रतिपाद्यत्वात्‌ , “अन्नमय-प्राणमय-मनोमय-वि 
शुद्ध थन्तामि”ति वाक्यगतान्नमयाद्वित्‌ । न चास्य “योऽयं [ 
प्राणेष्विःति वाक्यघटके विज्ञानमये परमात्मनि व्यभिचारः; तत्र मयट: 
्राचुयार्थकमयडन्तप्रतिपाद्यत्वेन साध्य-हेत्वोरुभयोरप्यभावात्‌ । न चात्रापि 
हेत्वसिद्धिः; विकारार्थमयडन्तप्रायपाठपतितस्यास्य तद्‌र्थकमयडन्तशब्द्‌- 
प्रतिपाद्यत्वस्यावश्यं स्वीकार्यत्वात्‌ । “योऽयं विज्ञानमयः” इति तु परमात्म- 
प्रकरणगतम्‌_, इति तद्वाक्यस्य नेबम्‌_, इति न तत्र व्यभिचारः ॥ 

यथाच प्राचुर्यार्थेखेऽपि सौषुप्त-जीवन्मुक्तसाधारण्यमानन्दप्राचुर्यस्य, 
तेथा पूर्वमुपपादितम्‌, इति तदथत्वेऽपि न ब्रह्मत्वमन्नमयादीनामानन्द्‌- 
मयान्तानाम्‌। अत एवाऽनन्दमीमांसा-“स एको ्रह्मण आनन्द: । श्रोत्रियस्य 
चाकामहंतस्ये”त्यकामहतश्रोत्रियसाधारण्यमानन्द्प्ाचुर्यस्येत्युपपादनपरोप- 
पद्यते ॥ 

निर्दुछ मान्त्रवर्णिकसूत्रामिप्रेतन्यायस्वरूपम्‌ । 

मान्त्रबणिकब्रह्माधिकारस्तु यद्यप्यन्नमयादौ वर्तेते; तथापि पुच्छव्रह्म- 
वदू न ज्ञेयकोटिप्रविष्टतया, किन्त्वन्नब्रह्मोपासनस्योक्तार्थवाद्‌विध्युन्नेयस्य 
प्रशांसार्थतयेच सः, इति न स किञ्बित्करः, अमान्त्रवर्णिकत्वाद- 
न्रादित्रह्मतारलोकानाम्‌। “ब्रह्म पुच्छं प्रति्ठे त्यत्र तु मान्त्रवणिकब्रह्मश- 
ब्द्‌ः, इलोकेऽपि तेनेवाभ्यस्यमानेन परामशेरचेति ततो विशेष: ॥ 


पुच्छ्न्रह्मण एव प्राधान्यम्‌ , नान्नसयादेः । 


अयमेव न्यायो “योऽयं विज्ञानमयः” इति विज्ञानमयवाक्येऽपि; परमा- 
त्माधिकारस्य समानत्वात्‌ । अन्नमयादिपर्याया हि सर्वे मान्त्रवणिकं ब्रह्म 
स्थूळारुन्धतीन्यायेन विज्ञापयितुमेव समनुक्कान्ताः , न स्वप्नाधान्येन पुच्छ 
ब्रह्ममाक्यवत्‌ । पुच्छत्वेनाञ्नातमपि ब्रह्म स्वप्रघानम्‌; तद्ठंदनस्यष 

क्षसाधनतया मन्त्र-त्राझणयोः प्रवृत्तत्वात्‌ ॥ म 


आनन्दमयन्रह्मतायां तु ब्रमण एकस्येवावयवावयविभावापत्तिः । नच 
सावयवं ब्रह्म । अन्नमयादौ तु न प्राधान्येनाप्राधान्येन बोपास्यकोटो वा 
~~ ~ ] > ० 
ब्रह्मण आम्रानमपि, इति तेपां चतुणी ब्रह्मत्वकथा हेयेव ॥ 


पुच्छत्रह्मवाद एवाभ्यासादीनामन्त्रयः । 


अभ्यासोऽपि ब्रह्मण इव न कुत्रापि पर्याये बाक्यशेषे। उक्तस्य पुन" 
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सक्तिह्येभ्यास: । साऽपि नान्यपरतया । न च सा कुत्रापि पुच्छत्रह्मेक्य-त- 
च्छेषतां विना । ब्रह्म चाधिष्ठानतया5त्रोपरूह्ृतं निर्विशेषं न सावयवसिति 
पुच्छत्रझवाद एवाभ्यासादिहेतूनामन्वयः, न तु प््न्रह्मबादे। न 
ह्यन्नमयादिषु पुच्छतया, अवयवितया वा ब्रह्मणो निर्देश:, इति “येऽन्नं 
ब्रह्मोपासते” इति ब्रह्मराव्दान्नानं न पुच्छनह्मण इवाभ्यास:, उक्तपुनरुक्ते- 
रन्नमयादिस्थलेऽभावात्‌।। 


अन्नादौ न घहादाव्दाभ्यासः । 


एतेन बल्लयन्तरे “अन्नं ब्रह्मेति व्यजानादि”ति वाक्यमादायाभ्यासोऽपि 
पराहतः । तत्रापि नान्नमयादिन्रह्मत्वाम्नानं प्राधान्येनोभयत्रापि। भ्रगु- 
वलह्यामन्नस्य ब्रह्मस्वेन प्रशंसनं कारणस्तुत्या कार्स्तुतिमात्रम्‌; अपां 
प्रशंसया वेतसशाखायाः “आपो वें शान्ताः” इति स्तुतिवत्‌ , न खप्रा- 
धान्यं तत्र ॥ 
तत्र त्रह्मवद्धयां कार्यद्वाराऽऽत्मोपदेरः, श्रगुवह्मयां।तु कारणद्वारा। अत 
एव तत्र कार्यद्वाराऽन्नमयस्योपस्थापनम्‌, अत्र तु “यतो वा इमानि ' 
भूतानि जायन्ते इति कारणक्रमेण, इति भिन्नविषयत्वाद्‌ न वहीद्रयो- 
क्तयः पुनरूक्तयः, किन्तु स्वतन्त्रो क्तयः, इति वही द्वयस्येक्यमभिम्रेत्याभ्या- 
सोपपादनमत्रासम्भवि ॥ 


्गुवल्लया अप्यन्नादिन्रह्मतायाँ न तात्पर्यम्‌ । 


तत्र भ्रगुबल यां ब्रह्मप्रइनस्य कारणं न्रह्योत्युत्तरम्‌_, अत्र तु न प्रश्‍नोत्तरे, 
न वा कारणस्य प्राधान्येनोपक्रमः : तेन सुखेन वाऽऽत्मतत्त्वोपदेराः ) किन्तु 
सिद्धं देहात्मवादमपरिहाय तन्मुखेनेवात्मतरवे बुद्धेरबतारणमिति तु 
विशेषः । न हि पुच्छं ब्रह्मेवान्नमयादय आनन्द्मयान्ता ब्रह्मतयोपदिष्टाः, 
किन्तु तउज्ञानोपायतया, इति श्लोकेऽन्न-प्राण-विज्ञानमात्रस्य ब्रह्मसा- 
मानाधिकरण्यमात्रेणान्नमय-प्राणमय-विज्ञानमयानां न ब्रह्मत्वमवधारयितुं 
शक्यम्‌ ॥ 


बह्यावल्छी-भृगुवढ्ब्योर्मेखभेदेन निविशेषबह्मपरत्वम्‌ । 
न चात्राप्यन्नमयादीनां ब्रह्मसामानाधिकरण्यम्‌, मनोमयानन्द्मय- 


योस्तु न मयदप्रक्रतेरपि ब्रह्मसामानाधिकरणम्‌। भ्रगुवलयां लु सत्यः 
मस्ति, ज्ञेयतयैवान्नादि-त्रह्मणोः सांमानाधिकरणम्‌। परं तु नित्यानन्दः 
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स्वरूपस्य ज्ञानोपायतया । अत एव आनन्दपर्येन्तमेव “तपसा. जह्म विजि- 
ज्ञासस्व” इति पुनः पुनत्रेह्वज्ञानाय वरुणेन नियोग: । आनन्दस्वरूपाब- 
धोधनानन्तरं तु “सैषा भागेबी वारुणी विद्या परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिता” इति 
श्रत्येव विज्ञानसमाप्तेरनुवचनम्‌ ।। 


आगुवढ्ल्यामेकस्मैव तरह्मण:, न तु पञ्चबद्वाणामुपदेशः । 


तत्र “अधीहि भगवो ब्रह्मे”ति वरुणं प्रत्युपगम्य न्रह्मस्वरूपस्येव प्रश्‍न:, 
न तु पज्चनह्मस्वरूपाणाम्‌, येन तेषामेव पूव कार्येरूपेणोपदिष्टानां कार- 
णरूपेणाबगमार्थ प्रश्नः, उत्तरं च स्यात्‌ , इत्येकेकस्वरूपज्ञानानन्तरमुत्तरो- 
तरस्वरूपावधारणार्थमुपसर्पणम्‌, पुनः पुनविंचारार्थं नियोगश्चेति 
कल्पना चोपपद्यते, इति भिन्नविषयत्वाट्वहीद्व्यस्य, सुखभेदेन द्वारतया 
प्रवृत्तत्वाच्च ब्रह्मसामानाधिकरण्येन श्गुवलयामन्नत्र्सामानाधिकरण्येन 
ब्रह्मनह्लघामप्यन्नमयादीनां न अरह्मत्वोपपत्तिः ॥ 


ब्रह्मवल्यासुपदिष्टा अन्नमयादय एव भ्रगुवल्यां नोपदिष्टाः, न वा स 
एव प्रकारभेदोऽत्रापि, इति “अन्नं प्राणं चक्षुः श्रो् मनो वाचम्‌” इत्यन्न- 
मयांदीनां पञ्चानां स्थाने प्रथमतः षण्णासुपदेदाः, तथा पूर्वत्रान्नमयादि- 
कार्येरूपेणोपदिष्टस्यान्नादिकारणरूपेण निर्देशश्चानुपपन्नः। तत्र षण्णामन्न- 
शब्देनान्नमयप्रकृतिम्‌ , मनश्चक्षुरश्रतरर्विज्ञानमयप्रकृतिं चोपदिइयानन्द- 
मयप्रक्ृतेरानन्द्स्योपदेशेन ब्रह्मस्वरूपावगमे जगत्कारणत्वस्य द्वारस्य 
'चोपदेशेन विशदमिदं प्रतीयते-जगत्कारणत्वसुखेनावगमो विज्ञान- 
मयान्तस्य विराड्ढिरण्यगभात्मकस्य व्यष्टिविश्व-तेजसदृष्टान्तेन भवितुः 
महेति । अन्तर्यामिणस्तु मूलाविद्योपहितस्य प्राज्ञहष्टान्तेन श्रबण-मनन-नि- 
दिष्यासनाभ्यासपाटवेनेव सः ॥। 


पुनरुपसर्पण-विचारसमासि: परमव्योमन्येकत्रैव । 


तात्पयं तु कार्य-कारणभावपर्यंवसानमन्नमयाद्यानन्दमयान्त-तत्मङत्यः 
न्नाद्यानन्दान्ते, तद्प्यानन्दात्मनाऽऽब्रतावस्थायामेव। तस्यैव पुनः पुनमेननः 
निदिथ्यासनाभ्यां त्वानन्द्स्वरूपसाक्षात्कारे ब्रह्मतत्त्वस्याखण्डस्य ज्ञानम्‌ ।' 
अन्नादीनां ब्रह्मतया ज्ञानानन्तरं पुनरूपसर्पणविचारनियोगवदू आनन्द 
स्वरूपस्यावगमानन्तरं ` पुनरुपसर्पण-विचारनियोगाभावाभ्यामवगम्यते 
इति न कारणतयाऽविद्योपहितरूपेण ज्ञानमात्रेण नह्मावगमसमाप्तिरिति ॥ 
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तथा _सोपुप्तानन्दमयात्मना ज्ञानमात्रेण न प्रत्यगात्मज्ञानसमाप्ति: 9 
किन्तु तस्यवानन्दस्याविद्यास्थाने तन्निवतेकवृत्त्युपघानेनेब ब्रह्मस्वरूप- 
साक्षात्कारानष्पांत्त:, अनावृतसंविन्मात्रता वा ब्रह्मण इत्यवगम्यते । इदं 
'चानन्द्मयाधिष्ठानतर्‍या निविशेषप्रत्यगात्मज्ञानमिव मूलाविद्योपहिताधि- 
ष्ठाननिर्विशेषपरमव्योमासङ्गाकाशपद्वाच्यनिविशेषस्वरूपज्ञानमेवेति म- 
त्वंब “संपा भागवी वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिता” इति श्रतिः स्वयं 
श्रावयति। तेन चावगम्यते--तथा स्वरूपावगमो न साधनावस्थायाम्‌ , किन्तु 
सिद्धावस्थायामेव, इति तत्स्वरूपसाक्षात्कारपर्येन्तं तपद्शब्द्वाच्यनि चारस्य 
न समासिः--इति । सर्व चेदं “परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते” ति, प्रतिष्ठितपद्‌- 
श्रबणाद्बगम्यते । अधिकं तु वार्तिके-विशद्म्‌ ॥ 

कारणत्वस्य तरस्थ्रविधया छक्षणत्वम्‌ । 


“य॒तो वा इमानि भूतानि जायन्ते” इति कारणत्वेन ब्रह्मस्वरूपोप- 
देशास्तु तटस्थळक्षणविधया मुळाविद्योपहितपरयेन्तमेव विचारपर्यवसानम्‌ , 
तन्निवर्ते कज्ञानस्य श्रबण-मननाद्य+रासपाटवेन त्वानन्दाकारवृत्त्युदये तयाऽ= 
विद्यायां निवृत्तायां त्वनात्रृतसंविन्मात्रमवशेषितमेव ब्रह्मतत्त्वमखण्ड- 
मिति सूचनार्थम्‌, यथा शाखाद्वारा चन्द्रस्योपदेशो यथावचचन्द्रस्वरूप- 
विज्ञानाथं शाखा लक्षणम्‌ ॥ 

शाखाचन्द्रन्यायो हि ज्ञानद्वाराऽज्ञातस्वरूपज्ञानं वस्तुतस्तद्रृपेणापि, 
इति वस्तुगत्याऽकारणस्यापि ब्रह्मणः कारणात्मना संनिक्रषौत्‌ कारणमुखेन 
ज्ञानमिति सत्यम्‌, उपसन्नाय ब्रह्मेव वक्तव्यं पुत्राय पित्रा वरुणेन; तथापि 
दुर्विज्ञेयं सूक्ष्मं तत्त्वं ज्ञातेन केनचन द्वारेणंबोपदिष्टं सुबोधं भवतीति 
द्वारेणासस्येनापि सत्यस्य बोधनम्‌ उक्तं च 

“उपायाः शित्ञमाणानां वालानासुपलाळनाः ॥ 
असत्ये वर्त्मनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते ॥” 


इति ॥। 
कारणत्वेनाकारणस्यापि लक्षणसंभवः । 
एतेन - अक्ारणस्य कारणमुखेनोपदेशोऽसाम्प्रतमिति शङ्का-परास्ता । 


तत्र कारणस्या ्ारणेनात्यन्तसंनि कर्पेस्त्वघिष्ठानत्वमात्रेणाज्ञानविषयत्वप्रयु- 
क्तेन । अधिष्ठानस्य त्वारोप्येन संसर्गमात्रस्याध्यासः, आरोप्यस्याधिष्ठाने 
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स्वरूपसंसर्गाभयाध्यास इति व्यक्तमन्यत्रात्रेष। संनिकर्षेमात्रं ज्ञाप्य-ज्ञाप- 
कयोरपेक्ष्यते, न तत्र सत्यत्वासत्यत्वविचारावसरः। अत एव प्रतिबिम्बेन 
बिम्बानुमानम्‌ ॥ 
तत्त्वजिज्ञासु' प्रति सोपानक्रमेण 
तच््तोपदेशार्थमन्नादिक्रमेणोपदेशः | 
न केवलं श्रवणमात्रेण, किन्तु मनन-निदिध्यासनाभ्यासपाटवेन समाधि- 

गम्यपर्यायशब्दान्तरश्रबणमात्रमकिञ्चिस्करम्‌ , इति मत्वेब प्रथमसोपाना- 
रुंढस्य सोपानान्तरारोहणार्थमिव विचारधारोपदेशो न विरुध्यते, इति 
प्टुकरणस्यापि बरुणस्य स्वयं सवेज्ञस्यात्मतत्त्वविज्ञानिनोऽज्ञानिनं प्रति 
कार्यद्वारोपदेश एव समुचित: । विचारशक्तिविरहिणं प्रति तत्त्वोपदेशो न 
युक्त इति मत्वा विचारशक्तिपरीक्षणार्थमेव-“'अन्नं प्राणञ्चक्कः श्रोत्रसि”ति 
ज्ञेयत्र्तत्त्वज्ञानमात्रसुपदिष्टं विज्ञानमयकारणपरयन्तोपदेशेन ।! 

तस्यापि स्वरूपेण ज्ञानं न ब्रह्मज्ञानद्वारमिति ब्रह्मलक्षणद्वारेणोपदेशः 
प्रवर्तित: । ततो विचारशक्ती निर्णीतायां पुनः पुनः श्रतस्य ब्रह्मतत्त्वस्य 
विचार एव तउज्ञानोपायः, न तु तठुपासनामात्रेण तदवगमः, इत्यभिम्रत्येव 
विचारकतेव्यताया आम्रेडनम्‌। तथा च श्रुतिः-“तदेव ब्रह्म त्वं विद्धि 
नेदं यदिदमुपासते” इति ॥ 

उपासना हि कारणस्वरूपपर्यन्तमेब फलाय कल्प्यते, अतीतकारण- 
भावनिर्विशेषस्वरूपावगमस्तु विचारेकसाध्यः । अत एव--“येऽननं ब्रह्मो- ` 
पासते” इति कारणात्मनाऽन्नमयादेरुपासनमेवाभिप्रेतम्‌_, न तु ज्ञापन- 
मात्रम्‌ न च भ्रणुवह्'यामुपासनाविधिः कुत्रापि, किन्तु ज्ञानसाधन- 
बिचारमात्रोपदेशः । तेन चेदमवगम्यते-चस्तुतो ब्रह्मवल्ल्यां निर्विशेषाधि- 
छानरूपाभिन्नसविशेषकारणस्वरूपस्योपासनार्थमेचोप देशः, न त्वबगमार्थम्‌। . 
अतोऽपि वङ्लीद्दयस्येकब्रह्मचिषयत्वमेव ॥। 

यत्त--“अन्नं प्राणं चक्षुः श्रोत्र”मित्यादिना कतुरेव नह्मण उपदेशः 
इति, तत्रान्नमया दिस्थले5व्यवहित पूर्वेप्रस्तुतभोग्यपरत्वादन्नशब्दस्य तत्रा- 
तत्बपरत्वाभाव इति पूर्वमेवोपपादितम्‌। तत्रान्नमयस्य सर्वभूतकारणत्वेन 
“यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते” इति छन्षणसम॑न्वयात्‌ प्रथममन्न 
कारणतयाऽबगतम्‌ , ततः प्राणमयादीनां सर्वेषां भूतानाम, एवं सोषुप्तानन्दः 
मयान्तानां कारणत्वेनाज्ञानोपहितस्वरूपं कारणतयाऽवगतम्‌। ततस्तस्याः 
प्यधिछानस्वरूपावगम इति सबेमुपपन्नम्‌ ॥ 
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जगत्कारणत्वं न देहादे: । 


न ह्यन्नशब्दोडन्र देहपर:; तत्कायेस्येबान्नरसमयस्य देहत्वात्‌ , तस्य 
'च॒कार्येत्वस्येव स्वीकारेण कारणत्वाविवक्षया जगत्कारणत्वस्य देहादा- 
वनन्बयो न दोषाय । न च स्वभावसिद्धतज्ज्ञानस्य विचारोपदेशः, किन्तु 
तत्कारणतन्मात्रसूक्ष्मभूतानामज्ञानान्वानां कारणानामेव विचारसाध्यं 
ज्ञानमत्रोपदिष्टम्‌ ॥ 

सूत्राक्षरस्वारस्यमद्दे ताभिप्रे तेकत्रह्मतावाद एव । 


सूत्राक्षरस्वारस्यं त्वानन्दमयपदस्यान्नमयाद्युपलक्षणता5स्वीकारात्‌ , अन्न- 
मयादिपर्यायेपु ब्रह्मशव्दाश्रवणेऽपि तदभ्यासस्य शलोकगतत्रह्मवाव्द- 
मेकमात्रमादायोपपादनात्‌ , अन्नरसमय-विज्ञानमयानन्द्मयपदेष्वन्नरसा- 
दिषु विकाराथेस्य मयटोऽसम्भवेऽपि मयडर्थमादाय “विकारठाव्दादि"ति 
सौत्रहेतोरन्वयस्वीकारात्‌ , “मान्त्रवणिकमि”ति सोत्रनपुंसकपदस्येकवच- 
नान्तस्यान्नमयादिपरतयापि योजनात्‌, भिन्नविषयत्वेडपि वल्लीद्वयस्यै- 
कविषयत्वे तद्वेयथ्येमविगणय्येकार्थत्वकल्पनात्‌ , अन्नमयान्नरसमयाना- 
मेकार्थ्येस्वीकारात्‌ , अन्यान्येश्च पूर्वोक्त: कारणेरन्नमयाद्यानन्दमयान्ता- 
त्रह्मत्वावधारणाच न ट्रेतिनां पत्तेऽनुगुणम्‌ . स्वमतानुसारेण विवरणे स्पष्ट- 
्रुतिविरूद्धं सूत्राणामथेवर्णनं न युक्तं तत्स्वारस्यं स्वमतानुगुणमपीति 
बोधनमात्रेण स्वयं सूत्राक्षरानाबुगुण्यं भगवत्पादेः, तदनुयाविभिवा स्थिरी- 
कृतमिति कल्पनाया अयोगात्‌ , सन्दिर्धवाक्यनिर्णयार्थत्वात्‌ सुत्राणामा- 
नन्दमये प्राधान्याप्राधान्ययोस्सन्देहे “ब्रह्म पुच्छं प्रति्टे”तिवाक्यशेष- 
स्यैतन्निराकरणार्थत्वस्येच सूत्राणां युक्तत्वात्‌, आनन्दप्राचुय- 
विबक्षायामप्यकामहतश्रोत्रियसाधारणस्य तस्याब्रह्मलिङ्गत्वेनानन्दमय- 
परमात्मतायास्तन्मात्रेण निर्णेतुमशक्यत्वात्‌ , पूर्वोत्तरपक्षयोरुपस्था- 
पकतयाऽऽनन्दमयपद्स्य पक्षसमर्पकतया नयनसम्भवेनाभ्यासस्य हेतो- 
रन्यत्र मतेषु बाधितत्वेन सूत्रव्याख्यानमानन्दमयपद प्रयोगमात्रमादाय 
वक्तुं शक्यमिति भगवतपादानां सूत्रार्थव्णेनमेव स्वमता बुसा रुगापि कते - 
व्यमिति भाष्यते ॥ 

आनन्दमयपदस्त्रारस्यमद्वेतवादे न देतवाद । 


आनन्द्मयपदं तत्पर्यायपरम्‌ , न तु तत्पदमात्रपरमू । तत्र समन्यया- 
ध्याय आद्यं पादत्रयं सन्दिर्धपद्घरितवाक्यसमन्वयनिणेयारथेम्‌ , न तु 


४८ 
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पदविशेषार्थनिणयमात्रार्थम्‌। पदविशेषमात्रार्थनिणयस्तु तुरीये पाद एव 
इत्यानन्दमयपदस्य तत्पर्यायपरत्वे न कथमपि सूत्रानानुगुण्यम्‌ । अन्तिम: 
पर्यायोऽयं प्राधान्येन ब्रह्म केनांशेन समर्पयतीति संशायप्रदशेनमात्रेण सूत्रः 
- क्ष्रानानुशुण्यम्‌ सूत्राक्तराणामन्यथानयनं वा कथम्‌? इतिनां त्वत्रान्नमया- 
दयपलक्षणत्वस्वीकारात्‌ शिरः शूलमेव तत्‌। अधिकं तु पुच्छनहमवादप्राधा- 
न्यपक्षमादाय सूत्राणां विवरणे, तन्नेव स्वारस्ये च न्यायरक्षामणितोऽ- 
वगन्तन्यम्‌ ॥। 
मेदमिथ्यात्वे भेदव्यपद्‌ शपदस्वारस्यम्‌ । 


'भेंदव्यपदेशादि”त्यत्र भेदस्य मिथ्यात्वमभिमतम्‌ , न.तु सत्यत्व- 
मित्यत्र तु व्यपदेशपद्मेकमेव पर्याधम्‌_। तेन हि भेदस्य व्यपदेशमात्रम्‌, 
बाचारम्भणत्वमात्रं वा, न तूपदेशविषयत्वमिति ज्ञाप्यते ॥ 

एतेन-- 

“भेदो जीवेशयोमिथ्येत्येव मिथ्या स्वयं भवेत्‌ ।? 
इति--परास्तम्‌॥ 


स्वल्पगुणवाचकानामपि 
गुणपूणेवाचकत्वशडःकानिरासः । 


यत्तु--समस्तगुणसामान्यवाचके:, गुणबाचके:, अध्यात्मविषयैश्च 
प्राणादिशेषवाचिभिः शब्देभंगवानेव मुख्यतयोदितः:; गुणवाचकानां सर्वेषां 
स्वल्पशुणवद्वाचकत्वकल्पनापेक्तया सवेगुणवाचकत्वस्येवासङ्कोचेन स्वी- 
करणीयतया सवंगुणपूर्णत्वस्य च भगवदेकविपयत्वात , तत्रैव मुख्यवृत्त्यु- 
पपत्तरिति प्रक्रताधिकरणतात्पर्मधिकरणसिद्रान्तन्यायेन--इति ॥ 


तदू यदि सवेस्प्र शब्दस्य त्रद्वाण्येव मुख्यवृत्तिर्योगरूढे, रूढे, 
योगिके, केवळयौ गिके चेति सत्वा, तर्हि अनेनेव न्यायेनाकाश-प्राण-य्योति- 
रादिपदानासेव मुख्यया वृत्त्या व्रह्मपरत्वाद धिकरण सिद्धन्यायेनाकाशः 
शब्दस्य सृष्ट्या भूताकाशपरत्वाभाचात, आकाशादिवाक्ये संशयस्यवा- 
भावाच्च तदधिकरणवेयश्येमा पद्येत ।। 

गुणवाचकानां धर्मेपुरस्क्ारेण घर्भिवोधकानां लिङ्गास्मतयाऽस्मिन्‌ पादे 
तद्सङ्गातः । आनन्दमयपदस्य्र गुणिसामान्यवाचकशब्दोपळक्तणत्वे 
अभ्यासात्‌ ,” “भ्राचुर्यादि”त्यादिहेतूनां सर्वत्र गुणसामान्यवाचकेष्वः 
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न्बयायोगेनो क्ताधिकरणन्या पविपयत्वायोग: स्यात्‌ । सर्वथा त्वानन्दमया- 
धिकरणांमदं नान्नमया।द्पञ्चत्रसमचादपच्त स्वरसम्‌ ॥ 

“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” “जन्माचस्य यतः” “झाखयोनित्वात? 
“तन्तु समन्वयात्‌" “ईक्षतेनांशव्दम” इत्यादि “भ्रतत्त्वाञ्चे"त्यन्तसूत्र- 
जातावगतस्य सचिदात्मना सर्वोपादानकारणस्य रमण आनन्दात्मनाऽपि 
ज्ञानमेव शास्रस्य ळक््यम्‌॥ 

ब्रह्मोपसनाविधयस्तु कारणत्रह्मप॑न्तमेच, नातीतकारणावस्थनिवि- 
शेषपयेन्तमिति विवेचयितुमेवानन्दमयाधिकरणान्ता संग्रहात्मिका ब्रह्म- 
मीमांसा ॥ 

उपरितनविचारस्य सङ्ग तिडप्रवस्था, 
्रमद्दे्प्यस्य सप्रमाणता च । 

इत: परं तु कारणात्मसविशेष-निविशेषवाक्यानि कोष्ठशोधनिकान्यायेन 
सन्दिग्धानि विचार्य निधारयितुसुपरितनं प्रकरणम्‌ ॥ 

तत्र सच्चिदात्मना ज्ञायमानकारणवाक्यानि तटस्थलक्षणविधया जन्मा- 
द्यधिकरणोपलक्षितमायोपहितसविशेषन्रह्मपराणि, यत्र ब्रह्मणो मायो- 
पधानमनादिसिद्धमपि “भूयश्चान्ते विश्वमायानित्ृत्तिः? इति वचनाद्‌ 
मायाया निवृत्तो स्वयं निवतेते, अनावृतं खखण्डसब्निदानन्द्रूपं निर्विरोष- 
मेव महावाक्यजातप्रतिपाद्यं तत्त्वम्‌, इति कल्पितोपाधिकसविशेषपराणि 
वाक्यानि, निरस्तसमस्तो पाधि-निविशेपन्रह्मस्वरूपप्रतिपादनपराणि च 
वाक्यानि निर्विशोषन्रह्मपराणि विचारयितुम्‌--“अन्तस्तद्धर्मोपदेशादि“त्या- 
दिप्रपञ्चः ॥। 

तत्र कानिचन सविशेषवाक्यान्यभ्युदयार्े्रह्मोपासनविधिपराणि, 
कानिचित्‌ क्रमसुक्त्यर्थोपासनपराणि, कानिचित्‌ कमसमृद्ध घर्थोपासन- 
पराणि, निरस्तोपाधिस्वरूप्ञानमात्रपराणि त्वपराणि वाक्यानि॥ 

न चेदं ट्वरूप्यमप्रामाणिकम्‌; “सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌। एकमेवा- 
द्वितीयम्‌” “यत्तद्द्रेश्यमग्ाह्मम्‌ ,” “यः सवेज्ञः सवेवित्” इत्यादिसद्विद्या- 
परविद्याद्प्रिकरणेषु तत्र तत्रोभयविधस्यापि ब्रह्मण उपदेशात्‌। तत्रेक 
मायोपधानेन, अपरन्तु स्त्रत इति ट्वेरूप्यम। परमार्थतस्त्वेकमेव स्वरूपम्‌॥ 

अध्यारोपापवादन्यायेन देरूप्यं 
ब्रह्मणः, न तु सविशेषत्वसात्रम्‌ । 
न च सवाणि वेदान्तवाक्यान्यसङूख्येय्ल्याणगुणाकरसविरोषपराण्येव, 
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किन्त्वध्यारोपापवांदन्यायेन तत्पराण्यपि, अतत्पराण्यपि। न च ताबता 
ब्रह्मणि विरोधः; एकत्र ुणानामारोपितस्वात्‌ ) स्वरूपस्य चो भयन्नेकरूप्यात्‌ | 
गुणारोप-तज्निवृत्तिमात्रेण हि द्वरूप्यम्‌_, न ठु स्वरूपतः । तत एव ह्यनेव 
प्रकरणे--“सदेव सोम्येदमि”ति सवेतादात्म्यम्‌ , “अद्वितीयमि'”ति सजा- 
तीय-विजातीय-स्वगतभेद्राह्ित्यं च प्रतिपाद्यते । इदं रजतमित्यादौ हीदमो 
रजतरूपेण, नेदं रजतमिति रजतनिपेधरूपेण चाडुभवः, स्वरूपेक्येऽप्यारोपि- 
तरजतरूपमात्रेग, तद भावरूपेण च प्रत्यक्षः, इति ट्वरूप्येऽप्यविरोधेन, असं- 
कोचेन तात्पर्ये सम्भवति, संकोचेन वाक्यविशेपस्यान्यथा नयनम्‌_, रूपः 


>) ~ छ ट्र थ्‌ हि ७८ 
भेदाप्रामाणिकत्वकल्पनं च निराठम्बम्‌_; अन्यथा द्वेतमते5पि सर्वेज्ञत्व-सर्व- 


श्वरत्व-सबोन्तयामित्व-सौन्दयोदायेविशिष्टतया, निदुष्टतया च ब्रह्मबोघन- 
मात्रेण कथं न ट्वरूप्यम्‌ ? 


असङ्कुचितनिर्ढु ४्टत्वसद्देत एव । 


इयान्‌ विशेप:--निर्गुणच्बम्‌ , सरुणत्दं च रूपद्वयमद्वैतमते, निदुष्टत्वं 
सगुणत्वं च द्वेतमते । तत्र मायादीनामपि शक्तीनाम्‌, तत्सम्वन्धप्रयुक्तानां 
धमोणां च गुणत्वं यद्यवाधेन, तहि यावद्बाधं तेषां गुणशब्देन व्यप- 
देशे नाद्वेतिनामपि- विप्रतिपत्तिः । दोपत्वं हि मायाशक्तीनामपि श्रौतवा- 
धानुपपत्त्या । सति तु वाघे तत्र सर्वेषां तत्स्वरूपातिरिक्तानां न शुणत्वमि- 
त्यभिप्रेत्य निगुणत्वमप्यद्वेतमते । वाधिताश्च गुणा वस्तुगत्या दोषा 
एव, इति द्वेतिनां निर्दोषत्वमेवाट्वैतिनां निरस्तोपाधिसम्बन्धस्वरूपत्वम्‌। 
यावत्तत्त्वसाक्षात्क्रारं सगुणम्‌, उत्पन्ने तु तत्त्वसाक्षात्कारे निगुणमिति 
तु विभागः, इत्युभयरूपत्वं नाट्रेतिनां विप्रतिपन्नम्‌- यदि भाविवाध- 
मादाय वस्तुगत्याऽभावोऽपि शास्त्रदृष्टया स्वीक्रियते। निर्दोषत्वं 
तु ब्रह्मणो दोपाणां तत्राप्रसक्तयाऽप्रसक्तप्रतिषेधापत्त्या च दुरुपपादम , 
आरोपप्रसकत्या तन्निपेचे तु तत्त सूपपादम्‌॥। 


१ 


> ७, 
अद्घताभिप्रेतद्वङप्प्रनिष्कप; । 


तत्र केपामारोपः, केषां तु नेत्यत्र विनिगमकाभावाद्‌ व्रह्मसम्बन्धिनां 
सर्वेपां तत्रारोप इत्यद्वेतम्‌ , यत्र ब्रह्मसम्चन्धिनां सर्वेषामपि निरासेत 
निरस्तसमस्तोपाधिस्वरूपमेव पारमार्थिकं स्वरूपमिति सिद्धान्तः, । स्वरूप 
भेदस्तु नोभयत्र, इत न. ट्वेरूप्यमप्रामाणिकम्‌ । निष्क्रर्षस्वद्वैतिमते 
ढरूप्यम्‌ , इतमते तु वाहुरूप्यम्‌ , इति--आनन्द्मयस्त्वेकरूप एव ॥ 


0 BIT 
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जिज्ञ ~ ee] 
ब्रह्माजज्ञासोपक्रमादीनामप्यद्तवाद एव स्वारस्यम्‌ । 


सति चेवम-प्रथमाध्याये प्रथमपादे-“प्राणस्तथाऽनुगमा दि? स्यन्तिमाधिः 
करणे, जिज्ञासाधिकरणे जीव-त्रहमक्यस्योपक्रमे प्रस्तुतस्योपसंहार:, आनन्दः 
मयाधिकरणेन तस्येव परामशः, प्रथमाध्यायद्वितीयपादादावपि सगुण-नि- 
गुँगविचाराः, तत्रापि सूत्राणामध्यायानां पादानां चोपक्रम-परामर्शोपसं- 
हारा अट्टंतवादानुशुणा एव वतेन्त इत्यादि विशदं भाष्यम्रदीपेऽस्मदीये द्वि- 
तीयाध्यायट्वितीयपादपर्येन्तप्रकाशिते नवव्याख्योपेतन्नह्मसूनत्रभाप्ये, इति 
तत एबाधिकमवगन्तव्यम्‌॥ 


व्रझजिज्ञासाया निर्विशपप्राधान्येऽपि 
सविशेषविचारस्यापि सञ्जतिः । 


तत्र यद्यपि सविशेपवाक्यान्यविद्योपहितविषयपराणि; तथापि सवि- 
शेषोपासनस्याप्यन्तरङ्गसाधनत्वात्‌ तेपामप्यत्र निर्विशेषप्रधानेऽपि शासे 
विचारो नासङ्गतः; ससाधनज्ञानस्वरूपविषयकत्वाद्‌ ब्रह्मजिज्ञासायाः, 
यथा “सर्वापेक्षा च यज्ञादिश्रतेरश्ववदि”ति बहिरङ्गसाधनस्यापि कर्मणः, 
इति नात्र 'सार्थादपि तस्करा बहृव:' इति न्यायप्रसरः ॥ 
सविशेपविचारस्य सङख्याधिक्र्यमप्रयोजकम्‌ । 


चक्रवर्तिकल्पनिविशेषन्रह्मप्रथानानि न्यूनान्यप्यधिकरणानि न 
बहुभिरपि तस्करप्रायेः ` सशुणविचारपरेरभिभवितुं शक्यन्ते 
बहुस्वेऽपि तेषाम्‌। न ह्यन्धक्ारसह्राण्यसङ्ख्येयान्यप्येकमपि सवितार- 
मभिभवन्ति । सवेथा तु समन्वयप्रतिपादनपरप्रथमाध्यायप्रथमपाद्‌ एका- 
दृशाधिकरणात्मकः--पड्भिरधिकरणेनिर्विदेपपराणि वाक्यानि विचारः 
यति, पञ््चभिस्तु सविशेषपराणि वाक्यानि । तत्राप्येकमधिकरणम्‌-- अत 
एव प्राणः, इत्याकाशाधिकरणन्यायसमानन्यायपरम्‌ , न स्वतन्त्रमावकरणा- 
न्तरम्‌, इति सङ्ख्य़ाधिक्यं निविशेषविचारस्यव ॥ 

वेदान्तवाक्येष्वपि निविशेषाणां 

सङ्ख्याधिक््रमकिञ्चिस्करम्‌ । 
वस्तुतस्तु-निर्विशेपवाक्यान्यपि त्रचुरप्रकारासाबठ्सदक्षान्यल्पसङ्ख्या- 
न्येन महाराज-चक्रबत्यादिवद इश्यन्ते, परं त्वसन्दिग्धानि, इति कि 
वा कृत्यमत्राधिकरणसङ्ख्याया आधिक्यस्य, ! प्रत्युत परस्सदस्तांण 
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सबिरोषपराणि वाक्यानि ृ्यन्ते। तथापि विचार्यन्ते तु त्वतीव स्वल्पानि 
इत्यलमनेन सङ्ख्याल्पत्व-बहुत्वचचेया ऽ किञ्चिस्कय। ॥ 


दें तामिमतप्रधमाध्यायविषयवाक्यविचेकः । 


तत्र प्रथमाध्यायविषयवाक्यान्यन्यत्र प्रसिद्ध-नामात्मकशब्द्घरिः 
तानि प्रथमपादे, लिङ्गात्मकान्यन्यत्रप्रसिद्धशब्द्घटितानि द्वितीयपादे 
उभयत्र प्रसिद्वनाम-ढिङ्गात्मकशब्दघटितानि तृतीयपादे, अन्यत्रै 
प्रसिद्धाव्यक्तादिदाव्दघटितानि तुरीयपाद इति द्वतानुसारिणी व्यवस्था ॥ 


अद्ठ ताभिप्रेतप्रथमाध्यायविषयः । 


अद्वेतानुसारिणी तु सा-स्प्त्रझलिङ्गवाक्यानि प्रथमपादस्य, 
सगुणप्रधानास्पष्टब्रह्मलिङ्गवाक्यानि प्राचुयेण द्वितीयपादस्य, निर्गुणपरा- 
सपष्टब्रह्मलिङ्गवाक्यानि प्राचुर्येण दृतीयपःदस्य, अन्यत्रेव प्रसिद्धपदविशेष- 
मात्रनिणेयमात्रं तुरीयपाद्स्य विषय:---इति ॥ 


तत्र स्पष्टास्पष्टरिइ्घनि रुक्तिः । 


तत्र स्पष्टव्रह्मलिङ्गत्वं लिङ्गात्मकशव्दघटितवाक्येऽप्यानन्द्मयवाक्यः 
विचारपरेऽधिकरणे बर्तते, एवमन्तराधिकरणेऽपि । आकाइ-प्राण-ञ्योति- 
वाक्यानि तु नामात्मकशव्दघटितानि । तत्र निर्णेयवाक्यघटकसंभाव्य- 
मानस्वारस्यब्रह्मेतरलिङ्गभि भूतत्रह्मलिङ्गकत्यमस्पष्टत्रह्मलिङ्गकत्वम्‌ , तद्धि- 
न्नत्वं स्पष्टत्रझलिङ्गकत्वमित्येबं स्पष्टास्पष्टत्रह्मलिङ्गनिरुक्तिपूचकं सवपु 
तत्तद्विषयवाक्येपु ळक्तणसमन्वयोऽदट्टतदीपिकायां विशदः, इाङ्करपाद- 
भूषणे च ॥ 


ह तिविपग्रव्यवस््रायामनुपपत्तिः । 


तत्र साक्षाद्‌ धमिवाचिनो नामात्मकाः, धर्मद्वारा धमिपरा लिङ्गात्मका 
इति बिवेचनपूर्वकं नामप्रधानान्यत्रप्रसिद्भवाव्दविचारः प्रथमे पाद इति 
द्रृतिनो वदन्ति, परन्तु-आनन्दमयदाव्दरस्य, अन्नमयादिशव्दानां वा धर्म 
द्वारा धमिवाचिनां विपयताऽत्र दुबेचा; नामात्मकान्यत्रप्रसिद्धशव्दा- 
बिपयकत्वाद्स्याधिकरणस्य । न चाऽद्रेतमते कुत्रापि स्पष्टास्पष्टब्रह्मलिङ्गः 
कत्वस्य व्यांभचारः प्रथमपादे, द्रितीय-तृतीयपादयोर्चेति व्यक्तमन्यत्र ॥ 


॥ इत्यानन्दमयाधिकरणम्‌ ॥ 


& आं 
क$ अथान्तरधिकरणम्‌ $ 


।। अन्तस्तद्भ्मॉपदेश्चात्‌ ॥ 
सविशेषवाक्यनां तत्राप्यन्तःशब्द्घरितत्राक्य स्यात्र सङ्गतिः । 


तत्र स्पष्टत्रझलिङ्गवाक्यान्तरमानन्दमया धिकरणानिर्णीतं सविशेषपरं वाक्य 
मधिङृत्येद्मधिकरणम्‌। आनन्दमयाधिकरणं तु निविरोषपरं तादशवाक्यम- 
नुसृत्येत्यद्वतप्रक्रिया; त्रह्द्वेरूप्यमादायेच ब्रह्ममीमांसायाः प्रवृत्तेः पूर्वमुप- 
पादनात्‌ , निविशेषन्रहमज्ञानान्तरङ्गसाधनेपु सरगुणोपासनस्याप्यद्वेति- 
भिरपि स्वीकारात्‌ ॥ 


ट्वैतमतेऽप्यन्यत्र प्रसिद्धानां शब्दानां प्रथमपादविषयतया महायोगमा- 
श्रित्य शुणसामान्यवाचिनां ब्रह्मपरत्वमेवेति पूवाधिकरणसिद्धान्तन्यायेन 
सर्वेषां लिङ्गानामपि ब्रह्मपरता। तत्र अन्तः प्रविष्टं कर्तारमेतमन्तञ्च- 
न्द्रमस मनसा चरन्तम्‌ । सहेव सन्तं न विजानन्ति देवाः । “इन्द्रो राजा 
जगतो य ईशे” इत्यादिवाक्यानामन्तःप्रविष्टत्व-देवत्व-दुर्विज्ञे यत्वादिलिङ्गा- 
त्मनां शाव्दानामत्र त्रिचारात्‌ पादसङ्गतिः ॥ 

ट्वैतमत एतदथिकरणव यर्थ्यम्‌। 

अत्रेन्द्रपदेन सङ्कचितेश्वर्यवतो विवक्षणापेक्षयाडनवघिकरवर्यवत 
एव अणहस्य पूर्वाधिकरणसिद्धान्तन्यायेन ब्रह्मपरताया अपेक्षितस्य सिद्ध; 
जगस्कारणत्व-ा/्रयो नित्व-समन्वयादीनां भगवदंशारूपेष्वपि ब्रह्म-रुद्राद्‌- 
ष्विवेन्द्रेऽप्यसम्भवाञ्च न संशयलेशोऽपि, इति व्यर्थमिदमघिकरणं तदी- 
याधिकरणसिद्ध.न्तन्यायेः ॥ 

अद्वेतसिद्धान्ते तु “अथ य एपोऽन्तरादित्ये हिरण्मयरमश्रृहिरण्यकेश 
आप्रणखात्‌ से एव सुवणः” इति वाक्यस्य स्पष्टब्रह्मलिज्ञस्यातर विषयत्वे 
दोषाभावात्‌ “अन्तर उपपत्तेः रित्यधिकरणस्यास्पष्टत्रह्मलिङ्गवाक्यविषय- 
कत्वेन तेनास्य! घिक्ररणस्यागता& खेन।धिक्रणद्वयस्याप्यावश्यकत्वात्‌ 
“अथ य एषोऽन्तरादित्ये” इति वाक्यस्यापि ब्रह्मपरत्वेन संशयनिवतेकत- 
योक्ताधिकरणप्रबृत्तिस्वीकारेऽद्वेतसिद्धान्ते लेशतोऽपि द्वान्यसम्भवात्‌ 
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प्रसिद्धभाष्यकारोद्धतवाक्यं निर्णेयं परित्यज्य वाक्यान्तरस्य विषयताश्रब्षणं 
वितथम्‌; अधिकरणसिद्धान्तनयेन चापेक्षितवाक्यविशेषस्याप्यनेन निर्णय- 
सम्भवात्‌ ॥ 

इन्द्रपद्स्य नामात्मकस्वनिणेय एव यदि प्रधानं लक्ष्यम्‌ , तर्हि “अम्तस्त- 
दर्मोपदेशात” इति विषयवाक्यस्थान्तःप्रतीकेन किमर्थे ग्रहणम्‌ ? नामात्मक- 
्यापीन्द्रपद्स्य महायोगस्यैव प्राबल्यात्‌ परमात्मपरत्वं निर्णीतं पूर्वाधिकर- 
णेन। “देवा न बिदुरि”ति पुरन्दरविषयत्वे नोपपद्यते । न हि स्वेषां राजा 
तेषां दुर्विज्ञेयः। “देवेरत्रापि विचिकिर्सितं पुरा” इत्यादौ परमात्मलिङ्गमेव 
दु्विज्ञेयत्वामाञ्नायते ।'“यस्य ब्रह्म च क्षत्रं चोभे भवत ओदनः । मृत्युर्यस्यो- 
` पसेचनं क इत्था वेद यत्र सः” इत्यादिकमपि वाक्यजाळमत्रानुसन्धेयम्‌ , 
इति व्यर्थमिद्मधिकरणं स्यात्‌ ॥ 

द्वौ तिनां विषयवाक्यस्य नात्र सङ्गतिः । 
पूर्वोक्तरीत्या पादासङ्गतिश्च; नामात्मकत्वाभावादन्तःप्रविष्टत्वादीनाम्‌। 

नामात्मकेन्द्रपदमपि “इन्द्रं मित्रं वरुणमग्निमाहुः” इत्य ्रेन्द्रशव्दस्य भगवति 
विद्रृद्रृढिसद्‌ भावस्यावगमाञ्च वितथमिदमधिकरणम्‌। अन्तरघिकरणान्तरा- 
धिकरणयो रुभयोरपि विपयभेदादू'वेयथ्येमद्वेते नेकेनापरस्येति पूर्वमेवोक्तम्‌। 
सौत्रान्तःपदस्य प्रतीकमात्रस्य तदघटितसवेप्रकरणगतसर्वेराव्दनिर्णायकत्व- 
मेव सूत्राशय इति तु प्रतीकान्तरेऽपि सन्देहे सत्येव युज्यते, न तु तदं- 
रोऽसन्देहे ॥ 
__ “आनन्दमयोऽभ्यासादि”त्यत्र।नन्दमयांशेऽपरमात्मपरत्वनिरासमभि- 
प्रेत्यव तस्य प्रतीकग्रहणम्‌ । न चेन्द्रस्य देयानां राज्ञोऽक्चरेरिठृत्वमपि, 
येने”न्द्रो राजा जगतो य ईशे” इतीन्द्रपरस्वेऽन्वितं स्यात्‌ , निरङ्कशजगदी- 
शितृ खस्य तत्र बाधात्‌ ॥ 


वस्तुतस्तु - इन्द्रस्तुतिपरत्यादस्य प्रकरणस्येन्द्रपरत्वेऽपि न बाधा । न 
च सर्वेषां परमात्मपरत्वे व्याहतिः परविद्यात्वे; सर्वस्य विष्णुपरताया अवि- 
रोधात्‌।: कर्मकाण्डगतानां पदानामल्पफलसाधनत्वादपरविद्यात्वस्यापि 
स्वीकारेणेन्द्रपद्स्यापरविद्यात्वमस्या विद्याया अभिभ्रेतयेन्द्रपरत्वमपि न 
दोषाय ॥ 
इन्द्रपदस्प्र परमात्मपरत्वं न `निणेत्रम्‌। 
सर्वेषां परविद्यात्वोपपादकतया विष्णुपरत्वं तु समन्वयाधिकरणसिद्ध 
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नात्र साधनीयं ऋडङ्मन्त्राणाम्‌। किं बहुना ? सर्वेपां मन्त्राणां परमात्म 
बोधकत्वेनाऽऽध्यात्मिकहष्टयापि विवरणं सायणभाष्यस्यापि सम्मतम्‌ । परं 
त्वधिकारिभेदेनाधिदेविकादिपरतयाऽपि विवरणं न विरुद्धम्‌ । इन्द्रपदस्य 
परमात्मपरत्व निरुक्त ऽपि वेदाङ्ग एकेव देवतेति पक्षे निर्णीतमेव, इति 
नेन्द्रादिपदानां बेद्किमन्त्रचटकानामपि परविद्यात्वोपपाद्काध्यास्मिकदृ्टये- 
श्वरपरत्वमत्र पुनरपि नि्णेयम्‌॥ 


अ ~ ~ ७ प्रविष्टसि' 
ट्वेताभिमते विषयवाक्ये--न केवलं “अन्त:प्रविष्टसि”त्यादाविन्द्र पद- 
मात्रस्य शुति-लिङ्गे, किन्तु “ब्रह्मेन्द्रमग्निमि”ति ब्रह्माग्नि-त्वष्ट-बृहस्पतीनाम- 
पि। न चेक वाक्यमनेकपरं युक्तम्‌ , इत्येकवाक्यतोपपत्त्यर्थमेकवाक्यता स्वी- 
ब्या । तत्र चेकप्राधान्येऽपरेषां प्रशंसा, अन्यथा नयनं वेति व्यवस्था ॥ 
सवेथा त्वाऽऽध्यात्मिकदृष्टया, आधिद्विकट्टष्टया वकदवत्यपक्षे निरुक्त- 
निर्णीतस्य निणेयो नात्रापेक्ष्यते, अग्नि-वायादित्यास्तिस्ञो देवता इति 
पक्षे तु प्रकरणानुरोधादादित्यः कदाचनेन्द्रपदार्थः, अग्निर्वा युर्वेति ॥ 
सकेत्र कल्पेषु पुरन्द्रो नामेवेन्द्रोऽप्रसिद्धः ; मत्वन्तरभेदेनेन्द्रभेदात्‌। न 
चेन्द्रपदं कुत्रापि रूढम्‌ . किन्तु यौगिकमिति प्रकरणात्‌ प्राकरणिकेऽ्थं इन्द्रप- 
दपरवृत्तिः, विनियोगवशाद्गन्यादावपीन्द्रपदमप्रवृत्तिः, यथा “ऐन्द्र्या गाहँप- 
त्यमुपतिष्ठते” इत्यग्न्युपस्थाने विनियुक्तमन्त्रघटकेन्द्रपद्स्य “कदाचनस्तरी 
रसि नेन्द्र सश्चसि दाशुषे” इत्यत्रन्द्रपदमग्निपरम्‌_, इतीन्द्रपदार्थनिणंयाथ 
यद्यधिकरणम्‌ , तर्हि परविद्यात्वमुपपादयितुमित्येव वक्तव्यम्‌। तच पूवेमेवा- 
वधारितम्‌ , इत्यन्तःपदविवक्षितधर्मिस्बरूपं नामात्मकरव्दाबोध्यं निर्णेतुमवे- 
दृमधघिकरणम्‌॥। 
तत्त यदि ब्रह्मलिङ्गानुसारेण निर्णेयम्‌ , तर्हि त्रह्मलिङ्गाभिभावक 
किञ्चिद्‌ ब्रह्मेतरलिङ्गमपि तत्र वाक्योपकरमगतत्वेन, अन्यन वा निमित्तेन 
प्रबळं श्रूयत इति वक्तव्यम्‌। न “चान्तः रविष्टमि' त्यत्र तादशं ब्रह्मलिङ्गा- 
भिभावके पूर्वपक्षे क्रिमपि, सिद्धान्ते तु तदभिभवायोग्यत्वाद्‌ ब्रह्मज्ग 
प्रबळं वक्तुं शक्यते ॥ 
र ० ¢ 
अथ “य एषोऽन्तरादित्ये” इति वाक्ये तु पूर्वपक्षबीजम , सिद्धान्तोप- 
पत्तिश्जोभयमपि वर्तेते, इत्यद्वैतिनां विषयवाक्यमेवात्र विषयतामह ति, 
इतीन्द्रपदांशो नास्य विषयः । अयमेव न्यायो बरह्याग्निबृहस्पत्यादिशब्दे- 
ष्वपि । सर्वथा तु “अन्तस्तद्धमोपदेशात” इति सूत्रमपि लिङ्गात्मकशब्द्‌ः 


४६ 
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घटितवाक्यविषयकमद्वेतिनां स्पष्टत्रह्मलिङ्गवाक्यविषयतायास्तत्र सत्त्वा- 
देतत्परं सङ्गतमिति सवेमनवद्यम्‌॥ 


॥ इत्यन्तरधिकरंणम्‌ ॥ 


5% आथकाशाधिकरणम्‌ ४& 
॥ आकाशस्तछिङ्गात्‌ ॥ 


विषयवाक्यस्य पादसडूःतिरुभयत्र । 


पूर्वाधिकरणे सम्भाव्यमानस्वारस्यौपक्रमिकजीषलिङ्गेरव्यभिचारिः 
सावात्म्य-सवेदुरितविरहबाधायोगाद्‌ जीवलिङ्गानभिभूतत्रह्मलिङ्गकत्वाच्च 
बिषयवाक्यस्य पादसङ्गतिः। अत्राकाराश्रत्याभि भूतत्र्मलिङ्गकत्वाद्‌ ब्रह्मेतर- 
लिङ्गाभिभूतत्रह्वालिङ्गकत्व नास्तीति स्पष्टत्रलिङ्गकत्वसमन्वयोऽद्वेतसिद्धा- 
न्तृष्टया, लोकप्रसिद्धनामात्मकान्यत्रप्रसिद्धवाक्यविषयत्वाद्स्याधिकर- 
णस्य द्वेवमते पादसङ्गतिसमन्वयः ॥। 
विपय-संशयो पपादनस्‌ । 


तत्र तात्परयोपबृंहितानन्तत्वलिङ्गस्यासङ्चितस्य श्रुतिबाधकत्वम्‌ , न 
श्रेतेलिङ्गवाधकत्वम्‌। तथाहि-“अस्य लोकस्य का गतिरि”ति प्रश्‍नस्या“यं 
लोकः” इत्युत्तरे “अन्तवद्दे किलते सामे”ति शालावत्येनान्तवत्त्वेन 
दूषिते पश्चात्‌ अस्य लोकस्य का गतिरिति शालावत्येन प्रष्टे उत्त- 
रम्‌--“आकाश इति होवाच स एष परोवरीयानुदूगीथोऽनन्तः?” इत्यनन्तं 
किख्िदुक्तम्‌॥ 

तत्राकाशपदं भूताकाइापरं वा, आकाइाशाब्दश्रतिवशात्‌ , अनन्त- 
त्यलिङ्गेन श्रृतिबाधाद्‌ ब्रह्मपरं वेति संशय-पूर्वोत्तरपक्ष॑सङ्गतिविशेषेराकाशा- 
धिकरणम्‌ , इत्यद्वेतदृष्टया पादसङ्गतिः। द्वेते5प्यन्यत्र प्रसिद्धनामा- 
त्मकराव्दंस्य ब्रह्मपरत्वनिणयार्थत्वात्‌ पादसङ्गतिसमन्वयः ॥। 

डरेतयाद्‌ उक्र्ताधिकरणवैयर्थ्यम्‌ । 
_ उभयत्रापि “अस्य छोकस्य का गतिरिति आकाश इति होवाचे”त्या- 
दिद्लान्दोग्यवाक्यमेव विषय: । अत्राद्वेतिनां द्वैतिनां च सिद्धान्ते न को5पि 
विशेष: । तथापि द्वेतवादे पूवैपक्ते, सिद्धान्ते च सर्वेषां पदानां परमात्मन्येव 
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मुख्यत्वं विट्ठद्दृष्टयेति पूवाधिकरणसिद्धान्तात्‌ तेनेवास्य गतार्थत- 
योक्ताधिकरणवेयथ्ये ढुष्परिहरम्‌ । इन्द्रादिपद्वत्‌ चेतनबाचकशब्दाना- 
मेव तत्र निणयः, अचेतने तु न स्वल्पमपि परमेदवराधीनं चेष्टादिकं 


~ 


निरवकाश आकाशे सम्भवतीति कृत्वेदमधिकरणमिति तु तेषामपि 
“° ॥ 
परसेश्वराधीनसत्ताकत्वमादायेव समाधीयत इति न युक्तम्‌ ॥ 


अचेतनपदस्यापि परमात्मपरत्तं न निर्णयम्‌ । 


परंविद्यात्वं सर्वेषां पदानां विष्णुवाचित्वेनेति सिद्धान्तः समन्वयाधि- 
करणसिद्धो नाचेतनविषय इति पूर्व कुतोऽबगतम्‌ ? “जन्माद्यस्य यतः” 
इति ब्रह्मणो जगत्कारणत्वमाकाशादीनामपि कार्यत्वमादायेव खलु । सति 
चेवं परमेश्वराधीनसत्ताकस्याकाशस्य कथं न परमात्मवाचित्वम्‌? आकाशा- 
दिशब्दानां भूत-तदभिमानि-देहान्तयाँमिरूपार्थचतुष्टयं सिद्धवस्क्रत्य खल्व- 
न्नमयादीनाँ परमात्मत्वमानन्द्मयाधिकरणे व्यवस्थापितम्‌, इति कथं 
भूताकाशमात्रपरत्वमादायाविकाशङ्काया उत्थितिः ? इति पूवोधिकरण- 
सिद्धान्तन्यायेरेव गतार्थत्वं दुष्परिहरम्‌ ॥ 


अद्वेतमत उक्ताधिकरणसार्थक्यम्‌ । 


अद्वेतमते तु “सदेवे”ति वाक्ये सत्पद्स्य चेतनाचेतनसाधारण्यादू 
आकाशइाब्दस्याचेतनमात्रपरत्वात्‌ , साङ्ख्यसिद्धान्त आकाशस्याप्यनन्त- 
त्वात्‌ पूर्वपक्षोत्थितिः, सिद्धान्तस्तु - “आकाशादेवे”त्यवघारणानुपपत्तिः, 
परमात्मासाधारण्यादाकाशपदस्य लिङ्गोपोद्वरलितिस्य तस्य परमात्मपरत्व- 
मादाय ॥ 


उदूगीथावयवरूपेणोपासयस्यैवाकाशस्य विवक्षणाद्‌ सुख्यज्ञेयस्वरूपस्या- 
विवक्षणात्‌, सविशोषस्येवाकाशस्य विवक्षा, इति पूर्वोत्तरपक्षयोः फळभेद- 
सङ्गत्यादिकम्‌ , अधिकरणसिद्वान्तन्यायेन पूर्वेण केनाप्यगताथेत्वांमांत च न 
दोषः ।। 

सर्वथा त्वह्वतसिद्धान्तस्य नात्र विरोधः; ` सविशेषत्रदामात्रस्यात्र 
विवक्षणात्‌ । विशेषस्तु ट्वैतसिद्धान्ते, यत्र केवलं निमित्तकारणत्व मन्यते, 
न्रह्मपरस्वं चास्य वाक्यस्य, तत्र-अकाशादेव समुत्पद्यन्ते आकाशं प्रत्यस्तं 


२५ 
यन्ती”ति लयाधिष्ठानत्वादिना5वगतोपादानत्वानुपपात्त:, अद्वतमत ठु न 
सेति ॥ 
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तत्र पूर्वपच्ते भूताकाशस्योपादानतापरतया नयनम , सिद्धान्ते तु निमि. 
त्तकारणतामात्रपरतया, इति पञ्चम्यन्तपद्बोध्यत्वम्‌ , ल्याधिष्ठानत्वं चोपा- 
दानत्वप्रयोजकमिति स्वीकारात्‌ , सिद्धान्ते तदस्वीकाराच वरुप्यम्‌ ॥ 

उभयत्रापि निमित्तकारणत्वविवक्षायां नाचेतनस्याकाशस्य कुत्वम्‌ , 
इति कथं पूर्वपक्षोत्थितिः ! अट्टेतसिद्धान्ते तु नोक्तविधं वेरूप्यम्‌; आकाशः 
परिणाम्युपादानतायाः, ब्रह्मविवतोपादानतायाश्च स्वीकारादुभयोरप्युपादा- 
नत्वाविशेषाद्‌ आकाशशब्दस्य गोणत्वमेव स्वीकतेव्यम्‌ । तत्तु कुत्रेति बिवे- 
चनार्थमाकाशाधिकरणमिति तु निष्कर्षः ॥ 


॥ इत्याकाशाधिकरणस्‌ ॥ 
— 8 
$ अथ प्राणाधिकरणम्‌ $ 
॥ अत एव प्राणः ॥ 
विषय-संशयोपपत्तिर ह्ेतवादे । 


अत्र-“श्रस्तोतर्या देवता प्रस्तावमन्वायत्ता तां चेदविद्वान्‌ प्रस्तोष्यसि | 
मूधा ते शतधा निपतिष्यति”। कतमा सा देवतेति प्राण इति होवाचे- | 
ति वाक्यं बिषयः । अत्र देवताशब्दो'न चेतनपरः, किन्तु ःचेतनाचेतनसाधा- 
रणोपास्यमात्रपरः, यथा प्रतिहारादीनामन्नरूपेणोपास्यत्वम्‌।। 


| 
सति चेबं तेन न्यायेन प्रस्ताबोऽपि किं प्राणरूपेण, उत ब्रह्मरूपेणा- 
नुसन्धेय इति संशयः; चेतनाचेतनयो रुभयोरप्युपास्यदेवतात्वाप्रसिद्धावः 
प्युपास्यत्वाविरोधात्‌। अत एव “वाचं धेनुमुपासीते”त्यादौ वाचोऽ | 
देवतात्वेऽपि घेनुदृष्टेबिधानम्‌, पञ््राग्निविद्यादावचेतनानामप्युपास्यत्वं 
प्रधानमुदाहरणम्‌ । गायत्र्या भूतादिपादत्वेनोपासनमपि प्रसिद्धम्‌ अतो | 
नात्रासंशायः ॥ | 
| 
। 


भक्केतवादे पूर्वेपक्षोपपत्तिः । 


तत्र मुख्यप्राण एव प्राणशव्दवाच्यः, ह्म तु गौणम्‌? लक्ष्यं वाऽऽ 
काशवत्‌। तत्र सरवेभूतसंवेशनोद्गमनं योगिनां प्रत्यक्षसिद्धम , अन्यः क 
षामापे सुषुप्ति-जागरयोः “सुखमहमस्वाप्स”मिति परामशंस्य स्वीयस्या- 
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पत्त्या णा NO Ne 
नुपपत्त्या साक्षिणा त्यक्षमिति परेरपि स्वीकतैन्यम्‌ , अन्यथाऽद्मर्थृस्य 
सुषु प्तौ भानसाधनासम्भवात्‌ ॥ 


तत्र च सुख्यप्राणो वतेत इति परेषां प्रत्यक्षम्‌ ; तत्र चक्षरादिव्यापा- 
रोपरमात्‌ ; तेषां सर्वेषां झुख्यप्राणात्मनेवावस्थानात्‌ , भूतानामप्यविद्या- 
~ सर थूळरूपेण री 
त्मनेव सत्त्वाच तत्र स्थूलरूपेणाभाव: । जागरावस्थायां स्थूळरूपेण सर्वेषा- 
माविर्भावः । यथासम्भवं तत्तदिन्द्रियव्यापारेण सर्वेषां प्रत्यक्षत्वं 
च प्रत्यक्षम्‌ ॥ 
अस्याधिकरणस्याकाशाधिकरणातिदेशत्वम्‌ । 


तंत्र भूतसंवेशनोदूगमनमन्येषामानुमानिकम्‌ ; अन्यदीयाविद्याया अ- 
ब्यत्राभावात्‌ , सुख्यप्राणस्य सुषुप्तावपि चेष्टादिद्शनेन तद्धीनत्वानुमान- 
सम्भवाच्च प्राणशव्दस्य झुख्यप्राणपरत्वं सम्भाव्यते। शास्नदृष्टया तु भूत- 
संवेशनोदूगामनं सुषुप्तावपि परमात्मसम्वन्धादिति निर्धार्यत इति लोक- 
सिद्धानुभवम्‌, प्राणशब्दसुख्यार्थत्वं चावलम्व्य पूर्वपक्ष: । शाञ््दष्टेनि- 
दोंषाया: प्राबल्येन सिद्धान्तः । प्राणशब्दस्य तु गौणत्वम्‌ । आकाशाधिक- 
रणन्याय एवात्रापि । अधिकाशङ्कानिराकरणेन समानन्यायत्वस्यात्र सत्त्वा- 
दृति देशाधिकरणमिदम्‌॥। 

“अत एव प्राणः” इति पूवेन्यायसमानत्वमेवास्य न्यायस्य 
सुत्रकारेणापि सूच्यते । “अत एव” पद्स्य तहिङ्गादितयेवार्थः, इति सूत्र 
कारः पूर्वाधिकरणसिद्धान्तनयसिद्धत्वं स्वीकृत्येवाधिकारङ्कामात्रमभिम्रत्ये- 
दृमधिकरणं विरचयति ॥ 


डैतमत उक्ताधिकरणवेयर्थ्यम्‌ । 


परमते त्वचेतनस्य प्राणस्य देवतात्वमेव नास्तीति चात्र संशयः, किन्तु 
ब्रह्मपरत्वनिणैय एव मन्यते । तत्र भूतसंवेशनोद्गामनयोः सुषुप्तावस्थायां 
प्राणसम्बन्धितयाऽनुमितयोः का वा गतिः ? यदि तस्याप्रयोजकत्वेन तस्य 
पारमेःश्वरकर्मत्वमेब शास्दृष्टेबेलीयस्त्वेन, तर्हि तन्न्यायसूचनमेवास्या- 
धिकरणस्य प्रधानं लच्यम्‌॥ ॒ 

परमते पूर्वोत्तरपक्षायोगः । 

तत्र छौकिकानुभव उक्तश्रत्या5नुग्रहीतः प्रबळ इति पर्वपक्षः, लोकालु- 

भवस्य कारणश्रुतिविरुद्वस्याप्रामाण्यम , इति सबेजगत्कारणत्वं ब्रह्मण इति 
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भ्रतेरेबात्रानुकरणमिति सिद्धान्तः । ठोकानुभवो5पि सुषुप्तौ भाज्ञात्मना 
जीवस्य प्रकाशात प्राज्ञसम्बन्धीन्येव प्राणोद्गमनादीनीति श्रुत्यनुम्रहेण 
बक्तव्यत्वादू न सम्भावितमात्रमप्रमाणम्‌_॥ 

परे तु औपनिषदं वाक्यं सर्वे प्राणशव्दघटितं ब्रह्मपरं निश्चित्य तेत्तरी- 
याणामौपनिषदं वाक्यमत्रोदाह्ृश्य तस्य ब्रह्मपरतां सिद्धान्तयन्ति । तत्र 
कर्मकाण्डगतानामपि पदानां विष्णुपरत्वव्युत्पादनायोगस्य पूवेमेवोपपा- 
दनात , प्राणादिहेतुना दृष्टाधिकाशाङ्कायाः--कतमा सा देवता प्राण इति 
होवाचे”त्यत्रांपि समानत्वात्‌, न्यायविशेषाभावाञच्च नात्र विषयतः, 
न्यायतो वा विशेष: । सर्वथा तूदाहरणमात्रभेदः। तत्रोभयोरप्यनिर्भरे 
न किमपि प्रबलं निमित्तमस्ति ॥ 


॥ इति प्राणाधिकरणम्‌ ॥ 
5% अथ . ज्योतिरधिकरणम्‌ 9& 


इतः परं तु विषयवाक्यविशेषाणामधळम्व्याधिकरणरचनायां निर्वि- 
शेषब्रह्मनि्णयबिरोधिनो न्याया यत्र सूच्यन्ते, तत्रेवाद्वेतसिद्धान्तविरोधो 
मा भूदिति विचारः करिष्यते, उभयेघासपि सविशोषत्रह्मपरत्वे यत्र न 
विप्रतिपत्तिः, तत्रोपपादनप्रकारभेदमात्रमधिक्रत्य तत्तत्प्रकारसाघुत्वासाधु- 
त्वविचारेण ग्रन्थविस्तरमात्रं मा भूत--इति च ॥ 


तत्र “ज्योतिञ्चरणाभिधानात्‌” “छन्दोऽभिधानादिति चेदि” त्यादौ 
चोपासनाविधिपरेषु न विप्रतिपत्तिः। विषयवाक्यभेदमात्रं त्वकिश्चित्कसम , 
इतीन्द्रप्रतदेनाधिकरणमात्रे विप्रतिपन्ने विचार: प्रारभ्यते ॥। 


॥ इति ज्योतिरधिकरणम्‌ ॥ 
$ अथेन्द्रप्रतदनाघिकरणम्‌ $£ 
॥ प्राणस्तथाऽनु गमात्‌ ॥ 


मतद्ठयामिमतविपयवाक््यविभागः । 


इदं ह्यधिकरणम्‌ “शास्रदृष्टया तूपदेशो वामदेववत्‌” इति सूत्रम 
सृत्याहमथ संविस्मात्रमभिप्रेति, यत्र प्रत्यगात्मनो ब्रह्मणश्च न भेदः, किन्त्व" 


भेद इति सिद्धान्तो निरस्यते परेः ॥ 


000 
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जिज्ञासा) पति 

न (अथातो ब्र्मजिज्ञासा” इ न ? आचन्द्मयाधिकरणेन परा- 
मृष्ट च जवत्रह्मक्य वेदान्तमहातात्पर्यविपय इत्युपक्रम-परामर्शोपसंहारे- 
ब्रेद्वाजिज्ञासा द्रढयति। “प्रागोडस्मि प्रज्ञात्मा त॑ मामायुरमृतमुपास्बे”ति 
घाक्ष्यमद्वतद्टष्ट्या विषयवाक्यम्‌ , द्वृत्टष्टया तु “ता वा एता शीषेछियं 
श्रिता चक्षुः श्रोत्रं मनो वाक्प्राण: । ततं देवा प्राणयन्त स एषोऽसुः प्राणः 
प्राण ऋच इस्येव विद्यात्‌ तदयं प्राणोऽधितिष्ठति” इति विषयवाक्यम्‌ । 
उभयत्रापि प्राणश॒ब्दस्य ब्रह्मपरत्वे न विप्रतिपत्तिः ॥ 


तत्र “प्राणोऽस्मि प्रज्ञात्मा तं मामायुरि”त्यहन्तादात्म्यानुभवः शास्र- 
दृष्टया शास्त्रश्रनग-मनननिदिध्यासना धीनसाक्षात्कारावस्थमिन्द्रमा भ्रित्येत्य- 
द्वैतम्‌ । शास्त्रस्य शास्तुरन्तयोमिणोऽन्तःप्रवेशादन्तयामिणमभिप्रेत्येति 
द्वेतमतम्‌। इदमेव ग्रहीत्वा सर्वेषां पदानां न केवलं लौकिकरभूतादिपरत्व- 
मात्रम्‌, किन्त्वन्तर्यामिपरत्वमपीत्यानन्दमयाधिकरण उक्तम्‌ ॥। 


“अहं मनुरभवम्‌” “प्राणोऽस्मि प्रज्ञात्मा तं मामायुरमृतसुपास्वे”त्य- 
यमप्यन्तर्याम्युपासनविध्यभिप्रायमेव । अतो नात्र जीव-व्रह्मेक्यं विव- 
क्षितम्‌ । तथाच स्वैत्राहं शव्दस्तत्तादन्तयाँमिपर एव । “अहं मनुरभवं सूर्य- 
श्चे”्यत्राप्येवमेच । न हि मनुसूयोदिभेवति वामदेवः, किन्तु सर्वेषास- 
न्तर्यांमी वासुदेव इत्येवात्र विवक्षितम्‌ ॥ 


अहं पद्स्त्रन्तर्यामिपरत्वायोगः । 


तत्राहंशब्दस्यान्तर्यामिपरत्वे “प्राणोऽस्मीःत्युत्तमपुरुपप्रयरोगानुपपत्तिः । 
अस्मद्युपपदे समानाधिकरणे स्थानिन्यप्युत्तमपुरुपविधानात्‌।।स च निस्य- 
महमर्श जीवात्मानमभिप्रेत्येव, नान्तर्यामिणम्‌; अन्यथा सर्वेषां वाक्याना- 
मन्तयाँमिपरत्वेन प्रथम-मध्यमपुरुषयोन ज स्यात्‌। शरीराभि- 
मानिनमभिम्रेस्य यदि तस्प्रयोगसाधुत्वम्‌, तहिं नान्तर्यामिपरतायां तत्सा- 
घुता । अहं गच्छामीत्यहमात्मन 5ध्यस्तशरीरतादात्म्यमादायोत्तमपुरुषप्रयो- 
गो5प्यत एवोपपद्यते,इत्यहमर्थवाच्यतां बाधित'म्‌_, अवाधितांचा वाक्याथ- 
ज्ञानद्व।रावस्थामाश्रित्योत्तमादिपुरुपा निवांह्याः ॥ 

अहं मबुरभवमित्यादो न तादात्म्यं देतवादे । 


सति।वाघे लच्त्यार्थैमादाय शन्दबोघेऽपि प्रथमग्रतीतार्थेमादाय साघुत्वं 
निरुह्यते । “अहं मनुरभवं सूर्यश्चे”ति वाक्ये वामदेवस्य मन्वादतादार्य 
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प्रतिपाद्यमानं न वामदेव-मलु-सूरयाणां तत्तदूभवेन भिन्नानां सम्भवति । 
सबांनुगतसंबिदात्मना ठु कायॉणामपि कारणात्मनामिवाभेदः, औपाधिकाना 
खनुपहितात्मनाऽभेद इति सिद्धान्तात्‌ शाख्रजनिताखण्डाकारयवृत्तिमभ्य- 
स्यमानामाश्रित्याभेदो न विरुध्यते। तत्र यद्युपाधयः परित्यज्यन्ते, तर्हि वाम- 
देव-मनु-सूयो णामौपाधिकानां स्वरूपतोऽभावदशामाश्रित्य सामानाधिकरण्य- 
मबाधितमन्तर्यामिपररवेऽपि । यद्यपि सर्वोन्तयांमिणामेक्यात्‌ सामानाधिः 
करण्यं निर्वोढु' पार्यते; तथापि तत्तन्नियम्यानामपि विशेषणतया भने 
म नेक्योपपत्ति `, अन्यथा घट: पटो भवति 9 अन्धकारो दोप इत्यादिवाक्या- 
नामपि तत्तदन्तर्यामिपरतया प्रामाण्यापत्तिः ॥ 
नियम्यबिशोपितस्यान्तयामिस्वरूपमात्रस्य विवक्षा तु नियम्यापेक्षत्वाद 
नियामकताया न सम्भवति । तत्र संविन्मात्रं निविषयं निराश्रयं च 
विनाऽऽश्रय-विपयौ वृत्तिज्ञानमिव स्वरूपमात्रेण विवक्षितुं न शक्यम्‌, यथा 
स॒बर्णात्मना कटक-कुण्डल-ग्रेवेयकाणां सामानाधिकरण्येनाभेद्‌ः ॥ 


न चान्तर्यामि-नियम्ययोः, तन्नियम्ययोरवां केनापि रूपेणाभेदो द्वेत- 
सिद्धान्ते, येन नियामकभावेन नियम्यानामपि मनु-सुर्य-चामदेवानामेक्यं 
स्यात्‌ ॥ 

ऊह मनुरिति सामानाधिकरण्यं नान्तर्यामिणमाश्रित्य। 


अन्तर्यामित्वविवक्षायां तु मनोरहम्‌,, सूर्यस्याहम्‌ वामदेवस्याहमित्येव 
प्रतीतिः स्यात्‌, न तु अहं मनुरभवं सूर्यरचेति, इति “ प्राणोऽस्मि प्रज्ञा- 
स्मा त॑ मामा युरि”तीन्द्रबचनस्यो पपत्तिररन्द्रपरमात्मस्वरूपो पाधिवाधविव- 
त्तया, स्वरूपमात्राभेदविवक्षया वा सामानाधिकरण्येनच वक्तव्या 
शास्त्रदृष्टया बाधमादाय । इदं चाद्वतवाद्‌ एव युज्यते ॥ 

देता डेतप्रथमाध्यायप्रथमपादविषयविभागः । 

तत्र द्रेतमते द्वादशाधिकरणा।नि प्रथमाध्याये प्रथमे पादे। तत्र च 
तिस्रः पेटिकराः--प्रथमादिपञ्चमाधिकरणान्तेका पेटिका, ततो द्वितीया ह्यधि- 
करणट्ट्यात्मिका, तृतोया तु ततः पञ्चाधिक्ररणात्मिका ।। 

~ प 

अद्वूतमते तु प्रथसाध्यायप्रथमपाद एकादशाधिकरणानि। तत्र च हूतः 
सिद्वान्तवदेव तिस्र एब पेटिकाः । तत्र प्रथमादिपष्टाधिकरणान्ता निविशेषः 
्रह्मपरा प्रथमा पेटिका, सप्तमादिदशमान्ता चतुरधिकरणात्मिकोपास्य- 
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सविशेषत्रह्मावळम्विनी द्वितीया पेटिका, तृतीया तु प्रथमपेटिकेव जीव- 
व्रह्मक्यनिरूपणपरा ।। 


तत्र द्वेतमत आये जिज्ञासाकतव्यतोक्तिः, द्वितीये जिज्ञास्यत्रह्मणो 
जन्मादिकारणत्वोक्तिः, तृतीये तत्रागमेषु पाञ्चरात्रमात्रप्रामाण्योक्ति: तुरीये 
प्रमाणानामन्यपरत्वनिरासेन विष्णावेव समन्वयः, पञ्चमे स एवाखिलवेदसु- 
ख्यार्थेः, न निर्विशेषं किमपीति समन्वयसूत्रघटकसंशब्दार्थसामथ्थ्यमिति 
प्रथमपेटिकान्तर्गताः पादाथाँ: ॥ 
तत्र द्वितीयपेटिकान्तर्गताः-शुणिसामान्यम्‌_, वाक्यानां ब्रह्मणि सम- 
न्वयः, वस्तुविशोषप्रसिद्धेन्द्रादिपदानां विद्ठद्रूल्या विष्णौ सामन्वयश्च 
विषयाः ॥ 
तृतीयपेटिकागतास्तु विषयाः-अधिभूत-वाय्वाकाशादिशाब्दानाँ ब्रह्मणि , 
समन्वयः, अध्यात्मवाचकप्राणादिराव्दानां ब्रह्मणि समन्वयः, ज्योतिरादिः- ` 
शब्दानां व्रह मणि समन्वयः, अधिदेवतगायच्र्यादिशव्दानां ब्रह्मणि समन्वयः, 
बहुश्रृति-लिङ्गप्रापितान्यपरत्बशङ्कानिरसनेन प्राणशब्दस्य ब्रह्मणि सम- 
न्वय इति द्वेतदृष्टया प्रथमाध्यायप्रथमपादार्थनिष्क्रषे: ॥ 
तत्रान्तिमाधिकरणं सर्वेषामन्तर्यांमिपरत्वं व्युत्पादयति । तत्राकाश-प्राण- 
तेजश्दाब्दानामाधिभौतिका , ज्योतिपदस्य चाधिभौतिकपरस्यः 
ब्रह्मपरत्वे न विप्रतिपत्तिः। अन्तरधिकरणविषयवाक्येऽद्टेताभिमते न 
संशयः, इति न तस्य विचार्यत्वम्‌, किन्तवन्द्रादिपदानामिति द्रेतमतम्‌। 
न्दो ऽभिधानादि”ति तु प्रथगधिकरणमधिदेवतगायत्रीपद्स्य त्रह्मपरस्व- 
निर्गायकम्‌ । अन्तिमे त्वहम्पदस्यान्तर्यामिपरत्वमिति ॥ 


तत्राद्वेते विशेषस्तु ५ वाना का प्ृथगधिकरणम्‌ , 
किन्तु ज्योतिःपदवाच्यस्य ब्रह्मण एव गायत्युपहिवरुपणोपासनानाच 
एवमन्तिमेऽधिकरणेऽप्युक्तत्रेविध्यं विवक्षितम्‌ , न ठु. प्रत्यक सर्वेषां 
प्राणादीनामन्तर्यामिपरत्वम्‌। अहमर्थस्य ्रत्यगात्मनोऽपि संविन्मात्रस्य 
निदिध्यासनावस्थाया विवत्नणादू नोपासनाइाब्दविधिविरोधः ॥ 


॥ इतीन्द्र प्रवद्नाधिकरणम्‌ ॥ 
॥ इति प्रथमाध्यायस्य प्रथम पाद्‌ः ॥ 
९० 
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5 अथ प्रथमाध्यायस्य द्वितीय पाद; क 
॥ सर्वत्र प्रसिद्धोपदेशात्‌ ॥ 
& 
॥ सर्वत्र प्रसिड्ाधिकरणम्‌ ॥ 
प्रथमद्दितीय्रपादृविषया मतद्वयद्दष्त्या । 


तत्र प्रथमद्वितीयपादविषया: सविशेषप्रधानारपष्टत्रह्मलिङ्गवाक्यान्यट्दे- 
तदृष्टया, ट्रैतद्ृष्टथा तु ढिङ्गात्मकान्यत्रप्रसिद्धशब्दानां ब्रह्मणि समन्बयः|| 


तत्र प्रथमे पादे सिद्धान्तदृष्टया यद्यपि सर्वेषां वाक्यानां योगिकत्वादू ` 


लिङ्गात्मकत्वमेव , तथाप्यापातदृष्ट्येच नामात्मकत्व-लिङ्गात्मकत्वविभागः। 
तेन च “यच्छब्दा योगवृत्तयः” इत्यनेन न विरोधः । आपातदृष्ट्याऽप्या- 
नन्दमयाधिकरणे ळिङ्गात्मकत्वेऽपि प्रायिकत्वं नामात्मकानामेवेति न 
दोष: । तत्र मतद्वयेऽपि सप्ताधिकरणानि ॥ 
तत्र द्वेतमते “सबंगतत्वरूपभावलिङ्गप्रतिपादकं प्रथमाधिकरणं 
प्रथमपेटिका, ` द्वितीय-तृतीयाधिकरणात्मिका तु सर्वात्तत्वरूपसामान्यस्य 
कमेफळभोक्तस्वस्य च चिचारास्मिका द्वितीया पेटिका ॥ 


तुरीयपञ्चमाधिकरणे तु नियामकतयाऽन्तरवस्थानङत्तर्णक्रियारूपलिङ्ग- 
प्रतिपादकाधिकरणट्ट्यात्मके तृतीया पेटिका ॥ 

तत्राद्ये नियामकतया चक्तरन्तःस्थत्वोक्तिः, द्वितीये सरवसत्तानिया- 
मकत्वरूपान्तयामित्वोक्तिरिति विभाग: ॥ 


तुरीया पेटिका तु अहश्यत्वाद्य भावाख्यलिज्धप्रतिपादक षष्ठमधिकरणम्‌ । 
सप्तममधिकरणं , बहुलिङ्गसमन्वयफलक्रवेश्वानरना मसमन्वयप्रतिपादक 
पञ्चमी पेटिकेति विभाग: । अत्राप्यापाततो वैट्वानरशब्ढो नामात्मक एव, 
न लिङ्गात्मक इति पूर्वेत्रानन्द्मयाधिकरण इव नेकान्ततो लिङ्गात्मकाना 
शव्दानामेव विचार इति विशदम्‌ ॥ 
द्ताद्रेताभिमतत्रिपयवाक्थविभागः । 


अत्र ट्रृताद्वेतयोर्विषयवाक्यभेद्‌ः प्रथमाधिकरणे, द्वितीयाधिकरणे 
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वं । अन्यत्र तु विषयेक्यम्‌॥ तत्र द्वेतमते प्रथमाधिकरणे “ब्रह्म ततमम्‌” 
इति न्रह्मसरवेगतत्बप्रतिपादकं वाक्यं विषय: । तत्र ब्रह्मशब्दार्थः “तस्मै- 
तस्यासावादित्यो रसः” इति वाक्यशेषाद्‌ आदित्य इति पूर्वपक्ष: । सिद्धा- 
न्तस्तु--“ सव्यइचायमशरीरः प्रज्ञात्मा” इत्यादिनोच्यमानो नारायण 
एव ब्रह्मपदार्थ', न.स जीव इत्युक्ताधिकरणे बिचार: ॥ 

च्छ भिप्रे - 
भड ताभिप्रेतं विषयवाक्यम्‌ । 

अद्वेतमते--“सवं खल्विदं ब्रह्म तजलानि”ति शान्त उपासीत स 
क्रतुं कुवीत मनोमयः प्राणशरीरो भारूपः सत्यकामः सत्यसङ्कल्प इति 
वाक्यसुक्ताधिकरणविषयः ॥ 

“सवं खल्विति वाक्यस्त्र विपयत्वनिरासः । 

अत्र मनोमयो न परमात्मा; आनन्दमयाधिकरणे तत्परमात्मताया 
निरासात्‌। न च मनोमयस्तत्र व्रह्मरुपेणोपास्यतया प्रति- 
पाद्यते; तच्छूलोके हि “यतो वाचो निवतेन्ते । अप्राप्य मनसा 
सहदे”ति वाङ्मनसागोचरत्वमुपन्यस्यते। इदं चेक्षत्यधिकरणसिद्धान्ते 
परमात्मनो वाच्यत्वस्य स्थापनात्‌ तस्य परमात्मपरत्वे विरुध्यते इति तदीय- 
आ्होक एवःपरयाँप्तं कारणं नात्र परमात्मा विवक्ष्यत इत्यत्र ॥ 

मनोमयवाक्यविषयत्वसमर्थनम्‌ । 


अयं उछ्लोकः परमात्मप्रतिपत्तिद्घारत्वेन परमात्मसाम्यं प्रतिपादयितुं 
परमात्मानमेव प्रशंसितुं च प्रवृत्त:, न तु साक्षाद्‌ मनोमयस्य परमात्मत्वं बोध- 
यितुम्‌ , इत्येतद्विषयवाक्यस्य मनोमयत्वमवऱ्यं निधारणीयमिति तदेवास्या- 
धघिकरणस्य विषयः ॥ 

पराभिमतविषग्रवाक्य्रनिरासः । 

न चात्मन: सर्वगतत्वे संशयलेशोऽपि । “सत्यं ज्ञानमनन्तं त्रह्म ति 
हि ब्रह्मणः सर्वगतत्वं निञ्चितमेंव । आदित्यमण्डलम्‌, तदन दो नारायणो 
बा तढुपहितो न सर्वगतः; अन्यत्र तद्र्पेणाभावात्‌ , इति नादित्य्रह्- 
सर्वगतत्वप्रतिपादकवाक्य आदित्यपरत्वशङ्को देत्यपि ॥ 

अनिर्णीतसर्वगतत्वनिरूपणासम्भवः । 


सबेगुणपूप € 
न च सर्वगतत्वं ब्रह्मणोऽत्रोपपादनीयमपि। ब्रह्मणः णत्व- 
सिद्धये खल्वानन्दादयः, स्रष्ट्त्वादयश्च गुणास्तत्र तत्र प्रतिपाद्यन्ते ।न च 
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सर्वेगतत्वं ब्रह्मण आनन्दवदू गुण: । तत्तच्छाक्तप्ररकत्व तु न सवेगतत्वम | 
सरवेसंयोगित्वरूयं विभुत्वम्‌, अन्यावध वा फकर्माप सवशाक्तप्ररकत्वादि 
नात्र किमपि प्रतिपादनीयम्‌_। अदृश्यत्वाधिकरणांवषये “नित्यं बिभु स॒र्व 
गतमि”त्युभयविधस्यापि तस्य स्वयं श्रुत्यव प्रातिपाद्नात्‌ । 

परमत एतदधिकरणवयर्थ्यस्‌ । 


एतेन--परविद्यायां सवंगतव्वमात्रमुक्तम्‌_, अत्र तु तत्तच्छक्तिम्रेरकत्व- 

मिति प्रकारभेदोक्तिरापे--परास्ता; विभु-सवेगतपदाभ्यां सवेदिधस्य 
सरवेगतत्वस्य तत्र प्रतिपादनात्‌ । अथ यादे स्त्र स्थितिरेव सवेगतत्वम्‌ , 

तहिं तस्याप्यन्तयाम्याधकरणाबिपयवाकयरवावगतत्वादू नात्र तदपि 
प्रतिपादनीयम्‌ । किं बहुना ? अन्तयाम्याधकरणेन न सवंत्र स्थितिमात्र 
प्रमात्मनो वर्ण्यते, किन्तु सर्वेशक्तिप्रेरकत्वमपि, इति निरर्थकमिद्मधि- 
करणम्‌ ॥ 

परमात्मान्तयामित्वं प्रथिव्यादीनां पड भावविकारशाक्तप्रेरकत्वेनेब, न 
त सत्तामात्रनियामकत्वेन; अन्यथाऽन्तस्स्थस्वाधिकरणेनेन स्िंतिप्रयोज- 
कत्वस्य. व्यवस्थापनादन्तयोस्यधिक्ररण वित्थं स्यात्‌ ॥ 

कतिपयान्तस्थव्व चित्र क्षा5- 
योगात्‌ परमते चिपय्रानु पपत्तिः । 

एतेन--इन्द्रादिकतिपयान्तस्स्थत्वमेव तत्र प्रतिपादितमिति शङ्कापि-- 
परास्ता; कतिपयान्तस्स्थत्वस्य परमात्मलिङ्गत्वाभावेन तेनेन्द्रादिपदानां 
परमात्मपरत्वसाधनासम्भवेन तदधिकरणसिद्धान्तस्यानवस्थित्यापत्तः । न 
च सवेंमू्तेसंयोगित्वं परममहापरिमाणसंयोगित्बं बा सवंगतत्वमत्र विवक्षितु 
शक्यते; “अभेकोकस्त््वादित्याशङ्काया अनुस्थिते: । अतो न इतदृष्ट थः 
तदधिकरणे संशय-पूर्वोत्तरपक्षा भवितुमहन्ति, इत्यद्टतदृष्टयव 
वक्तव्या: । तत्राद्वेतमते ब्रह्मणस्सवेगतत्वं नापलप्यते, किन्तु न तदसन्दिग्धं 
चिचाय निर्णेतव्यमित्येच तदाशयः ॥ 


रमते जीवपूर्वपक्षासंभव: । 
तत्र “कमे-कबेव्यपदेशाच्चे”ति जीवपूर्वपक्षनिरासार्थमिति सम्प्रति 
¬ म्‌। तत्र परमात्मन एव सर्वगतत््धर्मेणोःक्तवाक्य्रविषयत्वे नि 
द्रनसतेऽणुपरिमाणस्य जीवस्याप्यादित्यादिवडक्तवाक्यानिषयत्वस्य सि 
सातू स्वत एत्र जीत्रपचेपक्षो निगच्छति, इति किमथ ६५ कर्मे-कर्तव्यपदेशा 
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च्चेति तट्व्थावतनाथ सुत्रम्‌? न च प्रथमसूत्रे “आदित्य इव जीवोऽपि 
पूर्वेपक्षविपयः । अद्वतमते तु मनोमयपदेन जीवपूर्यपक्षताया एव विवक्ष- 
णात्‌ , तद्ारणाथेमुक्तसूत्रं युक्तम्‌ ॥ 


“सरवे खल्विदमिः!ति वाक्यस्यैव 
सूत्रसूचितं विपयत्वम्‌ । 


तत्र “सवेत्र प्रसिद्धोपदेशात्‌” इति सूत्रे स्वेत्रपदस्य, प्रसिद्धपद्स्य 
च प्रयोगात्‌ प्रथमसुपस्थितं भवति “सै खल्विद” मिस्युपक्रमवाक््यम्‌ , 
तप्रसङ्ग न चोत्तरवाक््यापेक्षितोपासनाविपयसमर्पकस्वेन तस्य वाक्यस्य 
तत्रोपयोगोऽपि सूच्यते । तेन कारणवाक्य्ानां ब्रह्मणि समन्वयोऽप्युपासना- 
प्रकरणेऽध्यारोपापवादनयेनेव विशेषाणां ब्रह्मणि सम्वन्धः, न तु वस्तुगत्येति 
सूचनमपि “सवं खल्विद्मि”ति वाधायां सामानाधिकरण्यप्रयोगाद्बसीयते, 
इति प्रथमाध्यायप्रथमपादोपक्रान्तजन्मादिकारणत्मपि वाधायां सामाना- 
धिकरण्योपपादकमेव स्वीकर्तव्यमिति प्रथमपादार्थमनुक्रम्येच द्वितीयपाद 
इति प्रतीयते ॥ 


त्राद्वेतिनां मतेऽपि यद्यपि चत्र ब्रह्मगः सर्वगतत्वं सन्दिग्धम्‌_, तस्य॒ 
यत्र कुत्रापि श्रूयमाणस्य विषयवाक्यत्वे न विप्रतिपत्ति; तथापि “सव 
खल्विदं ब्रह्मे” तिभ्रस्तुतमनोमयादिवाक्यमपि सन्दिग्धं विचारणमर्हति, तेन 
च बाधायां सामानाधिकरण्यमेव कारये-कारणयोरिति सूचनेन सविशेपवाक्या- 
नां कार्य-क्ारणभावमवष्टभ्य प्रवृत्तानां नाद्रेतेन विरोधः, इति तस्याद्वतभा- 
येण विषयवाक्यान्तरावळम्वने न लेशतोऽपि विरोध इति तु निगद्व्या- 
ख्यातम्‌ । अयमेव न्यायोऽनन्तरेऽत्ताधिकरणेऽपि ॥ 


॥ इति सर्वत्र प्रसिद्धाधिकरणम्‌ ॥ 





४७ अथात्ताधिकरणम्‌ $ 


॥ अत्ता चराचरप्रवहणात्‌ ॥ 
ट्ौतमते न विपयेक्यस्य सङ्घतिः । 


अत्र मतद्वयेऽपि सर्वात्तृत्वं ब्रह्मालिङ्गमित्यत्र न विप्रतिपत्ति: | परं 
त्वत्तृत्व॑ द्वैतमतेऽदनक्रियावत्त्वम्‌, अद्वतमते तु सवैसंहतृँत्बम्‌ । तत्र 
सरवेगतत्वमिव सर्वात्तुत्वमपि नानन्दसृष्टयादिवत्‌ ब्रह्मणो गुण:, इति तस्य 
गुणपूणेस्य बिचारार्थायां ब्रह्मजिज्ञासायां नास्य विचारस्य सङ्गतिः ॥ 


तत्र “सवे खल्विदं ब्रह्म तञ्जलानिति शान्त उपासीते”त्यत्र जन्म- 
स्थिति-भङ्गत्रितयकारणत्वं यदू श्रतम्‌, तद्‌ न समुदितं लक्षणम्‌ । तत्र च 
निमित्तकारणमात्रासाधारणं स्थितिकारणत्वमात्रम्‌ , अभिन्ननिमित्तोपादा- 
नकारणत्वोपपादकं तु जन्मकारणत्वम्‌, छयकारणत्वम्‌ , उभयं वा । स्थिति- 
कारणत्वं तु जन्म-ल्यान्यतरसमवहितमेव-ळच्तणमिति सूचयितुमन्तरघि- 
करणविषयवाक्ये सार्वात्म्यं कार्य-कारणयोरुभयोरपि तत्तद्रूपेण प्रतीति- 
समयेऽपीति मत्वा जन्मकारणत्वं लक्षणतया विवक्षितम्‌ ॥ 


अद्वोतमत एव विषयचाक्यस्य्र सङ्घतिः । 


यत्तु कार्य-कारणयोरुभयोरपि कारणभावावस्थायां कार्याणां लयः 
काले ब्रह्मात्मनेवावस्थानम्‌, तदध्यारोपापवाद्न्यायेनान्तःकरणादीनां 
्राज्ञसम्परिष्वक्तप्रत्यगात्मभावेनावस्थानम्‌ , एवं मायोपहितस्य सविशेषः 
स्येश्वरस्यापि तठुपाध्यविद्याया विलये प्रत्यगात्मतेव परमार्थेत्यद्वततत्त्व- 
रहस्यं च विवेचयितुमत्राद्वेतिनां विपयवाक्यम्‌--“यस्य व्रह्म च क्षत्रं चोभे 
भवत ओदनः । मृत्युयस्योपसेचनं क इत्था वेद्‌ यत्र सः” इति कठः 
बल्ळीगतम्‌ ॥। 


द्वे ताभिमतविपयवाक्यविमर्रः । 


अनेन ह्यद्वेततत्त्वं स्पष्टं सूत्रकारेण ज्ञाप्यते । तदिदमद्वेततत्त्व 
भा वहिरिवतरतादिति मत्वा विपयवाक्यान्तरं द्वेतिनाम--स यद्यदेवा- 
सृजत तत्तदृत्तमध्रियत । सवै वा अत्तीति तददितिरदितित्वमि”ति ॥ 
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इदमेवात्रालोचनीयम--को वा विशेष:--“यस्य ब्रह्म च क्षत्र य उभे 
भवत ओदन:” इति वाक्यं विहाय विषयवाक्यान्तरस्यात्र विवक्षितस्य ? 
डभयत्रात्तृत्वस्य परमात्मलिङ्गस्येव यद्यत्र साक्षात्‌ स्वीकारः, तहि “यस्य 
ब्रह्म च क्षत्रं चे”ति वाक्यस्य साक्षादत्तृत्वविषयस्य केन न्यायेन परमा- 
त्मपरत्वनिणँयः ? | 


कि धात्तृत्वमुभयत्र परमात्मलिङ्गम्‌-किमदनक्रियासामान्यं भोक्तृत्व- 
मात्रम्‌, उत सोक्तृत्वविशेषः। उभयत्र क्रियाया अनित्याया न परमात्म- 
स्वरूपत्यमानन्दादेरिब ॥ 
परमेश्वरस्य हि नित्यत्वं जन्मादिसुत्रसिद्धम्‌। न च नित्यस्यानित्य- 
~ चक, ७ 
क्रिया स्वरूपम्‌; नित्यानित्ययो: स्वरूपेक्यासम्भवात्‌ , इत्यगत्या नित्य- 
स्यानित्यघमंस्वरूपत्वमध्यासादिति वक्तव्यम्‌। अद्वेतमते त्वत्तृत्वमत्र 
० € ~ ७» ॥ ~ 
संहठ्त्वमात्रमुच्यते, यत्तु मायोपाधिकं ब्रह्मणि सोपाधिकमध्याससिद्धम्‌ , 
इति न विरोधः ॥ 
अत्तत्तं संहत्‌ त्वम्‌, न भोक्तृत्वम्‌ । 
अत्तृत्वेन चात्र संहरणक्कियाविशेष एव विवक्षितुं शक्यते, नात्तुत्व- 
सामान्यम्‌; “अनश्नन्नन्योऽभिचाकशीती”ति परमात्मनोऽभोक्तत्वश्रवणात्‌। 
न च शुद्रप्रत्यगात्ममात्रविषयं तत्‌ ; संविन्मात्रताया उभयत्राविरोषात्‌ । 
सविशेषविषयमत्तृत्वं संह॒ठृत्वमद्टेतवादेऽपि यद्यप्यविरुद्धम; तथापि 
न स तस्य स्वभावः ॥ | 
न च तदपि संहटत्वातिरिक्तं भोक्तृत्वसामान्यरूपम्‌; “सम्भोग- 
प्राप्तिरिति चेन्न वेशेष्यात्‌” इति— 
“धसर्वेज्ञताऽल्पज्ञताभेदात्‌ सवेशक्तयल्पशक्तितः। 
स्वातन्तर्य-पारतन्त्र्याभ्यां सम्भोगो नेशःजीवयोः ॥।” 
इति गारुडवचनानुसारिणा सूत्रेण तन्निरासात्‌, तद्रूपस्याचृत्व- 
स्येवात्र विवक्षणेन न विरोषो वाक्यद्वयस्यापिः संह्रणादिक्रिया 
विशेषस्य Pe ~ चे पाघेमांया कअ अनित्यत्वेन 
हीश्वरस्य सविशेषस्य मायोपाधिकत्वादनित्येव; तदुपाघेमांयाया अनित्यत्वेन 
तस्या अप्यनित्यत्वात्‌ । न ह्योपाधिकं लोहित्यं स्फटिकस्य स्वभावो नाम ॥ 
संहर्तृःत्व॑ सविशपस्य्र, न निर्विशेपस्प्रेति संप्रतिपन्नम्‌ । 


द्वितीय निषेघेन च्य 
“एकमेवाद्वितीयमि”तिं द्वितीयसामान्यनिषेधेन, मायाया अपि श्रुत्यव 
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बाधितस्वेन च श्रुतिसिद्धममायत्वं परमात्मनः संविन्मात्रस्य । सविशेषस्तु 

स्रोपाधेरनादितादात्स्याध्यासनिष्पन्न ईश्वराख्यो5प्यौपाधिको5नित्य एव 
न नित्य: । द्वेतिनो5प्यनित्यक्रियावत्त्वं नित्यत्वं च विरुद्ध क्रथमन्यथा 
निर्वहन्ति ? स्वरूपतो नित्यत्बमनित्यक्रियाश्रयत्वे कथम्‌। तत्रापि यदि 
परमेश्वरस्य शाक्तिविशेषाद्‌ निर्वाहः, तहि सेव शक्तिमाया नामेति स्वी. 
कृत्य मायोपाधिकमेव संहदेत्वादिधर्मेवत्त्वं मायानिदृत्ती निवर्तेते, अन्यथा 
तुन निवर्तते। यावन्निशृत्ति तु नित्या। अनन्तत्वं ह्यपाधेरनित्यत्वादौपाधिः 
क्याऽनित्यतया न व्याहन्यत इति मत्वा वा सन्तुष्यताम्‌ । श्रतिसिद्धत्वा- 
च्च मायायास्तठुपाधिकस्येश्वरस्य, तत्संहतृत्बा देश्व क्रियायाः प्रमाणगम्यत्वादु- 
न तत्र न पर्यनुयोगावसरः; “किमिव पचनं न कुर्यादि”ति न्यायात्‌ | 


परोक्षत्वादोश्वरस्य यथाश्वुति स्वख्पमूरीकतेव्यम््‌ । 


भ्रतिसिद्धरचेश्वरः परोक्ष एव; नापरोक्षोऽविद्योपहितस्वरूपरवात , 
उपहितरूपेण यावदावरणनिब्रत्ति न सोऽपरोक्ञः। सत्यामावरणनिवृत्ता- 
वखण्डनिर्विशेषरूपेण तु प्रत्यक्षः, न स्तीश्चररूपेण कदाऽप्यपरोक्षः। न च 
परमतेऽपीश्चरः प्रत्यक्षः स्वभावतः; अन्यथा सर्वषामपि तत््रत्यक्षतापत्तः। 
भक्ताराधितः स स्वीयं रूपमपरोक्षयतीति तु भक्त्यतिशयसाध्यज्ञा- 
नादिप्रदानेनास्यावरणनित्रृत्ति सम्पाद्य स्वीयं स्वरूपं प्रकाशयतीत्यभिप्रायम्‌ , 
इत्यत्र. को वा विप्रतिपद्यते ? 


स्वीयं च रूपं नित्ृत्ताविद्यमविद्यानुपहितमितिः त्वन्यदेतत्‌। ईश्चरश- 
क्तिविशेपरूपा मायाऽपि निवर्तेत इति “भूयश्चान्ते विश्मायानिवृत्तिरि”ति 
श्रुतिरेव श्रावयति,इति नात्रान;श्वासस्यावसरः । सविशोषस्ये श्वरस्य संहरणा- 
दिकमिव ज्ञानमपि मायापरिणामरूपमनित्यमेव, मायानिवृत्तो तु तदपि 
निवर्तेत इत्यनित्यमेच ॥ 

सर्वभाष्यान्तरविपयवाक्याऽनादरानो चित्यम्‌ । 

साक्तिरूपमपि ज्ञानमविद्योपहितं साक्षित्वेनोपहितरूपेणानित्यमेव, न 
तु नित्यम; अनुपहितस्वरूपेणेव तस्य नित्यत्वात्‌ । अत एव स्रष्ट्त्व-संहत- 
त्वादीनां तत्तज्जीबधमाधर्मनिमित्तळीलामात्रत्वात्‌ कादाचिस्कत्वम्‌; अन्यथा 
सदा सर्टूत्व-संहतृंत्वाद्यापत्त्या कार्येमात्रक्तणिकत्वमापद्येत ॥ 


मायारुपेण विद्यामानानां तदा तदाऽभिव्यक्तिमात्रमिति वादस्ठु 
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समान एवोभयत्र । सा च माया शक्तिरूपाऽऽवरण-विच्तेपशक्तिमती, ईश्चर- 

स्वरूपातिरिक्ता वेति त्वन्यदेतत्‌। सथा तु “यस्य ब्रह्म च क्षत्रं चोभे 
Rb डति क व a पक्यम ~ ~ ४” न 

भवत ओदन?” इति ठवह्लोचाक्यमपि यदि विपयः, साक्षात्‌ , परम्परया 

वा संहतृत्वरूपस्यवात्तृत्वस्य त्रह्माळङ्गस्यात्र साधनात्‌ , तर्हि वितथं भा- 
ष्यान्तराृतविषयवाक्यं विहाय विषयान्तरान्वेपणम्‌ ॥ 


कठवस्ट्या निर्विशेपसंविन्मात्र एव्र तात्पर्दम्‌ । 


४०१ 


तस्यापि यदि विषयत्वमधिकरणसिद्धा न्तन्यायेन, तर्हि तत्र संहत त्वे 
न्यायेन विवक्षित इश्वरः किं सविशेषः सविशेपरूपेण तात्पर्यविषयः ? 
उत निविशपसंविन्मात्राधिषिततया परतन्त्रेण रूपेण? आद्ये “क इत्था 
वेद यत्र सः” इति वाक्यरोपविरोधः, “येयं प्रेते विचिकित्सा मनुष्ये5स्ती- 
त्येके नायमस्तीति तृतीयप्रशनस्य जीवात्मतत्त्वविषयकस्येश्वरविषय- 
कत्वा भावात्‌ न स्वतन्त्रेश्वरस्वरूपोपदेशः प्रकृतोपयुक्तश्च ॥ 

न चात्रेश्वरप्रःनोऽधिकः कल्पयितु' शक्यते; वरत्रयातिरेकेण प्रश्‍न- 
कल्पनायां प्रमाणाभावात्‌ , निविशेषचेतम्याधिष्टिततयेच “क इत्था वेद्‌ 
यत्र सः” इति वाक्यवशझादीश्धरस्वरूपविवक्षायां तु तत्त्वमसिमहावाक्यस्था- 
नीयस्यास्य जीव-व्रह्मेक्यनोधन एव तात्पर्येमूरीकतीव्यम्‌ ॥ 


यस्य बह्म. चे/ति वाक्येऽत्तमात्र- 
निर्णयः, न ठु तेन पर्यवसानम्‌ । 


अस्मिन्‌ हि “क इत्था वेद्‌ यत्र सः” इत्यस्मिन्नंशे प्रतीयमानाथे एव 
मुख्यार्थः, नान्य इत्यत्तस्वरूपमात्रे विशयःपू्वोत्तरपक्षाणामुपस्थापनमिति 
वक्तव्यम्‌, इति स इत्यस्यांशस्यान-न्वयः संहृतु : स्वतन्त्रस्यात्र ज्ञेयतापत्ते 
विशदः । अतः “अत्ता चराचरप्रहणादि/ति सूत्रमद्वतकल्प एव साधु 
कल्पते ॥ | 

देन च प्रथमाध्यायप्रथमपादे जगत्कारणत्वेन ठक्चितत्रह्वास्वरूपमपि 
निर्विशेषात्मनैव झाख््वोध्यमित्यानन्दमयाधिकरणान्ताथे एव-- अत्ता 
चराचरग्रहणादित्यनेनापि निर्धायेते । न ह्यन्यथा “क इत्था वेद यत्र स: 
इत्यस्यान्वयः सम्भवति । तदेवं प्रथमाधिकरणमुपास्यसावशेपत्रह्मपरमू , 
द्वितीयाधिकरणं तु निविशेषप्रधानसविशेपस्वरूप'नर्णायकमिति फलति, 
उभयत्रास्पष्टत्रझलिङ्गत्वमव्याहतम्‌; मनोमयत्वात्तत्वाद्यापातप्रतीत्या ब्रह्म 
तरलिङ्कप्राबल्येन पूर्वपच्चम्रवृत्तः ॥ 

९१ 
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“गदं प्रविशावि”त्यत्रोपद्दितानुपहितसंवित्स्वरूपपरत्वम । 


अयमेव न्याय:-“गुहां प्रविष्टावात्मानो हि तदशेनादि”त्यधिकरणे5पि । 

तत्राप्यत्ताधिकरणे संविन्मात्रं विगढिताहङ्काराद्युपाधिकमीश्वराभिन्न यथा 

प्रतिपाद्यते, एवमेवोपहितजीवो 5प्यनुपहितजीवात्मस्वरूपाधिष्ठितरुपेणेव 

पारमार्थिकः, न तूपहितरूपेण; सविशेषजीवस्वरूपस्यापि निर्विशेषानुपहित- 
जीवाभिन्नस्वरूपस्येव पारम,थिकत्वादिति निरूपणमेव लक्ष्यम्‌ ॥ 


_तेन-जीवेश्वरयोरुभयोरप्युपहितरूपेणो भयोः, अन्यतरस्य बोपहित- 
त्वेऽपि भेद एव । द्ूयोरप्यनुपहितरूपेणेवाभेद इत्यधिकरणद्वयनिर्णयस्य 
विवेक: फलति । तेन चाभ्यामधिकरणाभ्यां सामान्य-विशेषाभ्यां क्रियारूपं 
लिङ्गः विवक्ष्यत इति विषयविवेक्ोऽपि नावसरति । अघिकरणद्वयस्यापि 
निर्विशेषजीवेश्वरपारमार्थिकरूपनिरूपणार्थरवेन सविशेषपर-न्तमेव प्रमाणस्य 
प्रवृत्ति, न तु निर्विशेषपर्यन्तं सविशेषस्यापि प्रस्तावः, न च 
सविशेषवाक्यानाम्‌ „ प्रमाणान्तराणां च निविशेपतटस्थळक्षणविधयेवो- 
पयोग इति पर्यवसन्नम्‌ ॥ 

अस्पष्टत्रह्मलिङ्गत्वं सविशेषमात्रपर्यंवसन्नं निविशेषस्वरूपनिणेये द्वार- 
मात्रमित्यभिम्रेतयेवात्तु', संहट्‌॑बांऽधिष्ठितस्यव म्परूपमत्र निर्णीतम्‌ , अधि 
छानस्वरूपं दुविज्ञेयमिति निरूपणेन ॥ 

एतत्पादार्थवषयनिप्कर्षः । 


अस्मिन्‌ पादेऽपि सप्तस्वधिकरणेषु द्वितीय-त्तीय-तुरीय-पञ्चम-षष्ठा- 
धिकरणानि पञ्च निर्विशेषपराणि, प्रथमम्‌ अन्तिमं च सरवशेषन्रह्मालङ्ग- 
परमिति विवेक: । अत्र स्ेत्रासपष्टत्रह्मछिङ्गर्वं समानम्‌_, सविशेषप्राधान्यं 
तूपक्रमोपसंहारयोः सविशेषविषयत्वमात्रेण, न तु सविशेषवाक्यविचारः 
स्य सङ्ख्याधिक्येन । तत्र प्रथम-द्वितीयाधिक्ररणे विह्वाय स्वंत्र-विषय- 
चाक्यमवि शिष्टम्‌ । परं तु निर्णयस्य सर्वत्र सविशोषप्राधान्यं परमते 
अद्रतसिद्धान्ते तु प्रथमान्तिमे, अन्तर्याम्यधिकरणम्‌ , अन्तराधिकरणं च 
सचिशेषपरमिति विवेकः । द्वितीय-ठृतीय-पष्टाधिकरणानि निविंशेषपराणि॥ 


॥ इत्यत्तावकरणम्‌ ॥ 








कछ अथ गुहाधिकरणम्‌ & 
।। युहां प्रविष्टावात्मानो हि तददर्शनात्‌ ॥ 


विषयताक्योपन्यासः । 


अत्र “ऋतं पिबन्तौ सुक्कतस्य लोके गुहां प्रविष्टी परमे पराध्ये। छायाऽऽ- 
तपौ ब्रह्मविदो वदन्ति पञ्चाग्नयो ये च त्रिण्णचिकेताः”इत्येब विषय- 
बाक्यसुभयनत्रापि । 


आत्मभेद उपाध्युपधानानुपाधानमात्रेंण, न स्वरूपेण । 


तत्र सुक्रतफळलभोक्तत्वमप्येकस्येव, न इयोरित्यत्रापि न विसंवादः । 
स भोक्ताऽहमर्थो जीव एव, विगलिताहड्कारसंविन्मात्रम्‌-अधिकरण- 
विषयवाक्ये यत्र शव्दनिर्दिष्टमी श्वरस्याप्यधिष्टानम्‌, यस्य न भोक्तत्वम्‌ , 
भोक्ता तु जीवः संहर्तति ॥। 


तत्रोपाधिद्वाराऽध्यस्तोऽप्यध्यस्तात्मना भिन्नः, संविन्मात्रेण त्वभिन्नः। 
अत एब गुहां प्रविष्टाविति द्वित्वम्‌। तत्रेंकस्य सुख्यात्मत्वम्‌, अपरस्य 
त्वौपाधिकं मिथ्यात्मत्वम्‌। कर्मफळभोक्तत्वंतत्करतुरुपहितमिथ्यात्मन 
एव, न त्वनुपहितस्य संविन्मात्रस्य, तस्य कर्तृत्व-भो क्तत्वयोरुभयोरपि ` 
बाधितत्वात्‌ ॥ 

तस्य पुण्य-पापोभयफळमोक्तुत्वेऽप्युतमिति पुण्यफलमात्रमोकतुत्वो- 
क्तिस्तु हिरण्यगर्भान्नस्य दिव्यशरीएस्यापि वद्धत्वाविशेषसृचनाथेम । 
अथवा--“इतरस्याप्येवमसंश्लेष”इति न्यायात्त पापफलस्याप्युप- 
लक्षणमिति न विरोधः ॥ 


आत्मानाविति द्वित्वं कल्पिदसशरीरत्व- 
प रमाथिकाशरीरत्वाभिप्रायेण । 


सवेथा तु जीवात्म-परमात्मानावत्राध्यारोपापवादविषयौ प्रतिपाद्यौ । तेन 
“येयं प्रेते विचिकित्सा मनुष्येऽस्तीत्येके नायमस्तीति चके” इति प्रओ5- 
पि समाहितो भवति । अयं हि बद्ध-मुक्तात्मनोः:, सदीरत्वाशरीरत्वयोवा 
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विविच्य ज्ञानार्थमेव । तथाच सशरीरं न युक्तात्मनः, किन्त्वशरीरत्वमेव 
सशरीरत्वं मिथ्या, अशारीरर्वं पारमाथिकमिति तत्त्वसुपदिष्टं भवति ॥ 


परामिमतात्मद्वित्वस्‌ , तदनुपपत्तिश्च । 


द्वेतभाष्यं ठु एक एव आत्मा हरिरात्मान्तरास्म भे देन भिन्नः, अतोऽत्र 
द्विवचनम्‌} पुण्यफळभोक्टुस्वं तु परमात्मरूपेणव, इति परमात्मेव फल- 
भोक्ताऽत्र विवक्षत इति। तत्रनश्नन्नन्योऽभिचाक्शी”ति श्रुतिबिरोधो 
विशद: । जीवाद्यं नाञ्नातीति विवरणं त्वकर्तृत्वात्‌ परमात्मनः, अन्यकृत- 
स्यान्येन भोगायोगात्‌ , अन्यथा कृतहानाकृताभ्यागमप्रसज्ञात्‌ , पुण्यः 
फळ्बत्‌ पापफलस्यापि भोकतृत्वापत्तेश्च न युक्तम्‌। “तयोरन्यः पिप्पलं 
रवाद्रत्ति” इत्यविद्टद भिप्रायम्‌ , अविदुषां भोगकाले स्वादुत्वानुसंधानाद्वोप- 
पद्यते । तडुक्तम-- [ 

“न्‌ पापफलमिच्छन्ति पापं कुवन्ति मानवाः ।” 
इति ॥ 
परमत उक्ताधिकरणत्रेयर्थ्यम्‌ । 


पूवस्मिज्ञधिकरणे हि परमात्मन एवात्तृत्वम्‌ , तत्तु संहतृत्वरूपमेव विव- 
क्षितम्‌-"“तजलानि” ति पूर्वाधिकरणविपयप्रस्तुतमाश्रित्य, न तु कर्मेफला- 
ततत्वम'पे; अन्यथा तेनवात्रापि परमात्मपरत्वस्य निणेयात्‌ निष्फलमिदमधि- 
करणम्‌। एतेन-क्रियासामान्यछिन्ञंः पूर्वाधिकरणे, अत्र तु क्रियाविशेषो 
लिङ्गमित्यपि— प्रत्युक्तम्‌ ; अन्यथा तेन संहतृंत्वस्यापि साधनासम्भवादू 
नात्तुजोवव्यतिरिक्तत्वं निर्णीत स्यात्‌ । अत्तृत्वसामान्यं हि जीवस्यापि 
प्रसिद्धम्‌, “अभिरन्नाद:” इति चाग्नेरपि । चराचरात्तृत्वमपि पर्यायेण 
जीवस्यापि सम्भवति । सृष्टस्यादनं संहार एव; तयोः सवत्र सहेव पाठात, 
इति परमात्मनोऽत्तत्वपरतयाऽस्प्र वाक्यस्य योजनं न सङ्गतम्‌ ।। 


न च कठवल्यां सुक्तात्मस्वरूपातिरिक्तपरमात्मप्रश्नः, तदुपन्यासो 
ha ~ 
वा प्राधान्येनात्र, उत्तरत्र वा। न च परमात्मनो रूपभेदप्रशनोऽपि, येग 
रूपभेदेन भिन्न परमात्मरूपमादायात्र निर्वाहः ।। 


अद्वे तत्राद उक्ताधिकरणसार्थक्ष्यम्‌ । 


सर्वथा तु द्वेतमत इदमधिकरणं व्यर्थम्‌। अद्वैतमते त्वविद्याकल्पित 
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भेदमनूद्य वस्तुगत्यौपाधिकस्य जीवस्य मिथ्यात्वोपपादनद्वारा संविन्मात्र- 
विवक्षां ज्ञापयितुमत्रोक्तमधिकरणम्‌ । तथाच परमात्मनः कर्मफलभोक्दृत्व 
सुपपादयिलुमिदमधिकरणम्‌। न च सवेसंहतृः्वारिक्तं परमात्मनः 
सर्वाच्चत्वं प्रामाणिकम्‌ । न वा जीवस्य सवांत्तुत्वं संह त्वरूपमपि , येन 
सर्वा तृत्वस्य तत्रातिव्याप्तिः स्यात्‌ । तत्र शुभफलभोक्तत्वं विद्ददष्टदा प्रायि- 
कत्वेन। विदुषामपि प्रारव्धपापफळभो कतत्वम्‌ , “भोगेन त्वितरे क्षपयित्वा” 
इति . सून्रसिद्धत्यात्‌ तथाच जीव-परमात्मानाबित्येव सिद्धान्तः न 
त्वात्मान्तरात्मभेदभिन्ने विष्णुरूपे ॥ 


वस्तुत्वात्मान्तरात्मानाबुपहितानुपहितरूपावेच, न तु रूपान्तरम्‌। 
जीवन्मुक्तो हि सवेमपि भोग्यम्‌ , अन्तःकरणादिकं करणम्‌ , शरीरमाल- 
म्बनम्‌ „ प्रमातारं च भोक्तारमात्मनमेव पयन्‌ छायादिबदात्मनो वस्तुगत्याऽ- 
भोक्तृत्बमेवाङुसन्द्धातीति ब्रह्मसिद्धयादौ व्यक्तम्‌। अतोऽद्वेतसिद्धान्ता- 
नुशुणसुक्ताधिकरणयोजनम्‌ ॥ | 


अद्वो तर्या परमात्मपदार्थनिप्कर्प ; 
४०८ त्मपदाश्रानप्कप : । 


वस्तुतस्तु-- गुहा प्रविष्टावात्मानो जीव-परमात्मानाविति सिद्धान्ते जीव- 
पदं शरीरेन्द्रियमनोयुक्तवद्धभोकत्रात्मपरम परमात्मपदं तु विगलित- 
शरीरादिसर्वोपाधिशुद्धप्रत्यगात्मपरम्‌ । “व्यक्त चतत्‌--त्रयाणामेव 
चेवमुपन्यास: प्रश्नशचे”त्यत्र ॥ 

अत एव-““ऋतं पिबन्तौ सुकृतस्य लोके” इत्यत्र वाक्यशेषे “आत्मानं 
रथिनं विद्धि शरीरं रथमेव तु । डु डे ठु सारथि विद्धि मनः प्रग्रहमेव चे?त्या- 
दिना “आतस्मेन्द्रियमनो युक्त॑भोक्तेत्याहुमेनीपिणः ” इत्यन्ते न शारीरेन्द्रियादि- 
संयुक्तं भोक्तारं अस्तुत्य “इन्द्रियेभ्यः परा ह्यथो अर्थेभ्यश्च परं मनः इत्या- 
दिना शरीरेन्द्रियादिविविक्त एव पुरुपः परकाष्टारूप: प्रत्यगात्मा प्रातः 
पाद्यते । स च तथेव“अस्तीत्येवोपलव्धव्यः” इति जीवस्याशरीरतव पारः 
मार्थिकस्वरूपम्‌, न तु सशरीरत्वं मुक्तिनोमेति विधया विविच्यते ॥ 
शरीरात्मनो रथ-रथ्यादिरूपणरूपकस्यर छक्यम्‌ । 
अयभेन न्याय:--“द्वा सुपर्णा सयुजा सखाया” इत्यत्रापि । विशेषस्तु 


कठवलल्यां शारीरस्य रथरूपेण रूपकम्‌ , सुण्डके तु गरक्षरूपेण, आत्मनस्तु 
रथिरूपेण, पक्षिरूपेण च । भोक्ठृत्वं स शरीरस्य, अभोक्तृत्वं तु तद्विग- 
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विविच्य ज्ञानार्थमेव । तथाच सशरीररवं न सुक्तात्मनः, किन्त्वशरीरत्वमेब 
सशरीरत्वं मिथ्या, अशारीर्बं पारमा थिकामात तत्त्वसुपदिष्टं भवति ॥ 


पराभिमतात्मद्वित्वस्‌ , तदनुपपत्तिश्च । 


ट्वेत भाष्यं तु एक एव आत्मा हरिरात्मान्तरात्मभेदेन भिन्नः, अतोऽत्र 
द्विवचनम्‌} पुण्यफलभोक्ठ्त्वं तु परमात्मरूपेणेव, इति परमात्मैव फल- 
भोक्ताऽत्र विवक्षत इति। तत्रनश्नन्नन्योऽभिचाक्रशी”ति श्रतिविरोधो 
विशद: । जीवाद्यं नाञ्नातीति विवरणं त्वकर्तृत्वात्‌ परमात्मनः, अन्यकृत- 
स्यान्येन भोगायोगात्‌ , अन्यथा ङृतद्दानाक्ृताभ्यागमप्रसङ्गात्‌ , पुण्यः ' 
फलबत्‌ पापफलस्यापि सोक्तृत्वापत्तेश्च न युक्तम्‌ । “तयोरन्यः पिप्पलं 
राद्वत्ति” इत्यविद्टदभिप्रायम्‌, अविङुपां भोगकाले स्वादुत्वानुसंधानाद्वोप- 
पद्यते । तदुक्तम्‌ 

“न पापफळामच्छान्त पाप कुवान्त मानवाः ।” 
इति ॥ 
परमत उक्ताधिकरणव्ेयर्थ्यम्‌ । 





पूवेस्मिन्नधिक्ररणे हि परमात्मन एवात्तत्वम्‌ , तत्त॒ संहतस्वरूपमेव विव- 
क्षितम्‌ 'तजञलान ति पूवाधिकरण।वपयप्रस्तुतमाश्रत्य, न तु कमफला- 
न्तत्वम।प; अन्यथा तेनवात्रापि परमात्मपरत्वस्य निणेयात्‌ निष्फलमिदमधि- 
करणम्‌ । एतेन-क्रियासामान्यढिङ्ग पूर्वांधिकरणे, अत्र तु क्रियाविशेषो 
[ळङ्गामत्याप- प्रत्युक्तम्‌ ; अन्यथा तेन संहतेत्वस्यापि साधनासम्भवादू 
नात्तजावव्यातारक्तत्वं 1नणातं स्यात्‌। अत्तत्वसामान्यं हि जीवस्यापि 
प्रासद्धम्‌ , “अग्निरन्नादः” इति चाग्नेरपि । चराचरात्तत्वमपि पयायेण 
जीवस्यापि सम्भवति । सृष्टस्याद्नं संहार एव; तयोः सवत्र सहव पाठात्‌, 
इति परमात्मनोऽत्तत्वपरतयाऽस्प्र वाक्यस्य योजनं न सङ्गतम्‌ ॥ 


न च कठवल्या मुक्तात्मस्वरूपातारक्तपरमात्मप्रश्न तदुपन्यासो 
वा प्राधान्येनात्र, उत्तरत्र वा। न च परमात्मनो रूपभेदप्रश्‍नोऽपि, येन 
रूपभेदेन भिन्नं परमात्मरूपमादायात्र निर्वाहः ॥। 


अद्व तत्राद उक्तःघिकरणसार्रक्यम्‌ । 


सर्वथा तु द्वेतमत इदमधिकरणं' व्यर्थम्‌ । अद्वैतमते त्वविद्याकल्पित 


0 


DSS अक &.. 
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भेदमनूद्य वस्तुगत्योपाधिकस्य जीवस्य मिथ्यात्वोपपादनद्वारा संबिन्मात्र- 
विवक्षां ज्ञापयितुमत्रोक्तमधिकरणम्‌ । तथाच परमात्मनः कमंफलभोक्तृत्व 
सुपपादथितुमिदमधिकरणम्‌ । न च सर्वेसंहतृत्वारिक्त॑ परमात्मनः 
सर्वांत्ृत्वं प्रामाणिकम्‌ । न वा जीवस्य सर्वात्तुत्वं संहत त्वरूपमपि , येन 
सर्वा त्तृत्वस्य तत्रातिव्याप्तिः स्यात्‌ । तत्र शुभफलभोत्तत्वं विद्रदृष्ट्या प्रायि- 
कत्वेन। विदुषामपि प्रारधपापफलभोक्तृत्वम्‌, “भोगेन त्वितरे क्षपयित्वा” 
इति _ सूत्रासद्धत्वात्‌ तथाच जीव-परमात्मानावित्येव सिद्धान्तः न 
त्वात्मान्तरात्मभेदर्भिन्न विष्णुरूपे ॥ 


वस्तुतस्त्वात्मान्तर! त्मानाबुपहितानुपहितरूपावेव, न तु रूपान्तरम्‌। 
जीवन्मुक्तो हि सवेमपि ओग्यम्‌ , अन्तःकरणादिकं करणम्‌ , शरीरमाल- 
म्बनम्‌ , प्रमातारं च भोक्तारमात्मनमेव पइयन्‌ छायादिवदात्मनो वस्तुगत्या5- 
भोक्तृत्वमेवानुसन्दधातीति ब्रह्मसिद्धयादौ व्यक्तम्‌। अतोऽद्टेतसिद्धान्ता- 
बुगुणसुक्ताधिकरणयोजनम्‌॥। | 


~ नाप बि € ८, 
अद्द्‌ तर्या परमात्मपदार्श्वनिप्कर्प: । 


चस्तुतस्तु- गुद्दा प्रविष्टावात्मानौ जीव-परमात्मानाविति सिद्धान्ते जीव- 
पदं शारीरेन्द्रियमनो युक्तवद्धभोक्त्रात्मपरम्‌ परमात्मपदं तु विगलित- 
शरीरादिसर्वोपाधिशुद्धप्रत्यगात्मपरम्‌ । “व्यक्त चेतत्‌-त्रयाणामेव 
चेनमुपन्यासः प्रदन३चे” त्यत्र ॥ 

अत एव-““ऋतं पिबन्तौ सुक्कतस्य लोके” इत्यत्र वाक्यशेषे “आत्मानं 
रथिनं बिद्धि शरीरं रथमेव तु। डु देतु सारथिं विद्धि मनः प्रम्रहमेब चे” त्या- 
दिना “आस्मेन्द्रियम्नो युक्त भोक्तेत्याहुर्मनीपिण:” इत्यन्तेन शरीरान्द्रियादि- 
संयुक्तं भोक्तारं स्तुत्य “इन्द्रियेभ्यः परा ह्यथां अर्थेभ्यश्च परं मनः इत्या- 
दिना झारीरेन्द्रियादिबिविक्त एव पुरुपः परकाष्टार्पः प्रत्यगात्मा प्रात- 
पाद्यते । स॒ च तथे अस्तीत्येवोपलव्धव्य्रः” इति जीवस्याशरीरतव पार- 
मार्थिकस्वरूपम्‌, न तु सशरीरत्वं मुक्तिनामेति विधया विविच्यते ॥ 


शरीरात्मनो रथ-रथ्यादिरूपणरूपकस्यर छक्यम्‌ । 
अयमेच न्याय:--“द्वा सुपर्णा सयुजा सखाया इत्यत्रापि । विशेषस्तु 


कठबल्ल्यां शरीरस्य रथरूपेण रूपकम्‌ , मुण्डके तु दृक्षरुपेण, आत्मनस्तु 
रथिरूपेण, पक्षिरूपेण च। भोक्ठृत्वं स शारीरस्य, अभोक्तृत्वं तु तट्िग- 
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मेन । अधिकमन्यत्र । तैत्तिरीयेऽन्नमयाद्यानन्दमयान्तानां पक्षिरूपेण रूपक. 
मप्येवमाशयमेव । इदमप्यधिकरणमत्ताधिकरणभिच जीवनहेक्योपपादङ 
क्षेत्रक्षेत्रक्ञबिवेकदृष्टया ।। 


तत्र क्षेत्रही द्विविधः-व्यष्टिरूपोऽन्तःकरणादिपरिच्छिन्नः, समष्टि- 
रूपञ्च मायाबच्छिन्नः। तत्र पूवेस्मिन्नघिकरणे माया रूपत्तेत्रविवेकेनात्मस्वरूपं 
समष्टिजीवाधिष्ठानं विवेचितम्‌, अत्र त्वन्तःकरणो पाधिविविक्तसंबिन्मात्- 
विवेचनम्‌, उभाभ्यां मिलित्वा तु “च्षेत्रज्ञं चांपि मां विद्धि” इति जीवे- 
श्यरेक्यं व्यवस्थाप्यत इति वस्तुस्थितिः ॥ 
अधिकरणद्वयविषय्रवितेकः । 


अत एवाव्यहितवाक्यद्वयमेकप्रकरणगतमादायाधिकरणद्वयम्‌_; सुख- 
भेदेन जीवेश्वरैकयस्योभयविषयत्वात्‌ । अत्र जीवेश्वरेक्यमुपाध्यनुपधान- 
दशामाश्रित्येच, न तूपहितावस्थाम्‌, इति न “सत्यं भिदा सत्यं भिदे”ति 
पैङ्कश्रुतिविरोधः ; तयोभेंदस्येव याबज्जीवे श्वरविशिषष्टस्वरूपसत्त्वमद्वँतवादेऽ- 
ऽपि स्वीकारात्‌ , भेददशायामभेदानङ्गीकारात्‌ , सत्यपद्स्य व्याबंहारिक- 
सत्यपरत्वात्‌ , इति “यथेश्चरो जीवश्च सत्यभेदौ परस्परम्‌ । तेन सत्येन मां 
देवास्रायन्तु सह केशवाः” इति बचनमपि-व्याख्यातम्‌; अन्यथा एक- 
प्रकरणगतयोरव्यवहितयोर्वाक्ययो निर्णार्थमधिकरणद्टयम्‌_ , अव्यबहित- 
वाक्यद्ट्यपरीक्षणं वा निष्प्रयोजनम्‌ !। 


॥ इति गुद्राधिकरणस्‌ ॥ 


क्श अथान्तराधिकरणम्‌ $ 


॥ ‘अन्तर उपप? ॥ 
दरे तिनामट्रे तिना च विषयविवेकः । 
_ अत्र “य एष आदित्ये पुरुषः योऽहमस्मि” इतिबाक्यं विषयः । एवमेव, 
य एषोऽक्षिणि पुरुषो ह्यते” इति च । उभयत्राप्यरिनिरेबोच्यते ।' 
“तदथा पुष्क्ररपलाश आपो न शिलिष्यन्त एबमेवं बिदि पापं कमे न शिलष्यते' 
इत्यर्निज्ञानादेव सर्वेपाप्मासंस्छेषात्‌ मोक्षोपपत्तिरिति द्वेतभाष्यं पूवेपत्तः 
विषयम्‌। सिद्धान्तस्तु परमात्मेवाक्षिस्थ: पुरुष: ॥ 
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अत्र सिद्धान्त उभयोरप्यविशेषः । पूर्वपचते तु छायापुरुष इत्यद्वेतमतम ॥ 
अन्तरघिकरणेनागतार्थत्वादि । 
“एष दृश्यत” इत्येतत्‌ प्रत्यक्षे ऽथे प्रयुज्यते । 
परोक्षं ब्रह्म न तथा प्रतिबिम्वे तु युज्यते ॥ 
इति पूर्वेपक्षसारः। तिद्धान्तसारस्तु-- | 
“अनिष्पन्नाभिधाने द्वे सर्वेनामपदे सती ॥ 
प्राप्य संनिहितस्यार्थः . भवेतामभिधातृणी ॥” 


इति । तथा चाम्ृतत्वाभयत्वा दिरूपात्मधर्मेणेवो पक्रमिष्यमाणस्य यदेत- 
च्छव्दाभ्यां ग्रहणात्‌ ; तस्य परोश्चस्यापि परमात्मलिङ्गभूयस्वसत््वेन 
परमात्मपरत्वमिति व्यवस्था । तत्रार्निपूर्वेपक्षः प्राकरणिकवाक्यशेषवशा- 
द्यद्याप भवति; तथाप्यक्षिण्यर्नेरप्रत्यक्षत्वाद्‌ः न स सम्भवति। सर्वथा तु . 
नात्र द्वेताट्टेतवादयोः .. सिद्धान्तभेदः; परमात्मोपासनस्येवात्र विवक्ष- 
णात्‌ , श्रतोपनिषर्कगत्यभिधानाच्च ॥ ` 
इद्मधिकरणं मतद्वयेऽपि सविशेषपरमेव । अत्रान्तर इति, पूवेस्मिन्‌ पादे 
“अन्तरिति चोपादानात्‌ , “य एषोऽन्तरादित्ये” “य एषोऽन्तरक्षिणि” 
इति चान्तश्दाव्दघटितं वाक्यं स्पष्टव्रह्मलिङ्ग' तत्र. विषयः, अत्र तु “य 
एषोऽक्षिणि पुरुषः” इति विनान्तश्शाब्दं एष इति विशेषणवशादन्तर इत्यर्थो 
विवक्ष्यते, इत्यस्पष्टब्रह्मलिङ्गं विषय इत्यभिप्राय इति मन्तव्यम्‌ ॥ 


अस्पष्टन्रझलिङ्गत्वं चास्य “एष दृश्यते” इत्युपक्रमस्थप्रत्यक्षत्वस्य 
ब्रह्मेतरलिङ्गस्य श्रवणात्‌। अत्रान्तर इति प्रयोगेणोपास्यस्त्वरूपे न विशेषः 
कोऽपि । सुखरूपत्वं तु सुखविरिष्टाभिधानादेव चेत्यनेनेव सिद्धम्‌। न च 
तत्रान्तरविशेषणस्य किमपि प्रयोजनम्‌; अन्यथा `“अन्तरूपपत्तेः” इत्यत्रेवा- 
तिळाघबं सूत्रस्य स्यात्‌ „ इति कृतमनेनोपास्यस्वरूपाजुप युक्तार्थ- 
विवक्षाभिप्रायेणान्तरशब्दार्थवित्ररणक्केशेन । अत्राग्नेरन्तः पुरुषस्य वोपास्य- 
त्वं निरीश्वरवादित्व एवेति पूर्वेपक्षिणो युञ्यते; सेश्वरवादिनामापं “वाचं 
घेनुमुपासीते”तिवढुपासनाविवत्षायां बाधकाभावात्‌ ॥ 
आस्तिक्र-नास्तिकरपोः पक्ष-प्रतिपक्षो । 


न चानेनद्र-बिरोचनयोः पूर्वोत्तरपक्षी, किन्तु प्रजापतिवाक्यपूर्वापरस- 
~ न क दल 
न्दुभंसमालोचनया । पत्रेश्वराङ्गीकारानङ्गीकारावप्रयोजको । र 
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ता5प्युपकोसलविद्यायामुद्दालको पकोसल्योरीश्वरादिनोरास्तिकयोरेव ।। 

न चैकस्येन्द्रविरोचनयोरिवान्यतरस्यान्तन्तो गत्वा नास्तिकत्वेन । उपा- 
स्यस्वरूपनिणेयो हि तत्तदुपास्यस्वरूपमात्रसत्त्वमाहायेम, अनाहार्यं बाऽ- 
पेक्षते । अत्र चक्लुरन्तस्थत्वं सदगतत्वेन, तन्नियामकत्वेन वा वक्तव्यम्‌ | 
तत्राद्यमाद्याधिक्रणगतम्‌ , द्वितीयमनन्तराधिकरणेन गमिष्यति, इत्येत- 
द्धिकरणसाध्यं न किमपि, इत्यात्मत्वाख्ृतत्वायनुपपत्तिमात्रेण सिद्धान्त 
इति बक्तव्यम्‌॥ = दु 

हेतमत पुतदुधिकरणवतथ्यम्‌ । 

सर्वेत्राबस्थानं हि ब्रह्मणः कारणस्य जन्माधिकरणेनेव सिद्धम्‌ , इति 
नास्याधिकरणस्य फलम्‌ । नियामकतयाऽन्तरवस्थानोक्तिरन्तयामित्बं हि 
द्वेतमते “शा त्रदृष्टया तूपदेशो वामदेवादि”ति न्यायेनेव साधितं प्रथम एव 
पादे, इति व्यर्थ पुनरत्र। किं बहुना ? उत्तराधिकरणेनापि साधयिष्यते, 
इति वितथानि बहून्यधिकरणान्यन्तयामित्वं साधयितुम्‌ ॥ 

तत्र यदि साक्षादन्तरयांमित्वसाधनमनन्तर एवाधिकरणे, तर्हि किं 
प्रयोजनं प्रथमपादान्तेऽपि तत्साधनम्‌? अन्तर्यामित्वं हि नियामकत्वं 
तद्धीनसत्ताकत्वेन, तदधीनस्थितिकत्वेन,तदधीनभानेन, किं बहुना? तद- 


धीनषड्भावविकारेरपि, इति न तदधीनस्थित्यभि प्रायेण, तदधीनसत्ताशये- . 


नान्तयॉमित्वस्य समन्वयाथ बहून्यधिकरणानि; अन्यथा तदधीनापत्तय- 
बिना श-परिणाम-वृद्धयादीनासुपपादयितुमपि एथगधिकरणान्यापद्येरन्‌॥ 
निविशेषस्तरूपमेवान्तर्यामि । 
अन्तरयामित्वं ह्यधिष्टानस्वरूपं निर्विशेषस्य ब्रह्मण एव, इति नान्तः 
रोपासनमप्यन्तर्याम्युपासनं तन्निदिध्यासनं वा। अन्तयामित्राह्मणं दि 
च्षुराद्यन्तरवस्थानम्‌_, किं बहुना ? सवान्तरवस्थानं परमात्माधीनसुपांद- 
शति। प्राणनियामकत्वेन, चक्षुर्नियामकत्वेन वाऽन्तर्यामित्वं न प्रयोजनः 
विशेषेण सफलम्‌ ।। 
इन्द्रप्रतदेनाधिकरणे वामदेवस्य मनु-सूर्यात्मतया स्वस्वरूपावस्थानम, 
इन्द्रस्य वा स्वनियामकस्योपासनोपदेशस्तेषामात्मनाऽन्तर्थामिणा सामाना 
धकरण्योपदेशो बा नाधिष्टानातिरिक्तत्वेऽन्तर्यामिण ४पपद्यते। विष 
वाक्यान्तरं स्वतन्त्रमादायान्तर्यामिस्वरूपनिर्णयोऽधिकरणान्तरेणव निबा 
` इति तु निष्कर्षः ॥ 
॥ इत्यन्तराधिकरणम्‌ ॥ 
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॥ अन्तर्याम्यधिकरणम्‌ ॥ 
द्वेतवाद डक्ताधिकरणवेयर्थ्यस्‌ । 

“यं प्रथिवी न वेद्‌ यः प्रथिव्या अन्तरा यः प्रथिवीमन्तरो यमयती”- 
त्यादिवाक्यमेवोभयत्र विषयोऽस्य सूत्रस्य । तत्रान्तरत्वात्‌ प्रथग्‌ यः 
प्रथिबीमन्तरा यमयती”ति निर्देशादन्तरवस्थितिमात्रेण न , नियामकत्वम्‌ , 
किन्तु ततोऽतिरिक्तमेव तत्‌ , अन्तर्यामित्वं वेति सूच्यते । तेन च “अन्तर 
उपपत्तेरि”त्यप्यन्तयामित्वस्य रूपान्तरं विषय इति परास्तम्‌ ॥ 

इद्मत्रानुञ्याख्यानम-- 

रमणं नातियत्नस्य विच्षेपादेव युज्यते ॥ 
इति चेत्‌ सवेनियमो यस्य कस्माद न शक्यते ॥ 
स्वात्मना नियतं वस्तु प्रतीपं ह्यात्मनो भवेत्‌ । 
स्वाधीनसत्ता-शक्तयादि कथमात्मप्रदीपकम्‌ ॥ 
इति ॥ 
एतदधिकरणसाध्यान्तर्यामित्वदुर्वे चत्वस्‌ । 


तत्र स्वाधीनस्थित्या नियामकत्वं यद्यतिक्लेशसाध्यं परमेश्वर- 
स्यापि, तर्हि स्वाधीनसत्ताकत्वेन प्रपञ्चस्य - तदन्तर्यामित्वमप्यतिक्लेश- 
साध्यम्‌, इति सवेविधमप्यन्तयामित्वं बाधितं स्यात्‌, इत्यनवस्थापातात्‌ परः 
मेश्वरशक्तया अचिन्त्यत्वेनैवोक्तशङ्का परिहरणीया। सा च पूर्वाधिकरणेनापि 
सुपरिहरा, इति व्यर्थमिदमधिकरणम्‌ अत्रेवान्ता रमणत्रमन्तर्येमयितृत्वेन 
प्रथिव्यादिसत्ताप्रयोजकत्ववत्‌ तस्स्थितिप्रयोजकत्वस्यापि अन्तरः इति, 
अन्तर्यामीति च श्रवणात्‌ साधनसम्भवादू व्यर्थमिदम्‌ „ पूवोधिकरणं वा ॥ 
न चात्राप्यधिकरणपूर्वोत्तरपक्षादौ प्रायेण विशेषः; तथाप्यधिष्ठानविरोष- 
त्वप्रयुक्तमेव नियम्यसत्ताप्रयोजकत्वसिति सिद्धान्तो । द्रतमते तु केवळ 
निमित्तकारणत्वादू ब्रह्मणो नाधिष्ठानत्वम्‌। उभयत्र सविशेषं ब्रह्मवान्त- 
यांमि, परं तु तत्तच्छरीरकत्वादिना, तत्तदुपाधिकत्वेन वेति विशेषोऽद्रेतमते॥ 


॥ इत्यन्तयोस्यधिकरणम्‌ ॥ 
९२ 
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॥ अदद्यत्वादिगुणको धर्मोक्तः ॥ 
अभावलिडंन ्र्मनिर्णयोऽत्रेति देतवादः । 


अत्रादृश्यत्वं रृश्यभेदो गुणो ब्रह्मणो छिङ्गं प्रतीयते, इत्यभावरूप- 
लिड्गबोधकशब्दविचारत्वात्‌ पादसमन्वयः । अन्यत्र स्वेत्र भावरूपा धर्मा: 
ू्ेमुक्ताः , अत्राभावरूपः, इति तेनास्य गतार्थतेति द्वेतिनः । तत्रानन्दस्र- 
ष्ट्त्वादीनामिवाभावस्य अहमस्वरूपत्वा भावात्‌ कथं तङ्िङ्गत्वमिति शङ्का 
तु नावसरति ; अन्योन्याभावस्य धर्मिस्वरूपत्वात्‌ ॥ 


अभावस्य धर्मिस्वरूपत्वेन गुणस्वम्‌ । 


न च धर््यन्योन्याभावयोबिरोधः। न हि भेदोऽन्योम्याभावो वा 
नञ्पदेनैव व्यवहियते, किन्तु भेदपदेनापिं। न हि पटस्यांघटत्वम्‌ घटादन्य- 
त्वंच भिन्नं केवलं भेदशब्दमात्रेण । प्रथक्त्वमपि भेद एव, न गुण 
ह तदूभेदविवक्षया । “तस्मात्‌ प्रृथक्त्वमि'त्यपि प्रयोगो 

॥ 


भेदस्य भावस्य गुणत्वोपपत्तिः ॥ 


आरोग्यं गुणः, अक्रौये गुण इत्यादौ रोगाभावादौ गुणंत्बव्यवहारो5पि 
तत्र गुणत्वस्य विधानेनोपपद्यते । “अरृऱ्यत्वादिगुणकः” इति प्रकृते5- 
प्यदृश्यत्वादिशुणो क्तिरभावस्य शुणत्वेन विधानेन विधि-प्रतिषेधरूपत्वेना- 
विरोधं सूत्रकार एब द्रढयति ॥ 


अभावस्य मिथ्यात्वरूपस्य न ब्रह्मस्तभावत्वम्‌ । 


अत्यन्ताभावस्तु धर्मा निषेधरूपो न स्वरूपम्‌, किन्तु धर्मः । अतो 

दश्यभिन्नत्वरूपमदृश्यतवं ब्रह्मणः स्वरूपमिति तह्किङ्गमिति द्वैतिनः ॥ 
अद्वतिनस्ठु-यदि “अगोत्रमि”त्यादौ गोत्राभाबो धर्मो ब्रह्मणि विवः 
कष्यते, तद्दि गोत्रप्रसत्तिस्तत्र गोत्रारोपेणैवेति वक्तव्यम्‌, इति गोत्रमिथ्याः 
) इति तन्मिथ्यात्वमादाय तत्र मिथ्यात्मस्यापि 
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मिथ्यात्वेन गोत्राभावोऽपि न ब्रह्मणो धर्मः, न वा मिथ्यात्वमिथ्यात्वेऽपि 
प्रपञ्चसत्यत्वम्‌ ॥ 


अद्दश्यत्त्रपद मिथ्यात्वमिथ्यात्वाविरोधसूचकम्‌ । 


_ अयमेव न्यायोऽदृश्यस्वपदेऽपि। तत्रापि बहुन्नीहिसमासाश्रयेण श्यः 
सामान्याभावरूपधर्मे एव वोध्यते। तत्र “अगोत्रमचक्षुइशरत्रमिःत्यादौ 
सर्वेमिथ्यात्वे बोधितेऽपि मिथ्यात्वमिथ्यात्वमपि दश्यत्वेनेव, न तु 
भिथ्यात्वेनेति बोधयितुमहृश्यत्वपदम्‌॥ 


अत एब प्रतियोग्यभावयोरत्राविरोधोऽपि; निषेध्यतावच्छेद्केक्यात्‌ , 
इति रजताभावमिथ्यात्वे रजतसत्यत्ववद्‌ न मिथ्यात्वमिथ्यात्वेन 
प्रपञ्ञचसत्यत्वमिति न्यायः सुत्र्यते । तत्र दटश्यत्वम्‌ = क्ता दात्म्यापन्नत्वम्‌ ; 
अम्राह्यत्वम = अप्रमेयत्वम्‌ = फलाव्याप्यत्वं वेति तयोभेंद: ॥ 


अभावस्य ब्रह्मस्वरभावत्वमपि न विरुद्म्‌ । 


साङखयानां प्रत्यवस्थानं तु नञ्तत्पुरुषमभिम्रेत्य । अतो नात्र ब्रह्मस्व- 
रूपाभावलिङगता । प्रपञ्चाभावस्यांपि मिथ्यात्वात्‌ तस्य धमेत्वमपि कल्पि- 
तमेब तेनतेन रूपेण। न च तावता भेदधर्मिस्वरूपतावाद्स्योस्थितिः। 
तदिद मिथ्यात्वस्यापि मिथ्यात्वमभिप्रेत्य । तत्सत्यत्वेऽपि दृङ्यात्यन्ताव- 
त्वोपळक्षितस्वरूपस्य ब्रह्मस्वरूपत्वाद्‌ अभावाधिकरणस्वरूपवाद्‌ इव दृश्या- 


- त्यन्ताभावस्यापि ब्रह्मस्वरूपत्वं नाद्वेतिनामपि विरुद्धम्‌ । तद्नन्यत्वमदृङ्य- 


त्वमिति तु निष्कर्ष: । तत्र गुणपदं मिथ्यात्वमिथ्यात्वकल्पेन ॥ 
भेदस्य धमिस्वरूपत्वायोगः । 


वस्तुतस्तु--भेदस्य धर्मिस्वरूपत्वं दुर्वचम्‌; तस्य प्रतियोग्यनुयोगिसापे- 
त्तत्वनियमेन तन्निरपेक्षधर्मिस्वरुपताया अयोगात्‌ , अन्यथा धर्मिस्वरूः 
पज्ञानादेव तदितरभेदज्ञाने शुक्तिज्ञानदशायां रजतभेदस्यापि गृहीतत्वाद्‌ 
रजतभेदग्रहे सति रजतभेदाम्रहरूपञ्रमकःरणा भावात्‌ शुक्त यादा रजतश्रम- 
निर्बाहायोगः ॥ 
चेतो छिङ्गपदसुपदेशपदे च त्रिह्ाय 
धर्मोक्तिपदमद्वेंत एव स्वरसम्‌ । 


नञ्तत्पुरुषेण दशयभेद एवात्र यदि विवक्ष्यते, तहिं वतमते ब्रह्मणो- 
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ऽपि द्वैतवादे दर्यत्वेन दश्यभिन्नत्वमसम्भवढुक्तिकम्‌। “अदहऱयत्वादिगु- 
णको धर्मोक्तेः” इति धर्मोक्तिपदेन सवैन्ञत्वादिधमो विवक्षित उभयत्र । तत्र 
घ्मस्योक्तिमात्रं श्रीतत्वेऽप्युच्यमानं तत्र तात्पर्याभावं सूचयति । “आका- 
शस्तलिङ्गादि”तिवद्‌ लिङ्गपदाप्रयोगेणाभावस्य लिङ्गत्वं सूत्रकारो बार- 
यति । अत एव--अपहतपाप्मत्वादीनामभावरूपाणां सविशेषन्नह्मासाधार- 
णानां ग्रहणं कतेव्यमिति “अन्तस्तद्धमोपदेशादि”त्यत्र धर्मपदम्‌ , न 
लिङ्गपदम्‌। तस्य लिङ्गत्व तु तत्पदेनासाधारण्यसूचनेन, न तु धमेत्वमा- 
त्रेण । अत्रोपदेशपदप्रयोगेणोपासनास्थले सविशेषस्य ब्रह्मणो विशेषस्य 
तद्धमाणां च मिथ्यात्वेऽपि यः कोऽपि धमों नोपास्यतामहति, किन्तु 
यथोपदिष्टमेब धर्माणामुपासनं कतेव्यमि ति सूच्यते ॥ 

अभात्रस्य स्वतो निविशोपलिडुत्वमेव । 


सर्वथा त्वभावस्य न ब्रह्मलिङ्गत्वम्‌ , न वा धमे-गुणपदयो लिङ्गपदे तै- 
कार्थ्यम्‌, अन्यथा “अन्तस्तद्धमोपदेशात्‌ ” इत्यनन्तरसूत्रे “तद्धमोपदे- 
शादि”त्यस्यालुतृत्त्या निर्वाहे “आकाशश्च” इत्येव सूत्ररचनापत्तिः। 
“अत एव प्राणः” इतिवत्‌ , “अत एवाकाश” इति वा सूत्ररचनापत्तिः। 
अत एवाहृश्यत्वादिलिङ्गको धर्मोक्तरित्यसूत्रयित्वा “अदृश्यत्वादिशुणकः? 
इति गुणपदम्‌, धर्मपदं च । न पन्चे हेतो वा लिङ्गपदम्‌॥ 

न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गमि” त्यत्र लिङ्गपद्‌ं सविशेषासाधरण- 
भावधमाणां लिङ्गत्वमपेक्ष्य । अभावस्य लिङ्गत्वं निर्विशेषस्य । सविशेषस्य 
तु भावधमे एव लिङ्गम्‌, नाभावरूपः, अपहतपाप्मत्बादिकं तु निविशेषस्य 
लिङ्गम्‌ । अतः सविशेषलिङ्गत्वं भावधर्मस्य, अभावस्य धमस्य लिङ्गत्वं 
तु निर्विशेषतादात्म्यपेक्ष्येव ॥ 

लिङ्ग पदुधटितसून्सँग्रहृः । 
तत्र लिङ्गपदँ।हि ब्रह्ममीमांसायाम--(१) “आकाशस्त छिङ्गात”(२)“जीव- 
मुख्यप्राणळिङ्गात्‌ ४ (३) “गति-दाव्दाभ्यां तथाहि दष्टं लिङ्गं च,” (४) 
“प्रतिज्ञासिद्धिङ्गमाश्मरथ्यः'? । ५) “क्षत्रियत्वावगतेश्च चेत्रसथेन लिङ्गात्‌! „ 
-“तद्भिध्यानादेच तु तल्लिङ्गात्‌ सः,” (७) “अन्तरा विज्ञान-मनसी 
क्रमेण तलिङ्गादिति चेन्नाविशेष/त्‌”, (८) “न स्थानतोऽपि परस्योभय- 
छिङ्ग' सवेत्र हि,” (8) “लिङ्गभूयरत्वाद्धि बलीयस्तदपि”, (१०) “सबेथा 
तु त एवोभयलिङ्गात”, (११) “अतस्त्वितरदू ज्यायो लिङ्गा”, (१२) 
“लिन्गाच?, (१३) “भोगमात्रसाम्यलिङ्गाच्चे'तित्रयोदशसूत्रेपु निर्दिशयते ॥ 
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तत्र (१)“आकाशस्तल्लिङ्गात”(१-१-१२)इत्यत्र नित्यत्वं परोवरीयस्त्वादि- 
कं च भावधम एव लङ्गम्‌ ५२)“जीव-मुख्यप्राणलिङ्गान्नेति चेन्न”(१-१-३१ ) 
इत्यत्रापि जीव-मुख्यप्राणलिङ्गै भावरूप एव, ( ३ ) “गति-शब्दाभ्यां तथा 
ह्‌ लि कळ लिङ्ग च (१-२-१५ )इस्यत्रापि सुप्राप्यत्वं भावरूपमेब लिङ्गम्‌ ,(४) 
“क्षेत्रियत्वावगतेश्व चत्ररथेन लिङ्गात” ( १-३-३५ ) इत्यत्र पौत्रायणकतैक- 
वेदविचारो लिङ्गं भावरूपमेव, ( ५ ) “जीव-सुख्यम्राणलिङ्गादिति चेत्‌ 
तदू व्याख्यातम्‌ '(१-४-१७)इत्यत्रापि प्राणढिङ्ग' भावरूपम्‌ , (६) “प्रतिज्ञा- 
सिद्धेलिङ्गमाइमरथ्यः” ( १-४-२० ) इत्यत्र भूतेभ्यस्समुत्थानम्‌ , अन्यद्वा 
भावरूपमेव लिङ्गम्‌ (७) “तदभिध्यानादेव तु तल्लिङ्गात्‌ सः” (२-३-१३) 
इत्यत्र भगवदिच्छाधीनत्वं भावरूपं द्वेतानुगुणं लिङ्गपदार्थः, अद्वेतदृष्ट या 
त्वन्तरा मित्वम्‌ , (८) “अन्तरा विज्ञान-मनसी क्रमेण तल्लिङ्गात्‌ सः” 
(२-३-१५) इत्यत्राट्टेतदृ्टया बुद्धि-मनसोः श्रुतिसिद्धत्वं भावरूपं लिङ्गम्‌ , 
द्वैतमते उत्पत्ति-प्रळययोः क्रमो भावरूपं लिङ्गम्‌ ॥ 

“न्‌ स्थानतोऽपि परस्यो भयलिङ्गम”(३-२-११)इत्यत्र भिन्नस्थानत्वानुमानं 
भावरूपं लिङ्गं द्वेतदृष्टया, अद्टेतृष्टया तु सविशेषलिङ्गम्‌ , निविशेषलिङ्गः 
च, तथाचाभावरूपं लिङ्गं न सविशेषस्य,(१०) “लिङ्गभूयस्त्वाद्धि बलीयस्त- 
दपि”( ३-४-४४ ) इत्यत्र सर्वेभूतान्वेषणं भावरूपमद्वेते, गुरुप्रसादप्राबल्यं 
द्वेतमते, (११) “सर्वथापि तु त एवोभयलिङ्गात्‌” (३-४-३४) इत्यत्र योग्य- 
तान्वयव्यतिरेकदर्शन॑ भावधर्मरूपं लिङ्ग द्वेंतमते, श्रुति-स्मरृतिलिङ्गमद्वते, 
(१२) “अतस्त्वितरञ्ज्यायो लिङ्गाञ्च”(३-४-३६) इत्यत्र श्रुति-स्मृती भावरूपे 
लिङ्गम्‌ ,(१३, “लिङ्गाञ्च” (४-१-२) इत्यत्र रश्मिबहुत्वविज्ञानश्रवणं भावरूपं 
लिङ्गमद्वेते, “पुनरेव वरुणं पितरमुपससरे”ति श्रवण दते, (१४) “आति- 
वाहिकास्तल्लिङ्गात” (४-३-४) इत्यत्र वायोः पूवेप्राप्यत्वलिद्वादातिवाहिकत्वं 
भावरूपं इते लिङ्गम्‌, अद्ठेतेऽमानवस्य गमयितृत्बं तत्‌ ॥ 

< ~ ~ 
अन्यत्रापि लिङ्गपद्‌घटितेषु सूत्रेषु सविशेषलिङ्ग भावधम एवाभिश्र- 
यते, इत्य“दृश्यत्वादिगुणकः” इत्यस्य ब्रह्मस्वरूपा भावलिङ्गाविषयकत्लं न 
युक्तम्‌ । कथञ्चनात्र गुणशब्देन लिङ्गस्य विवक्षायामप्यद्टर पत्त त 
न्याभांववरचं दृश्यत्वे सर्वाभावस्वरूपं ब्रह्मेन निविरोषं ज्ञार्पाथतु 
यत्वाधिकरणं निर्विशेषत्रह्मयादमेब पोषयति) न तु सवि- 
शक्नोति, इत्यदृश | र्र 
शेषन्रह्वावादम ; निर्विशेषत्रह्वाविद्याया एव परविद्यात्वात्‌ , अपरवियात्वा्च 
सविशेषविद्याया: ॥ 
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“अक्षरात्‌ परतः परः? इत्यादी जडाजडसर्वभेद:- 
~ \ 
परमात्मनो हररिति द्तमतम्‌ । 


“विशेषण-भेदव्यपदेशाभ्यां च नेतरौ” “रूपोपन्यासाच” इति सूत्राम्या 
जडाजडम्रकृतिद्वयातिरिक्तो हरिरेवाक्षरात्‌ परतः पर इत्युच्यते। नच स॒ 
ब्रह्मा, रुद्रो बा । तत्र “यः सर्वज्ञः सवेवित्‌” “तस्मा देतत्‌ ब्रह्म नाम रूपमन्नं 
च जायते” “जुष्टं यदा पश्यस्यन्यमोशमस्य महिमानमिति वीतशोकः” 
इत्यादिवाक्येषु “यस्स्वज्ञ” इत्यनेन जडाजडप्रकृते निरास:; सर्वज्ञ इति 
बिशेषणात्‌ , “तस्मादेतद्‌ ब्रह्म” इति सृज्यकोटौ प्रवेशेनार्थतो ब्रह्मणः, 
“जुष्टं यदा पश्यत्यन्यमि”तीरस्याप्येतन्महिमत्वव्णनेन ततश्च भेदोऽ- 
वगम्यते इति द्वत भाष्यम्‌ ॥ 

प्रकृति-ज्ञीवसात्रव्युदासो5द्वेतवादे । 

अट्वैतमते तु प्रक्ृतिव्युदासः, जीबव्युदासश्च। न चाजडा प्रकृतिः 
कापि प्रसिद्धोपनिषत्सु। परप्रकृतित्वं तु जीत्रस्य गीतायां शुद्धप्रत्यगा- 
त्मेक्याभिप्रायम्‌_ ब्रह्म-रूद्रयोरपि विष्णुस्वात्‌, सविशोषत्रह्मण एव रूप- 
भेदाद्‌ न तन्निरासः। हिरण्यगभेस्य त्वादिजीवत्वात्‌ तस्य जीवपक्षनिरा- 
सेनेब निरासः। सर्वत्र जीवपूर्वपक्षो हिरण्यगर्भं समष्टिजीवमादायापीति 
मन्तव्यम्‌ । “जुष्टं यदा पश्यत्यन्यमीर्शमि”ति तु प्रकृतिसंसगंप्रयुक्त एव 
परमात्मनः सवतो भेदः, न तु स्वरूपत इत्यर्थपरम्‌ ॥ 

॥ इत्यदष्यत्वाधिकरणम्‌ ॥ 





000 
॥ अथ वश्चानराधिकरणम्‌ ॥ 
॥ वैश्वानरः साधारणशब्द्रविशेषात्‌ ॥ 


क. 
इतवादे नामपदस्यात्रासड ति: । 
अत्र पूर्वोत्तरपक्षय़रोने विसंबाद:; सविशेपपरमात्मोपासनविधिपरत्वा- 
दुभयत्रापि । लङ्गिकानामेव शब्दानां समन्वयपरे द्वितीयपादे नास्याधि- 
संकरणस्य संगतिरिति पर द्व तवादे विशेप: ॥ 
एतेन 
बहुलिङ्गसमायुक्तबेहुभी रूढनामभिः । 
प्रसिद्धरन्यगत्वेन वाच्यः साक्षाज्जनादेन: ॥ 


|| 
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वश्षानरादय: शब्दा अपि तद्वाचिनस्तत 
तानि लिङ्गानि ते शब्दा अपि तदूगा हि सेशः ॥ 
नहुळाऽप्यज्ञरूढिस्तत्प्राज्ञरूढिं न वाधते ।” 


इत्यनुव्याख्यानमपि--व्याख्यातम्‌। एवं सति हि “अन्तस्तद्ध्मोपदेशा- 
दि?त्यत्रापि बहुलिङ्गसमावेशादिन्द्रपद्‌घटितम्य तस्यापि वाक्यस्यानेनेब 
तद्‌धिकरणवेयथ्यापत्तिः । पादद्टयशेषत्वेन नामदाच्दानामप्यत्र 
विचार इति तु पादद्वयादित्वेन पादद्वयमध्यत्वेनेत्येवँ कल्पनया यत्र कुत्रापि 
यस्य कस्यचिदट्विचारस्यापि समर्थन प्रोढिमात्रम्‌, न व्यवस्थापकम्‌। अत्र 
चेश्चानरशाव्दोऽग्राविष्णुबाचक इति ट्वूतमते, अद्वूतमते तु जाठराय्निः, 
तदू देवता, जीवः, ईश्वरो वेति पक्षा इति विवेकः। ।सद्धान्ताश तु 
न फलभंद: ॥ 


॥ इति वेश्वानराधिकरणम्‌ ॥ 
॥ इति प्रथमाध्यायस्य द्वितीय; पादः ॥ 
— :88:— 





RT 
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& ओं & 
अथ प्रथमाध्यायस्य तृतीयः पादः | 
॥ युभ्वाद्यधिक्रणम्‌ ॥ 


॥ ्वाद्यायतनं स्वशब्दात्‌ ॥ 
पतत्पादार्थविभागः । 


प्रथमाध्यायतृतीयपाद उभयत्र प्रसिद्धानां नाम-लिङ्गात्मकानां शब्दा- 
नां ब्रह्मणि समन्वयः, उभयत्र लोकप्रसिद्धस्य मद्दारुढया तत्तद्वाक्ये 
त्रह्मेतरपदत्वव्युदासः प्रयोजनमिति ट्वृतप्रक्रिया । अद्वेते तु निरविशेषप्रधाना- 
स्पष्टत्रलिङ्गवाक्यानां ब्रह्मणि समन्वयस्तृतीयपादार्थः। सङ्गतिविरोषात्‌ 
सविशेषवाक्यानामपि पूवेस्मिन्‌ पाद इव निविशेषपरागामपि विषयता । 
तत्रानन्तरसङ्गतिः षोढा-प्रसङ्गोपोद्‌घातावसर'प्राप्ि-कार्य-कारणभाचेकार्थ- 
त्वभेदेन । तत्र प्रथमा स्मारकवशात्‌ , द्वितीया तदधीनसिद्धया, तृतीया 
समन्वयशेषेणावरोधात्‌, तुरीयोत्तरविचारकारणत्वेन, पञ्चमी पूर्वेविचार- 
कायेत्वेनेति सम्प्रतिपन्नम्‌ ॥ 


तत्र द्वेतदृष्टया चतुर्देशाधिकरणानि । “पत्यादिशव्दे भ्यः” न इति 
पादान्तिमसूत्रस्य पृथगधिकरणत्वात्‌ , अद्वतदृष्टया ठु त्रयोदशाधकर 
णानि । उभयत्र देवताधिकरणापशाद्राधिकरणयोः “मनुष्याधिकारत्वाञ्च 
शा्जस्ये”ति सूत्रस्मारितत्वात्‌ प्रसङ्गगतिः । अन्येषां तु यथायथमन्याः 
सङ्गतयः। तत्र निर्विशेषवाक्यविचारः- ( १ ) द्भ्वाद्यधिकरणे, (२) 
भूमाधिकरणे, ( ३) अक्षराधिकरणे, ( ४ ) अनुक़्त्यधिकरणे, ( ५ ) 
प्रमिताधिकरणे, ( ६ ) कम्पनाधिकरणे, (७) ज्योतिरधिकरणे, (८) 
आ।काझाथोन्तरत्वाधिकरणे, ( & ) सुपुप्त्युत्कान्त्यधिकरणे च॒ । सविशेष- 
विचारस्तु ( १ ) दहराधिक्रणे, (२) ईक्षतिकम!धिकरणे च॒ । अव- 
शिष्टे देबता5पशूद्राधिकरणे प्रासङ्गिके इति विभागः ॥ 

तत्र द्वेतमते5न्यत्र प्रसिद्धनामात्मकशव्दानां ब्रह्मणि समन्वय: ( १ ) 
द्युभ्वाद्यधिकरणे, (२)' अक्षराधिकरणे, ( ३) दहराधिकरणे, (४) 

५३ 
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कम्पनाधिकरणे, ( ५ ) ज्योतिरधिकरणे, (७) अव्या 
(७) पत्यधिकरणे च । अपरत्र देवता5पशूद्राधिकरणव्यतिरिक्तेषु पन्चसु 
लिङ्गात्मकशब्दानासिति विभागः ॥ 

ब्रह्ममी मांसाभिप्रेतश्वुत्यादिलक्षणानि । 


तत्र ब्रह्ममीमांसाश्रित£त्यादिलक्षणं सम्प्रतिपन्नम्‌ । श्रुति: = वाचक- 
शब्दः, लिङ्गम्‌ = असाधारणधमेः, लक्षणं वा; वाक्यम्‌ = निरपेक्षाणि 
पदानि, प्रकरणम = प्रसिद्धम्‌, स्थानम्‌ = विभ्रकीर्णप्रकरणगतसमानोक्ति:, 
समाख्या = अध्यायादिप्रबन्धविशेषः- इति ॥ 

तत्र नामप्राधान्येन पूर्वेपत्तः, लिङ्गप्राधान्येन सिद्धान्तः । नामात्मक- 
शब्दानां ब्रह्मणि समन्धयः, लिङ्गानां तु प्रबळलिङ्गन दुबेललिङ्गस्यान्यथा- 
नयनम्‌ तत्र द्युभ्वाद्यायतनं ब्रह्मेति सम्प्रतिपत्तिरुभयत्र ॥ 


॥ च॒स्वाद्यधिकरणम्‌ ॥ 
Pe 
॥ अथ मूमाधिकरणम्‌ ॥ 
॥ भूमा स सम्रसादादध्युपदेशात्‌ ॥ 


वेताट्वैतयोः सिद्धान्तविमर्श: । 
भूमाधिकरणेऽपि पूर्वोत्तरपक्षयोने विप्रतिपत्तिः; न वा फलभेदः; 
तथापि “सम्प्रसादादध्युपदेशादि”त्यस्य विवरणे प्रकारभेदमात्रम्‌। तत्राः 
इतसिद्धान्ते सम्प्रसादः प्राणः “प्राणो वा आशाया भूयानिव्युपसंहृतः; 
तस्माद्धिकं ततोऽप्यनन्तरं भूम्न उपदिश्यमानत्वादिति ॥ 


द्रेतमते RN 

ट्रतमते तु सम्प्रसाद्‌: = सुखाधिक इति साध्यनिर्देशमात्रम-- “यो षे 
भूमा तत्‌ सुखमिति वाक्यशेषात्‌ । “अध्युपदेशादि”त्येव हेतु: । अधि- 
शाब्द्स्ये श्वरवाचित्वमखिलेदास्यै सखाधिकस्यो पदेशो ऽत्र-इति ॥ 

तत्र भूयस्त्वोपदेशापरम्परायाः प्राणिन परिसमास्रिरिति निरूपणार्थतया 
सम्प्रसादादष्युपदेश इति विशिष्टस्येब हेवुत्वविवक्षेव युक्ता; अन्यथा 
भ्राणराब्द्स्यव ब्रह्मपरत्वे सिसाधयिषिते तस्य प्रथमपाद एव निणीत- 
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त्वादिंदमधिकरणं वितथम्‌ । अपरो विशेषस्तु भूमाऽयं निबिंशेषं ब्रह 
सविसन सय घ॑ ब्रह्मेव 
न तुस ; “अथातोऽहङ्कारादेशः” “अथात आत्मादेशः? इति 
भूमानुकर्षणाहमथेविविक्तात्मरूपताया उपदेशात्‌ ॥ 


॥ इति भूमाधिकरणम्‌ ॥ 


0 र 


॥ अथाचराधिकरणम्‌ ॥ 


॥ अक्षरमम्बरान्तधते ॥ 
अस्थूलत्वादिविरोधशङ्काः । 


अत्र—“एतट्टे तदक्षरं गार्गि” इति प्रस्तुत्य प्रवृत्तम-- “अस्थू- 
लमनण्वहुस्वमदीघेमलोहितमच्छायमतमोऽवाय्वनाकाशमगन्धमरसममनोऽ 
चक्षुष्कमप्राणमसुखमगोत्रमनन्तरमवाह्यः न तदश्नाति किंञ्चने”ति- 
वाक्यमत्र विषयः। तत्रास्थूलानणुत्वादीेत्वानां परस्परविरुद्धानां परमा- 
त्मनि समवेशो बाधित, न वेति संशयेऽन्यत्र तयोबिरोघेऽपि परमात्मनि 
न विरोधः; श्रृतिसिद्धत्वात्‌। प्रमाणसिद्धे चाणुत्व-महत्वादौ न पर्येनुयोग- 
संभावनापि । तथाच श्रुतिः-“अणोरणीयान्महतो मद्दीयानि”ति॥ 


निर्विशेषपरत्वेन विरोधपरिहारः । 


` अत्रास्थूळादिबाक्येन जडस्वभाववस्तुव्याव्ृत्तिमात्रं विवक्ष्यते, तेन 
च तेष्विव स्थूलत्वाणुत्वादीनामत्र नावसर इत्येव विवक्षितम्‌ कथं तदि 
विरुद्धयोः सहावस्थानं ब्रह्मणि ? स्वभावभेदादिति इतिनः ॥ 


अध्यारो पापवादनयेन विरोधपरिद्दारः । 


अद्वेतमते5त्र यद्यपि विरुद्धधर्माणाम- बहूनाँ सर्वेषां स्थूलसूक्ष्मः 
शरीरादीनां बाह्याभ्यन्तरवस्तूनां चाभावः सर्वकारणे नहमणि प्रतिपाद्यते । 
परं तु विरोधपरिहारक्रमो 


न चात्र श्रतिसिद्धेऽनाश्वासावरो द्वेतमत इव, पी 
भिन्न एब, यथा गवि तुरगत्व-महिषत्वयो विरुद्धयोः सहावस्थानमु 
कल्पितत्वेन परमार्थतोऽधिष्ठानारोप्यभावेन, ग जारा सत्त्वेन च 
विरोधपरिद्दारः, तेन चाध्यारोपापवादन्य सुत्र 
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विचारिताक्षरब्रह्मपरापरविद्येकबाक्यतावगतं च निर्विशेषत्रह्मवाद्‌ एवोक्त 
श्रतेस्तात्पयेमिति प्येवस्यति ॥ | 
प्रत्यक्षापेक्षया श्वृतिप्राबल्येनात्र व्यवस्था । 


न च लोकव्यतिक्रमेणेकान्ततः श्रृत्यर्थो विरुद्धोऽपि न स्वीकतेव्य इति 
संभवति; अन्यथा प्रत्यक्षविरोघेन श्रतेः प्रपञ्चमिथ्यात्वपरायाः, जीवेश्वरे- 
क्यपराया वा श्रुतेर्वाधकथामात्रमपि सम्भवद्संभवद्वा नोत्तिष्ठत्यपि, न वा 
“शाज्योनित्वा।दे”ति प्रत्यक्षविरोध आगमस्येव प्राबल्यम्‌ 


“प्राबल्यमागमस्येव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ।” 
'इति वचनावगतमुपपद्येत ।। 


अध्यारोपापवादन्यायेनेवान्यभावव्यावृत्तिः । 


एतेन--“अन्यभावव्यावृत्तिरपि-व्याख्याता। तथाहि-““नान्यदतोऽस्ति 


दृष्टू/इति प्रतिपादितं दृष्टत्वं प्रधानादिपरिग्रहे न अवतीत्येवा्थेः। न तु 
घटादिवेलक्षण्यमात्रमस्थूलत्वानणुत्वादीनामविरोधसमर्थनार्थम्‌॥ 


तत्र ब्रह्मणो घटादिवेलक्षण्यं लोकसिद्धं किमर्थं वा प्रतिपाद्यते ? यदि 
घटादीनामिव प्राकृतत्व॑ निषेद्धम्‌, तहि व्यर्थेमिदम्‌ न। हि ब्रह्म 
प्राकृतमिति बाद: कोऽपि। अत्र त्वळोहितत्वागोत्रत्वाबाह्यत्वादिसवात्य- 
न्ताभावाधिकरणत्बं बोध्यमानं शब्दत एव सर्वस्थूळ्वैलक्षण्यमपि बोधयति, 
अशरीरत्वं च ॥ | 

यदि तु प्रधानादीनां परिणामिकारणानां स्वसमानसत्ताकत्वात्‌ कार्येस्य 
नान्यभावव्यावृत्तिः संभवति, ब्रह्मणस्तु विवतोपादानत्वात्‌ तदूव्यतिरेकेण 
स्थूलावस्थ-सृक्ष्मावस्थसवेकायो भावात्‌ परमार्थतो नान्यभावः; सद्रूपेण 
भासमानत्वेऽपि कार्यसामान्यस्य, तर्हि ' “अस्थूलमनण्वि”त्यादीनां पूर्वो- 
क्तविधयाऽध्यारोपापवाद्न्यायेनेवाविरोधसमर्थनं सूत्रकाराभिमतमिति/प्रती- 
यते । सर्वथा व्वक्षराधिकरणमट्ठेतसिद्धान्तस्यैवोपष्टम्भकम्‌। निस्स्वभावं 
ठु ब्रह्मा, इति न स्वभावतोऽविरोधोपपाद्नमपि युक्तम्‌ ॥ 


निर्विशेषपादे सुक्तोपस्प्यसूत्रादिरोधः । 


क निर्विशेषस्येन श।स्रार्थत्वे मुक्तोपसृप्यव्यपदेशालुपपत्तिः; तस्य 
भेद्गभत्वादिति शाङ्काऽवसरति; सर्वेषु मोक्षवादिषु सुक्तोपसृप्यं न श्रि 
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न्नह्मप्राप्तेरेव मुक्तित्वेन मुक्तित्वेन मुक्तप्राप्यत्वाविरोधात्‌ , इत्युपसृप्यमुक्त- 
रूपत्वादित्येवार्थो वर्णेनीयः। उपसपेणं च मुक्तेरविद्या निवृत्त्युपलच्चित- 
संबिदात्मनाऽघस्थानमेव । तस्य साध्यत्वं तु तदुपलक्षणस्य, विशेषणस्य 
वा5विद्यानिवृत्तज्ञानसाध्यत्वमात्रेण, इत्यविद्यानिवृत्त्युपलक्षितसंबिन्मात्र 
सवोधिष्ठानतया य॒भ्वाद्यायतनमिति सुत्रार्थः, इति न तत्‌ सूत्रं निर्विशेष- 
बाद्विरोधि । अत एव “भिद्यते हृदयग्रन्थिड्छिद्यन्ते सवेसंशया: । क्षीयन्ते 
चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे” इति वन्धनिवृत्तिमात्रमात्मसाक्षात्का- 
रसाध्यम्‌, न तु साध्या5परा काऽपि मुक्ति/रति श्र्यते ॥ 


॥ इत्यक्षराधिकरणम्‌ ॥ 


॥ अथ प्रमिताधिकरणम ॥ 
॥ शब्दादेव प्रमितः ॥ 
अस्यापि निर्चिशेषपरत्वे स्त्रारस्यम्‌ । 


१ मितः” इति सूत्रे { साधितं द्वेतिभिः । 
शब्दादेव प्रमितः” इति सूत्रे वामनस्य परमात्मत्वं साधितं 
सवेत्र सविशेषपरत्व तु तन्मते, अद्वेते तु “शब्दादेव प्रमितः” इत्यत्रापी- 
शानपदश्रत्याऽपि परमात्मस्वरूपं निर्विशेषमेव बोध्यते ॥ 


॥ इति प्रमिताधिकरणम्‌ ॥ 


॥ अथ देवर्ताधकरणम्‌ ॥ 


॥ तदुपर्यपि बादरायण सम्भवाय ॥ 


अत्र ““मध्वादिष्वसंभवादनधिकारं जैमिनिरिः ति प्रस्तुतजेमिनिपच्षस्य 
न परिहारो हश्यते। अतो ज्ञायते यत्रोपासने, विद्यायां वाऽधिकारस्संभवति, 
तत्र देवतानामप्यधिकारो जैमिनेरपि संमतः । एबं बादरायणस्यापि यत्र 
मध्वादादुपासनाविधिस्तत्र नाधिकार इत्येव मतमित्यत्रोभयत्र स्वस्वरूप- 
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साक्षात्करारार्थायामात्मविद्यायां कर्तृत्वायनुसन्धाननिरपेक्षायां ह्रिण्यगर्भा- 
न्तस्यास्त्येवाधिकारः। तदुक्तम्‌ 

“ब्रह्मणा सद्‌ ते सर्वे सम्प्राप्ते प्रतिसञ्चरे । 

परस्यान्ते कृतात्मानः प्रविशन्ति परं पद्म्‌॥” 

इति। तेन च सात्तात्क्ृतात्मतत्त्वानाम्‌ अभ्यस्यमानपट्ुतरसात्तात्का 

रवताम „ स्वस्वाधिकारसमाप्तौ निव्वत्ताविद्यानां सर्वातीतानावृतसंविन्मात्र- 
निर्विशेषभावप्रयोजकब्रह्मविद्यायां सवांधिकारस्तदधिकारम्रयोजकसाधन- 
सम्पन्नानामिति ज्ञाप्यते । अन्येषु त्वधिकरणेषु शब्दविशेषाणां ब्रह्मपरत्वे 
न विप्रतिपत्तिः ॥ 


॥ इति देवताधिकरणम्‌ ॥ 


एवमनुक्रत्यधिकरणेऽन्यत्र च यत्र नोपासनविधिः, किन्तु ज्ञानमात्रे 
तात्पयंम्‌। तदेवं पत्यादिशव्देभ्य इत्यन्तं ट्वेताद्वतसम्प्रदायानुसारिणी 
व्यवस्था ॥ 


श इति प्रथमाध्यायस्य तृतोयः पादः $6 


कै 0900000000900 त त त यालया यया 





ओं & 
॥ प्रथमाध्यायस्य तुरीयः पादः ॥ 


॥ आनुमानिकाधिकरणम्‌ ॥ 


आजुमानिकमप्येकेपामिति तु शरीररूपक 
Q 
विन्यस्तगृहीतेदं शयति च ॥ 
प्रथमतुरीयपादार्थो मतद्वयाभिमत्तः । 
श्रति-लिङ्गा भ्यामन्यत्रेव प्रसिद्धानां पदानाम्‌, तद्घटितवाक्यानां च कमा- 
दिपराणामन्रपराणामपि यया कयाचन विधया योगेन ब्रहणि समन्वयः 
प्रथमाध्यायतुरीयपादार्थः ॥ | 


तत्र (१) “आनुमानिकमप्येकेषामिति चेन्न शरीररूपकविन्यस्त- 
ग्रहीते देशयति च,” (२) “ज्योतिरुपक्रमा तु तथा द्यधीयत एके” (३) “न 
सङ्ख्योपसंग्रहादपि नानाभावादतिरेकाञ्च” (४) “कारणत्वेन चाकाशाढिघु 
यथाव्यपदिष्टोक्तेः?(५)“समाकषांत्‌”(६)“ प्रकृतिश्च प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुपरो- 
धात्‌” (७) “एतेन सर्वे व्याख्याताः” इत्यधिकरणे: (१) अव्यक्त (२) 
उयोतिर्वेसन्ते-चषड्‌-वेषडादि ( ३ ) वहुवचनान्तपञ्चजन (४ ) कारणत्वेन 
निर्दिष्टाकाशापदा (५ ) कर्मेकरणादिपरसर्ववाक्य ( ६ ) प्रकृत्यादिः 
सवेस्जीलिङ्गपदा ( ७ ) सच्छून्यादिपदानां विष्णो समन्वयस्तत्तत्मवृत्ति- 
निमित्तसूचनद्वारा प्रतिपाद्यते-- सर्वे वेदा यत्पदमामनन्ति” “सर्वाणि 
रूपाणि विचित्य धीरो नामानि कृत्वाऽभिवदन्‌ यदास्ते” इत्या दिश्रुतिभ्य 
इति द्वैतिनां मर्यादा ॥ 

अद्वेतिनां तु “महृतः परमव्यक्तमि”त्यत्राव्यक्तपदं न प्रधानपरम्‌ „ 
किन्तु सूक्ष्मावस्थपञ्चभूतात्मकशरीरपरम्‌ ( २ ) “अजामेका मित्यन्रापि 
तेजोऽबन्नात्मकतया न प्रकृतिपरमजापदम्‌ ( ३ ) “पञ्चपञ्चजना ' इत्यत्र न 
पड्चमिंशतितः्त्वपरता, (४ ) कारणवाक्यानां कारणस्वरूपविपय ऐकरस्यम्‌ , 
( ५ ) “आत्मा वा द्रष्टव्यः” इत्यत्रात्मपद्स्य परमात्मपरत्वम्‌ (६) प्रकृति- 
३चे”ति सूत्रेण जन्मादिकारणत्वोपसंहार: (७) ब्रह्मतिरिक्तकारणत्वनिरासो- 
पसंह्दारश्चाधिकरणसप्तकसिद्धान्तबिषय इति मयाद्‌ ॥ 
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० i 
छेतवाद एतावतामघिकरणानां वेतथ्यम्‌ । 


तत्र यथा कथङ्ित्‌ सर्वेषां शव्दानां ब्रह्मणो शुणपूणत्वं ठयुत्पादयितु 
“उयोतिरुपक्रमा तु” इति न्यायेन लोकव्यवहाराविरोधेन यदि ठ्युत्पाद- 
नीयम्‌ , तर्हि एताबन्स्यधिकरणानि वितथानि । न हि पदविशेषाणां ब्रहम- 
परत्वव्युत्पादनमात्रं ब्रह्ममीमांसाया ळक्यम्‌। सवोणि नामानि यदि ब्रहम- 
पराणि, तर्हि वैदिकशब्दानामिव लौकिकशब्दानामप्यन्यत्रै न्न प्रसिद्धानां 
यया कयाचन विधया ब्रह्मपरत्वस्यावश्यकत्वेन वेदिकिपदमात्रस्य ब्रह्मणि 
समन्वयो नोपपद्यते ॥ 


विपरीतक्रमेण चतुस्सूत्र्यथेसंकलनस््‌ । 


सर्ववेदाम्नायमानत्वं कारणस्य, ज्ञेयस्य वा ब्रह्मणः स्वतिरेकेणान्या- 
भावनिरूपणेन “तत्त समन्वयादि?ति शास्तरारम्भोपपादकचतुःसूञ्यन्तरगत- 
तुरीयसुत्रसिद्धान्तस्य, तथेव शास्तरयोनित्वस्य च विनिर्णय इति विपरीत - 
फ्रसेणोपसंहारार्थं खलु तुरीयपादः ॥ | 

तत्रेक्तत्यधिकरणसिद्धान्तस्य शास्त्रोपसंहारठ्याजेन प्रथमाध्यायतुरीय- 
पाद्‌।दिमाधिकरणत्रयेणानुसन्धानम्‌। तत्र गतिसामान्यमीच्तत्यधिकरणसि- 
द्धमुपपादयितु' तुरीयं कारणत्वेन चेत्यधिकरणम_, “तत्तु समन्वयादि”ति 
प्रस्तुतसमन्वयो जावेक्य एवेत्यंशस्योपसंह्ारार्थमन्वयपद्घटितं वाक्या- 
म्वयाधिकरणम्‌., येन झास्रयो नित्वमप्यर्थसिद्धम्‌।। 


ततो जन्माधिकरणप्रतिपादितकारणत्वमभिन्ननिमित्तोपादानत्वमेवं, 
यत इति पञ्चम्या हेतुसांमान्यपराया उपादानत्वेऽपि प्रयोगात्‌ , यथा 
“गोमयादू वृश्चिको जायते” “हिमवतो गङ्गा प्रबहती” त्यादौ, इति ब्रह्मण 
उपादानत्वमपीति व्यवस्थयोपसंहतेम्‌--“ प्रकृतिश्च प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुप- 
रोघादि”त्यधिकरणम्‌ ॥ | 


अभिन्ननिसित्तोपादान चेतनं ब्रह्मच “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्र 
प्रस्तुतमिति जिज्ञासाधिकरणमुपसंहतुम्‌”--“एतेन सर्वे व्याख्याता व्या- 
ख्याताः” इत्यधिकरणम्‌ , येनाचेतन!त्‌ , प्रधानात्‌ , अणुभ्यः, अभावात्‌. , 
जीवात्‌ , स्वभावाद्वा न प्रपञ्चाविभौवः, इति सम्पूणशास्त्रः्थस्य प्रथमा" 
भ्यायप्रथमपादेऽनुक्रमेण प्रस्तुतस्य व्युत्क्रमरूपेणोपसंह्ार एव सूत्रकारस्य 
रुक्ष्यमिति प्रतीयते ।| 


काकाच्या डेब्ट कका काका) कट 





न्यायसुधापरीक्षा ४२६ 
वेदान्तानामद्वेत एव मुख्य तात्पर्यम्‌ । 


तत्र वेदान्तवाक्यानि तटस्थलक्षणविधया कारणत्वेन सविशेषमवान्तर- 
तात्पयंगोचरतया, निविशेषं तु महातात्पर्यविषयतया प्रतिपादयन्ति । 
न चतादृशं कारणम्‌ , ज्ञेयं वा साङख्यदशेनसिद्धं प्रधानमितीक्षत्यधिकरणेन 
ब्नह्म-प्रधानसाधारणसत्पद॒घटितस द्विद्यातात्पर्येविषयस्तत्प्रकरणस्योपक्रमोप- 
संहारादिवि रुद्धत्वात्‌ प्रधानकारणतावादस्य, इति सत्पदमात्रमादाय 
शाङ्कतपूवप्तानरासः कृत: | तेन च न केवलमवान्तरतात्पर्यबिषयतया, 
किन्तु कारणस्य विना वेद! क ठुविज्ञेयस्य ज्ञेयतया शास्त्रेण प्रतिपादनादू 
शास्नसुख्यतात्पर्येविषयो निर्विशेषं ब्रह्मेति पर्यवस्यति ॥ | 

आजनुमानिकाधिकरणलक्ष्यम्‌ । 


तढुपरि तु साङ्ख्यानां प्रत्यस्थानम--प्रधान-पुरुषविवेकस्येव मोक्षसाध- 
नत्वात , मोक्षसाधनज्ञानविषयस्येब शात्रमुख्यतात्पर्यविषयत्वाश्व स्वद्‌- 
दीनप्रसिद्धं प्रधानपुरुपविवेकज्ञानं कठवल्ल्यां प्रस्तूयते, यत्र कारणतया न 
पुरूषः प्रस्तुतः, किन्तु च्षेत्रविविक्ततया, प्रक़्तिविविक्ततया च, तेन चाव- 
गम्यते-पुरुषविविक्तं प्रधानं कारणतयापि प्रतिपिपादयिषितम्‌- 
कठवल्ल्येकवाक्यतया सद्विद्ययेति शङ्कानिराकरणार्थमानुमानिकाधि- 
करणम्‌ ॥ 


साङख्यादिनिरासस्यान्तर्भावछक्षणसङ्गत्यविरोधः । 


न हि ब्रह्म कारणतयेव जिज्ञास्यम्‌, किन्तु ज्ञेयतयाऽपि। तत्र कारण- 
तया ज्ञानं द्वारमात्रम्‌ ; निर्विशेषस्येव मुख्यतया ज्ञेयत्वात्‌ ।' तथाचाव्य- 
क्तदाव्द्वाच्यत्वेन प्रधानस्य कठवल्ल्यां निर्णयस्य प्रथमाध्यायसुख्यार्थत्वादू 
नात्राव्यक्तशाब्द्वाच्यत्वनिपेधस्य नान्तर्भावळक्षणा संगतिः ॥ 


अविरोधाध्याये साङ्ख्यस्य, : वेदान्तस्य च भिन्नविषयत्वम्‌ „ सिन्न- 
प्रस्थानस्वं च; वेदान्त-योग-पाझुपत-पाञ्चरात्राणामास्तिकदशेनानामिव, सौग- 
ताहेत-वेदान्तानामिव वेति तत्र तन्निरासः प्रस्थानभेदमादाय । समन्वया- 
ध्याये साङ्ख्यमतचचां तु तत्रापि वेदमूलल्वं इत्वाचिन्तयाऽभ्युपगम्येति 
देताद्वेतविशिष्टाट्रेतदर्शनानामिव साङख्यदर्शनस्यांशविशेषे वेदान्तेनंकबा- 
क्यतया तत्परत्वमेव वेदान्तानामिति पूरवेपक्षनिरासेन ब्रह्मणि समन्वयस्येव 
प्रथमाध्यायार्थत्वादू नात्र साङ्ख्यसिद्धान्तानवसरव्यव्स्थाया असंगतिः, 
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७... ७०० १७१ 
येन नान्तर्भावलक्षणा संगतिः स्यात्‌, इति ब्रह्मण्येव समन्वयस्थेर्यायेवात 
साङ्ख्यमतनिरासः । द्वितीय द्वितीयस्य तु परमतनिरासनमेव लक्ष्यम्‌ इति 
ृष्टिभे दे नेवाध्यायट्टयेऽपि साङख्यमतनिरसनम्‌ ॥ 
साङख्यनिराघस्प लक्ष्य प्रधानकारणतः निरास: । 


अत एव “विप्रतिपेधाचासम्समि”ति कस्मिश्चनांरो साम्येऽपि 
बहुशो विप्रतिपेधोऽपीति कृरव तन्निरसनं द्वितीयाध्याये, इति प्रधानस्या- 
व्यक्तशव्द्वाच्यत्वनिषेधोऽत्र न तावन्मात्रफलः, किन्तु तन्मुखेन तस्य 
'मुख्यज्ञेयत्वस्य, तदूद्वारतया कारणतया ज्ञेयत्वस्य वा निरासार्थः, इत्यत्र न 
वाच्यतामात्रनिषेधः प्रधानस्य ॥ 

“महतः परमव्यक्तमव्यक्तात्‌ पुरुषः परः” इत्युदाह्ृतवाक्ये यद्यपि न 
कारणतयाऽव्यक्तं निर्दिश्यते; तथापि ज्ञेयस्वरूपसमर्पणं वतेते, ज्ञेयत्वं 
'चात्राव्यक्तस्य ज्ञेयपुरुपविवेकप्रतियोगितया; प्रधान-पुरूषविवेकस्येच तन्मते 
मोक्षसाधनव्वात्‌ । तञ्च व्यष्टि-समष्टिशरीरविविक्ततया निविद्षेषतया ज्ञापने- 
नेवोपपद्यते ॥ 


प्रचानकारणतानिराससङत्यविरोधः! । 


एतेन--“'यस्मिन्‌ पञ्च पञ्चजनाः” इत्यपि-व्याख्यातम्‌। तत्र यदि 
साङख्योक्तानां पञ्चविंशतितत्त्वानामेव निर्देशः, तर्हि तदीयः प्रधान-पुरुष- 
विवेकमोक्षसाधनतापक्ष एव श्रौत इति स्याम्‌, तेन चाचेतनकारणत- 
वादः, उपासनामोक्षसाधनत।वाद्‌ः, न तु निर्विशेषज्ञानमोक्षसाधनतावाद्‌ 
इत्यट्टेते सर्वदशेनसिद्धान्तविरोधः, इति प्रधानमह्लः साङख्यो नामेति 
तन्निर।सस्य समन्वयाध्यायो मुख्य स्थानम्‌ ॥ 
तत्र पञःचविंशतिनन्त्वसंकलनम्‌_, यथायथं तत्तत्स्वरूपोपयोगाद्किमपि 
तदीयमेव मस्वाऽयं विचारः । एतेन-- 
“मूलप्रकृतिरविक्कतिमंहदाद्या: प्रकृतिविकृतयस्सप्त । 
षोडशकश्च विकारो न प्रकृतिने विकृतिः पुरुष: ॥? 
इति प्रस्तुतास्सर्वा: प्रक्रियास्तदीयाशश्रुतिसंमताः । अयमेव न्यायो 
“महत: परसव्यक्तमि”त्यादौ तत्तन्ञाममात्रनिर्देशेनापि, इत्यव्यक्तप्रधान, 
कारणतावादः श्रौत इति पूरवेपक्षे “महत. परमव्यक्तम्‌” “पञ्च पञ्चचजना' 
इति गब्द्मात्रै तदीयप्रक्रियाणामुपस्थ[पनद्वारा त्रह्मकारणतावादस्य, वन्त 
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त्रज्ञेयतावादस्य वा प्रतिवन्दि, इति कृत्वेबात्र तन्मतनिरासः, इति ब्रह्मणि 
समन्बयविरोधित्वाद्‌ तज्निरसनस्यात्र नासङ्गतिः ; अन्यथा द्वेतवादे5पि 
निविशेषन्रह्मवादृस्य पाशुपतागमादेरन्यस्य.वा द्वेतमतदृष्टयाऽपि पूवेपक्षस्य 
कथं प्रथमाध्यायेऽन्तभावसङ्गतिः ? यदि समन्तयस्थेम्ने , तर्हि द्विती- 
याध्यायार्थाऽपि प्रथमाध्यायाथः कथं नेति प्रतिबन्दी दुष्परिहरा ॥ 

तत्र “महतः परमव्यक्तम्‌”' इति महद्व्यक्तयोः काळ-विप्रकृष्टत्वाभावा- 
वगमात्‌ , ततः कार्य-कारणभावोऽप्यनुमेयः, संभाव्यो वा । तत्र यद्यपि 
कार्य-कारणभावविक्रलयोरपि परापरभावः; तथापि न स कार्य-क्ारणभाव- 
विक्रळयोरेव । तत्र च कार्य-कारणभाव एव तयोरिति साङ्ख्यप्रक्रियेच परा- 
मृष्टेति शङ्कानिरासं विना न साङख्यमतानुछेखः कठवङ्खयामिति स्थापयितुं 
शक्यते, इति तन्निरासोऽप्यवश्यमत्र कर्तव्यः । संभावनाम।त्रसिद्ध एव 
हि पूर्वपक्षो नाम, न तु प्रमित एव; अन्यथा पूर्वपक्षत्वव्याहृतेः, इति 
तृतीयाधिकरणमद्वेतमताचुसारि नात्रासङ्गतम्‌॥ 

एतेन--“चमसवदविशेषात्‌ ” इति ट्वितीयाधिकरणमपि--व्याख्या- 
तम्‌ । तत्र हि-“अजामेकां लोहितशुक्छ-क़्ष्णां बह्दा प्रजां जनयन्तीं 
सरूपामि”ति सत्त्व-रजस्तमआत्मना प्रकृति-विकृतिस्वरूपमात्रकारणप्रधा- 
नपरिग्रद्दो' विशद एव, इव्युक्तश्रतेः प्रधानक्रारणतामादाय पूवेपच्चनिरासो5- 
बश्यमेब, इति नास्यात्रासङ्गतिशङ्का ॥ 

यत्तु--तत्‌ किं ब्रह्मपरं करिष्यते-इति, सत्यं न तत्‌ ब्रह्मपरं करि- 
ष्यते , किन्तु नेदं प्रधानपरमिति करिष्यते । तावन्मात्रं हि साङ्ख्यमत- 
निरासार्थ कर्तव्यम्‌। तेन च “सदेवे”स्यादिवाक्यस्य ब्रह्मपरत्वा क्षेपपरि- 
हारः सिद्ध एव, इति कारणवाक्यानि सर्वाणि ब्रह्मपराणि पूर्वेपत्षप्रति- 
क्षेपमात्रेण कृतप्रायाणि भवन्ति ॥ 

अजादिशग्दानां प्रधांनपरत्वनिरासस्येक्षत्य- 
घिकरणोपद्वंहणार्थत्वम्‌ । 

“अजामेकामिःति वाक्यार्थस्तु तेजोऽवन्ञारमकप्रकृतिकारणतापरम्‌ । 
तेजोबन्नात्मकत्व तु पञ्चीकृतप्रक्रियया । सां च चेतनाधिछ्ितप्रक्कतिकाये- 
तयेति क्रमेण केवलाचेतनकारणत।वादस्य निरासो5थेसिद्धो भवति, यदेवेक्ष 
त्यधिकरणस्यापि कृत्यम्‌, इस्यधिकरणत्रयमपीक्षत्यधिकरणोपद्व हणमात्रम्‌ , 
इति न व्याघ्रेणोरणे नीते का हानिः ? ड॒केणोरणे नीते को लाभ इति लाके 
काभाणस्थानमिदम्‌ ॥ 
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“सदेव सोम्येदमि”ति बाक्यस्येवेतद्वाक्यानुसारिणाऽत्तेपेणाक्षि 
तदाच्तेपे निवृत्तेऽप्रतिहता चेतनकारणतासिद्धिः, इति नात्राजादिगब्दाने 
्रहमपरत्वसमर्थनम्‌ ; गतिसामान्यात्तेपेण परिह्दारमात्रत्वाथेत्वादेतद् 
येन प्रधानपरत्वव्युदसनेनार्थेसिद्धं गतिसामान्येन ्रह्मकारणरचं स्थिर 
भवति । अत एवोक्तम्‌-ईक्षत्यधिकरणोपबर हणार्थानीमान्यधिकरणानीति 
इति सर्वेषां पदानां ब्रह्मणि समन्वयसमथेनार्थमिदम्‌-यत्त न व्यर्थम्‌ 
न बाधितम्‌, नाप्रयोजनं च । व्यक्तीकरिष्यते चेदसुपरिष्टात्‌ ॥ 


प्रथमाध्य़ायान्तेऽपि प्रधानबादनिरासः उपसंहारमातत्रार्थः । 


ईक्षत्यधिकरणानन्तरमेव यद्यपीमान्यधिकरणानि भवितुमहन्ति; तथापि 
तदर्थस्यैव पूर्वोक्तविधयोपसंहारार्थत्वात्‌ तदेकवाक्यतयेब योजनमेषामधि- 
करणानां विवक्षितम्‌, तेन चोपकमोपसंहारेकरूप्येण सूत्राणामप्यभिन्ननिः 
मित्तोपादाने ब्रह्मण्येव पर्यवसानम्‌ , न केवलनिमित्तकारणे, न बा परिणा- 
मिकारणविधयाऽभिन्ननिमित्तोपादाने, नापि केबलाचेतनोपादानताबाद 
इत्ययमर्थो विशदीभव.ति ॥ 

अत एब त्रिपादीमतिक्रम्यात्रोपसंहाराथंः प्रघानकारणतावादस्यं 
साक्षात्‌, परम्परया वा निरासः प्रथमपादार्थोपसंहारपरत्वाञ्च पूर्वोक्तविधया 
तुरीयस्य पादस्य ॥ 

कारणत्वेनाकाशाधिकरणस्त्रात्र सङ्गतिः । 

एतेन-“कारणत्वेन चाकाशादिषु यथाव्यपदिष्टोक्त” रिस्यधिकरणमपि- 
व्याख्यातम्‌। गतिसामान्यं हि कारणांशतायामेव, इति कार्य विशेषविगानम- 
किञ्चित्करमिति निरूपणार्थमिदमधिकरणम्‌ । तत्र चाकाशादि- 
सृष्टेः, तेजआदिसृष्टेः, अक्रमेण सृष्टेः, युगपस्सुष्टेश्च श्रुतौ दरानं क्रमा- 
क्रमविपर्ययसुष्टो वेदान्तवाक्यानां सुख्यतात्पर्यांभावादू न किब्धिस्करम्‌ ; 
क ालमाया इति तदपि गतिसामान्यस्याविरोधेनोपबः 
हणमेच ॥ 


न च साङख्यनिरासमात्रमत्र लक्ष्यम्‌. किन्तु हिरण्यगर्भाख्यादिजीवः 
कारणत्ववादिहैरण्यगर्भवाद्स्वभाववादनिरासः, अभाववादनिरासश्च । 
अत्रांशतः क्रमाक्रमयौगपद्येन स्वभाववादोऽपि प्रतीयते; 
तह्म॑व्याकृतमासीदि”त्यादौ स्वयंकर्वुकाया अपि सृष्टेरांम्नानात! 
“असदेवेद्मप्न आसीदि”त्यभावकारणतायाञ्च । अत एव जन्मादिं 
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सूत्र >> 
ks पनप्रधानाणुसस्वभावाभाव-जीवकारणतानिरासः सिद्धान्तः 
थल । विवक्ष्यते, इति जन्मादिसूत्रसिद्धकार्य-कारणभावो त्रह्म-जगतोरेवेति 
नण चात्र । तत्र प्रधा F 

योपसंहार एचात्र । तत्र प्रधानकारणवादनिरा सोऽप्यन्यतमात्रम्‌ ॥ 
ठुरीयपादार्थ निष्कर्षः । 
० ४० r= i ह 

द्‌ तदयं निष्कप :--निविशेपत्रह्मवा दिव्यतिरिक्तवादगतपारिभाषिकराव्द- 
!वराताणा दुता श्रूयमाणानां निविशेपत्रह्मपादाविरोधेन नयनं प्रथम-तुरीय- 
पादार्थः । तत्र ्रथमाधकरणेऽव्यक्तपदं प्रथानकारणवादोपष्टम्भकं ब्रह्म- 
कारणवादाविरोधेन योजितम्‌ ॥ 


ठुरायाधिकरणं तु स्वभावकारणवादोपष्टम्भकस्वयंव्याक्रियादिपरतया 
प्रतीयमानं ब्र्मकारणतावादाविरोधितया योजितम्‌ ॥ 


पञ््वमाधिकरणं तु प्राणशव्दवाच्यहिरण्ययभकारणतामतोपष्टम्भकवत्‌ 
प्रतीयमानं ब्रह्मकारणवादाविरोधितया योजितम्‌ ॥ 
वाक्यान्वयाधिकरणं तु जीवन्रह्मभेदवादनिरासेन तदेक्यवादपर- 
तया“ आत्म वा अरे” इति वाक्यस्य योजनपरम्‌ ॥ 
प्रकृत्मरधिकरणं तु त्रह्मपरिणामिकारणतानिषेधपरतया, योजितम्‌ , 
तन्निसित्तकारणतामात्रनिषेधपरतया च! 
तत्राद्याधिकरणे5व्यक्तशव्दस्य सूक्ष्मशरीरपरत्वमपि, न प्रधानपरत्व- 
मेव, इति न तन्मात्रेण साङख्यप्रत्यवस्थानस्यावसर इति ज्ञाप्यते, न तु 
प्रध।नस्याव्यक्तदाव्दावाच्यतेकान्तेन, येनाव्यक्तशब्द्वाच्यतंच प्रधानस्य 
निषिध्यत इति नोपपन्नमिति वाचो युक्तिरवसरेत्‌॥ 
प्रधानसात्रस्याव्यक्तशब्द्वाच्यतानिरासो हि तत्रार्थिकः । श्रोतं त्वत्रेव 
प्रधानातिरिक्तस्येव सूक्ष्मावस्थापन्नशरीरस्याव्यक्तशव्दवाच्यत्वं समर्थ्यते । 
एकान्ततः प्रधानस्येवाव्यक्तदाब्दावाच्यत्वं केवलमत्र पयवस्याते। न हि 
प्रधानवाचकं पदं यत्रकुत्रापि नास्तीव्युक्ताधिकरणार्थः। साङख्याभिमत- 
स्वतन्त्रपरिणामिप्रधानमात्रस्य वाचकम्‌, लक्षकं वा पदं वेदे ङुत्रापि 
नास्तीति खलु तदधिकरणार्थनिष्कषः ॥ 
एतेन-- 
“'विकारजननीमज्ञामष्टरूपामजां पराम्‌ । 
ध्यायते5ध्यासिता तेन तन्यते प्रेयेते पुनः ॥” 
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इत्याथर्षणश्रुतिरिति-व्याख्याता । तत्रास्वतन्त्राया एव प्रक्तेराम्ना. 
नेन साङख्याभिमतप्रक्ृतेरबोधनात्‌ ॥। 


“स्त्वं रजस्तम इति गुणा: प्रकृतिसम्भवाः । 
निबध्नन्ति महाबाहो देहे देहिनमव्ययम्‌ ।।” 


इति स्मृतिस्तु सत्त्व-रजस्तमोगुणाधिक्यापेक्षया गुणानां बन्धकत्वप्रति- 
पाद्नपरा न तस्समावस्थेश्वरानधिष्टितसाङख्याभिमतप्रक्कतिपरा । अत एव- 


“मम योनिर्महद्‌ ब्रह्म तम्मिन्‌ गर्भ दधाम्यहम्‌ ।” 


इतीश्चरांधष्ठिताया एव प्रकृतेजेगड्जननीत्बं प्रतिपाद्यमानसुपपद्यते । 
अधर्वणश्रुतिरपि “विकारजननी”मिति जननीशव्दप्रयोगेणेममर्थ प्रत्यभि 
ज्ञापयति ॥ 
स्वतन्त्रप्रधानवादा 5श्रीतः । 


न हि त्रिगुणात्मकं परिणामिकारणं प्रधानं प्रकृत्यपरपर्यायम्‌_, तद्वा- 
चकः शाब्दो वा श्रति-स्मृति-पुराणेतिहासेपु, किं बहुना ? भगवत्पादभाष्ये5पि 
नास्ति। साङख्याभिमतस्वरूपं प्रकृत्यपरपर्यायं स्वतन्त्रपरिणामिप्रधान- 
मवान्तरतात्पयेविपयतया, मुख्यतात्पर्यविषयतया वा तत्र नास्ति, इति 
शरीरादीनामव्यक्तपदेन बोधनमिदं वस्तुगत्या शरीरस्यापि सूक्ष्मावस्थस्य 
प्रकृतित्वेऽपि संविन्मात्राधिष्टिततयेव कारणत्वं प्रतिपाद्यते शरीरस्ये- 
वात्मानधिष्टानकत्वेऽकार्यकारित्वात्‌ प्रकृतेरिति सूचयितुमेव “शारीररूप- 
कविन्यस्तगृहीतेः” इति तत्र प्रकरणे दारीरपरत्वं सूत्रकारः सूत्रितम्‌ ॥ 


कठत्ररड्यां झुद्धप्रत्यगात्मपराया- 
मव्यक्तपत्रेन कारणप्रघानपरिम्रहानवसरः । 


इद हि प्रकरणं कठवल्ल्यां ज्ञेयस्वरूपं प्रतिपादयति , न कारणस्वरूः 
पम्‌ । तच्च प्रक्रतिविविक्तमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ । तत्र च दारीरस्याव्यक्तपद्‌ः 
बाच्यत्वे प्रत्यगात्मनः शुद्धं स्वरूपमुपदिष्टं भवति। न च प्रत्यगात्मनो 
जीवत्वम्‌, बन्धो वा स्ोप।द।नप्रकृत्युपधानेन, किन्तु तस्करा भूतसूक्ष्म 
न्तःकरणाद्युपधानेनेव साङ्ख्यमतेऽपि, इति स्थूल-सुक्ष्म-कारणव्यष्टिःशरीरं 
विविक्तात्मस्तरूपनिरूपणावसरे सर्वजगत्कारणमूलप्रकृतेरव्यक्तदाब्दवाच्यः 
ताबोधो न नोपयुज्यते ॥ 
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< ~ हि ~ 
तत्पदार्थेत्रह्मोपाधिहि माया, प्रकृति:, अव्यक्तं वा न तत्पदार्थजगत्का- 
रणनिरूपणप्रसङ्गे, ज्ञेयस्वरूपतत्पदलक्ष्याथेस्वरूपणपरे वा प्रकरणे बते, 
इति साङ्ख्यम्रत्यवस्थानस्य नात्रावसरलेशोऽपि ॥ 


तेन च कठवल्ल्यां सुक्तात्मजीवस्वरूपनिप्कर्पपरायामव्यक्तपदं “सदेवे?- 
त्यादिवाक्‍्यप्रतिपाद्यप्रकतिपरमिति वक्तु' न शक्यमित्युक्तािकरणतातपर्यम्‌। 
अव्यक्तपदमात्रै न पयाप्त॑ प्रधानकारणवादस्यैव श्रीतत्वव्यवस्थापनार्थम्‌ ; 
तस्य प्रकरणभेदेन भिन्ना्थत्वात्‌ , कठवल्ल्यां जीवस्वरूपविवेकपरायां तस्य 
स्थूल-सूक्ष्म-कारणशरीरपरत्वेन प्रधानपरत्वाभावाच्च ॥ 
सूक्ष्मभूतस्यात्र न प्रधानत्वम्‌ । 


एतेन-अनादेरुपादानस्य जडस्य भूतसूच्माव्दाभिधेयस्याङ्गीकारे 
प्रधानं नेति रिक्तं वचः; तल्ळत्तणत्वात्‌ प्रधानस्य, नाम्नि विवादायोगादिति- 
परास्तम्‌ । भूतसूक्मं ह्यनादि स्थूलभूतोपादानं तत्तद्गुणभेदेन व्यष्टि-सम- 
एर्‍यात्मना पञ्चप्राण-मनो-वुद्धि-दशोन्द्रियसमुदायकारणं तदन्तरप्रतिपत्तिनयेन 
जन्मान्तरेऽप्यनुवतंमानं प्राकृतं जीवमात्रोपाधिर्सुक्तावननुवर्तमानं प्रक्ृति- 
शब्द्वाच्यप्रध।नकार्येमहदहङ्कारकायं न प्रधानम्‌, किन्तु तस्य कार्यमेवेति 
हि कापिलाः, अन्ये च सर्वे तन्नित्यत्वानित्यत्ववादिनः, इति भूतसूक्ष्मस्या- 
चेतनस्यानादेरुपादानस्याङ्गीकारः कथं वा प्रधानाङ्गीकारः ? कथं वा 
नाममात्रे विवादः नात्र? सबेथातु नात्र प्रकरणेऽव्यक्तशाव्देन मूलप्रकृते- 
रुल्लेखशङ्का 5वसरत्यपि ॥ 


भूतसूक्ष्मस्यापि प्रधानकार्येत्वात्‌ प्रधानात्मत्वमेव वस्तुत इति कृत्वा 
प्रधघानपरिग्रहपर्यवसानेऽपि “तदधीनत्वादर्थवदिति सत्रेण प्रधानस्य 
स्वतन्त्रस्य नात्र ग्रहणमिति सूत्रकारः स्वयं विशद्यति। न हि सूत्रकारः 
स्वतन्त्रं तेजोऽबन्नात्मकं कारणमभ्युपगच्छति, किन्तु ब्रह्मपरतन्त्रमेवाचेतनं 
कारणमितीक्षत्यधिकरणे व्यक्तम्‌ ॥ 
प्रधानसत्त्वे न कस्यापि विप्रतिपत्तिः, किन्तु तस्पैव कारणत्वे । 


तत्र ब्रह्माधीनं प्रधानकारणत्वं प्रधानोपहितत्वेनेव ब्रह्मणोऽपि, 
परं तु रूपभेदेन। अनादित्वःदविद्ा-चिद्योगस्य नात्र. न्योन्याश्रयः । 
सर्वथा तु प्रधानास्थित्वे न विवाद । तत्कारणत्वं तु त्रह्माधीनम्‌ न ठु स्वः 
तन्त्रमति कापिलानाम्‌, अन्येषां बद्किनां च विप्रातिपन्नम्‌। तत्र चाव्य- 
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~ ~ ¢ ट 
्तशव्देन न प्रधानस्य परिग्रह इति वर्णनतात्पय तु शरीरचत्‌ तत्पारतन्त्र्य- 
व्युत्पादन एव, न तु प्रधानं नाम तत्त्वमेव नास्तीति पूवेमेव निरूपितम्‌ ॥ 
। ~ ~ * 
एतेन--प्रधानस्वातन्त्र्यं साङ्ख्येन चोदनीयम्‌, तात्पारतन्ञ्यं वाइट्वे- 
तिभिवैणैनीयम्‌ । अव्यक्तपदेन प्रधानपरिम्रहनिरासस्तु विफछ इति... 
प्रत्युक्तम्‌; अत्राव्यक्तपदेन शारीरस्यव ग्रहणमित्येवं व्यवस्थापनस्यात्रत्या- 
व्यक्तपदार्थस्य परम्परया प्रधानपरत्वेडपि शरीरवत्‌ पारतन्ञ्यादू न सा- 
(> CN त्पर्या Ye त्प्न्‌ 
ङख्यपरिकल्पितस्वतन्त्रश्रधानपरिअह्दे तात्पर्यमित्यत्र ब तात्पर्यात्‌ ॥ 
कठवल्ल्या: स्वतन्त्रप्रधाननिरस पद तात्पर्यम्‌ । 


कठवल्लीगताव्यक्तपदस्य साङ्गख्याभिमतप्रधान एव तात्पर्यमिति बद्न्‌ 
हि पूर्वपक्षी न परतन्त्र' किमपि प्रधानं नाम स्वीकरोति, इति स्वतन्त्रपदा- 
भावेऽपि स्वतन्त्रप्रधानपरिग्रह एवान्यक्तशब्देनेत्येव पूर्वपक्षस्याशयो वर्ण- 
नीयः ताइशां च प्रधानं न श्रैतम्‌ , शारीस्स्थानत्वादिति तु सिद्धान्त 
तात्पयेम्‌॥ 

“अव्यक्तात्‌ पुरुषः परः इति” तु पूवेपच्षदृया तयो विवेकमात्रपरम्‌ , 
न त्वव्यक्तस्य पराधीनतापरम्‌ , अन्यथा तु न पूर्वेपत्तः, न वा साङ्ख्य- 
मतनिराकरणमत्रेति साङ्ख्यमतनिराकरणपरतायां विवक्षितायां पूर्वोक्तरी- 
तिरेवात्र शरणीकते व्या ।। 


यत्त-अत्राव्यक्तपदेन प्रधानमेवोच्यते चेद्पराधः क:--इति, न को- 


ऽप्यपराधो यदि परतन्त्रं श्रौतं प्रधान सिद्धान्ताभिमतं विवक्ष्यते, 
साङ्ख्यपरिकल्पितस्वतन्त्रप्रधानपरिग्रहे तु चेतनन्रह्मकारणतासिद्धान्तः 
विघातो ब्रह्महत्यय महानपराधस्तत्र । साङख्यमतेन पूर्वेपक्षकथाऽत्र 
स्वतन्त्रप्रधानवादमेव पुरस्करोतीति हि निगदव्याख्यातम्‌॥ 

अजावाक्येऽप्ग्रन्न न प्रधानविवक्षा । 


एतेन--“अजामेकां लोहित-शुक्ल-क्कषणामि”ति बिषयवाक्यमधिङ्ृत्य 
प्रवृत्तं “चमसबदविशेपादि” त्यधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌; अत्रापि तेजोऽ 
बन्नात्मकपरतन्त्रप्रक्तेरेव विवक्षणिन साङख्यपरिकल्पितप्रधानपरिम्रह्माभा- 
वात्‌ , अन्यथेक्षत्यधिकरणसिद्धान्तविरोधात्‌,, पूर्वोदाहृतगीतादि/वरोधाश्च॥ 
परेषामोक्षत्यधिकरणव्याख्यानमपव्यार्यानम्‌ । 


यथा चेक्षत्यधिकरणस्यान्यथाव्याख्यानमपव्याख्यानम्‌ , तथा वर्तव 


fT 
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व्यक्तम्‌ , अन्यथा ्तमतेऽपि प्रधानपरिणामकारणतायाः स्वीकारात्‌ 
तत्परतयाऽजामन्त्रादीनां विवरणासाधुत्वे ब्रह्मनिमित्तकारणतावादोऽपि 
लुप्यते । तत्र यदि तस्या ईश्वरशक्तिरूपत्वान्न स्वातन्त्र्यम्‌ , तह्येजामन्त्रस्योक्तत- 
विधशक्तिपरताव्याख्याने कुतः ? कुतो वोक्तसाङ्ख्याभिमततत्सातन्त्र्य- 
वाद्स्य न निरासः ? 

यदि वाक्यान्तरबशात्‌ ) तेहि घट्टकुट्यां प्रभातम्‌; अस्वतन्त्राया एव 
अ्रकृतेरत्र बिवक्षांत साङख्यसिद्धान्ताश्रीतख्वस्थापनमप्यधिकरणस्य लक्ष्यमिति 
हि वक्तव्यम्‌ । अयमेव न्यायः-आनुमानिकाधिकरणविषयवाक्ये, अन्यत्र च 
साङ्ख्यप्रतिवादोहेखवदा भासमानेघु वाक्येषु ॥ 

ढतवादे प्रधाननिरासवेयर्थ्यम्‌ । 

तदू यदि जन्माधिकरणन्यायेन शास्नयोनित्वनयेन च सिद्धम्‌, तर्हि 
ब्रह्मणः सवशब्द्वाच्यत्वम्‌ , सवचाक्यवोध्यत्वम्‌ , अन्यच्च यद्यदुक्तपादा- 
सेयम्‌, सबं “तत्तु समन्वयादि?त्यनेनेव सिद्धम्‌, इति किमनेन विस्तृतेन 
प्रथमाध्यायतुरीयपा देन ? 


यदि कोशो धनिकान्यायेन तत्तद्वाक्योदाहरणेन समन्वयतख्रयोजनम्‌ 
तर्ही ्तत्यधिकरण साधितस्येव प्रथम प्रस्तुतस्य साङख्यमतनिरासस्य समन्बय- 
स्योपक्रमोपसंहारन्यायेनात्रोदाहरणविशेषावळम्वनेन विशादीकरणमद्त- 
सिद्धान्तेऽपीति समानम्‌ 
सवेपां पदानां ब्रह्मपरत्वायोगः । 


सति चेवमद्वैतिनामी क्षत्यधिकरणव्याख्यानं यद्यपव्याख्यानम्‌ , तहि 
द्वेतिनां समन्वयाधिकरणव्याख्यानमपव्याख्यानमिति समानम्‌ । न ह्येकस्य 
वाक्यस्य, वाक्यघटकतत्तत्पदविशेपाणां वाऽनेकार्थेत्वेऽपि तातपर्यविषयेकार्थे- 
त्वमतिरिच्यानेकार्थत्व॑ सक्रदुञ्चरितस्य भवितुमहति, विशिष्य च वेदिकस्य 
वाक्यस्य, तत्पदानां वा पौरुपेयाणामुच्चारणावृत्तिमात्रेण, इति यदि सर्वषां 
बरह्मपरत्व एव मुख्य तात्पर्येम्‌। तर्हि कर्मण्डानां न कर्मणि तात्पय॑म्‌ , 
इत्यापत्त्या प्रतीक-सम्पदाद्ुपासनानि तत्तत्कार्थेविशेषाञ्च तत्तन्मात्राधिका- 
रिका: , अधिकारिपरस्य इब्दस्य\पि परम.त्मपरस्वे साधनपदानाम्‌ अङ्गवा- 
क्यानां सर्वेपां परमात्मपरत्वे च सर्वे विधिः प्रतिपेधा., विकल्पोत्सगोपवादाः, 
सर्वे लौकिक यैदिकव्यवहराः) सर्वाणि च शा्राणि विधि-प्रतिषेध-मोक्ष- 
पराणि, सर्वाणि द्वेतादिभाष्यगतानि पदानि चानन्विततत्तत्पदार्थमात्रपरयं- 

५९ 
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बसन्नानि, अन्त्रयपदस्यापि परात्मपरत्वेनानन्वितार्थमात्रबोधकत्वाच्च 
शब्दप्रमाणकरथेब लुप्येत ॥ 

“सर्वे वेदा यरपदमामनन्ती”ति तु मोक्षपयवसायित्वम्‌ , जीव-ब्रह्मैक्य- 
पर्यवसायित्बं वा साक्षात्‌ परम्परया वा बोधयति-- साधनविशेष-तदिति- 


रेत्ये बक्तठ ® 
क्कतव्यतावान्तरफलविशेषादिबो घनद्वारेत्येव वक्तव्यम्‌ , न तु सर्वेषां पदा- 
साम्‌ , वाक्यानां च परमात्मस्वरूपमेव वाच्यविधया प्रमेयमिति ॥ 


अन्यथा सर्वो लौकिको वेदिकश्च व्यवहारो लुप्येत, कर्मयोग-भक्ति- 
योगादिसाधनोपदेशो मोक्षोपदेराश्चासंभावितः स्यात्‌। फलसाधनादिप- 
दानामपि ब्रह्मपरत्वात्‌ किं साधनम्‌? किं फलम्‌? को वाचार्यादिपदार्थः ? 
परमात्मातिरिक्तः ? तत्र यद्यबान्तरं तात्पय सर्वेषां वाक्यानाम्‌, पदानां च 
लोकसिद्धेऽ्थेऽपि, तहि किं वा प्रयोजनं सर्वेषां ; वाक्यानाम्‌, पदानां च 
पंरमात्मपरत्वेन समन्बयसिद्धान्तस्य ? 


द्वेतिनामपि साङख्यमतनिरासावश्यकता । 


अल्लु वेक्षत्यधिकरणव्याख्यानं द्वेतिनां नापव्याख्यानमिति, एवमपि 
जन्मादिसूत्रेण, शाख्रयोनित्वसूत्रेण च पाञ्च रात्रातिरिक्तागमानामम्रामा- 
एग्रवस्थापनात््‌ - 


“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा । 
ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्वि नानामतानि वे।।” 


इति वचननि्िष्टेषु पाशुपतस्येब साङ्ख्यस्याप्यशास्नत्वस्य द्वेत्यभिम- 
तत्वात्‌ साङ्ख्याभिमतस्वतन्त्रप्रथानकारणतावाद्स्याप्यप्रामाण्यात्‌ तन्निरा- 
करणमपि' ब्रह्ममीमांसायां कतेव्यम ॥ 


तत्र च यदि साङ्ख्यसिद्धन्तमेव श्रौतं मन्यमानानां श्रुतीनामपि तरेव 
तात्पय व्यवस्थापयतां च शेवागमपच्चपातिनां श्रतिव्याख्यानिरसनेन 
विष्णुपरतासमर्थनवत्‌ निरसनेन ब्रह्मण्येव समर्थनमावश्यकम्‌ , तहि 
सबतन्त्रप्रधानक्रारणपरतया कठवल्टयादिवाक्यानां योजनं कथं न समुचितम्‌,, 
इति तद्योग व्यवस्थापनपरतयाऽऽनुमानिकाद्यधिकरणानां विवरणं 
द्ूतिनामवइ्यकतेव्यम्‌ । अन्यथा 


` “साङख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥” 


| 
| 
| 
| 
| 
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इति वचननिर्दिष्टकापिलसाङख्यस्यापि शास्तत्वापत्त्या तस्य, पाञ्रा- 
त्रस्य च सुन्दोपसुन्दन्यायेन परस्परहन्तृत्वापत्त्या च पाञ्चरात्रप्रामाण्यकथा 5 
प्यस्तमियात्‌ ॥ 

तथाच कठबढ्ठीवाक्यगताव्यक्तपद्स्य लोकदृष्ट या, अवान्तरतात्पये- 
विषयया वा प्रधानपरत्वं संभवति वा न वेति चेच प्रथमं कतेव्या, न तु 
तस्य, अन्वयस्य, पद्स्य, वाक्यस्य वा व्रह्मपरत्वसिति । तत्र चाव्यक्तपदँ श्रति- 
लिङ्गाभ्यामन्यत्रेव प्रसिद्धमिति कृत्वा खलु “महतः परमव्यक्तमव्यक्तात्‌ 
पुरुष: परः” इति कठवल्लीवाक्यमत्र विषयतया ट्वेतिभिरपि स्वीक्रियते ॥ 

_ अव्यक्तादिपदानां परमात्मपरत्वायोग: । 


तत्र यद्यव्यक्तपदं परमात्मपरमत्र, तह्य॑व्यक्तस्येच परमात्मत्वात्‌ तस्मा- 
दपि परः को वा ट्रेताभिमतो5त्र विवक्ष्यते ? सर्वेषां पदानां परमात्मपरत्व- 
मिति सिद्धान्तमवलम्व्याव्यक्तपद्स्य परमात्मपरत्वे— 
८इन्द्रियेभ्यः परा ह्यर्था अर्थेभ्यश्च परं मन: । 
मनसस्तु परा बुद्धिवुद्धरातमा महान्‌ परः॥ 
महतः परमव्यक्तमव्यक्तात्‌ पुरुषः परः ।” 
इति वाक्यघटकेन्द्रियार्थ-मनो-बुद्धि-महत्पुरुषपदानां सर्वेषामपि पर- 
मात्मपरत्वे समाने को वा निर्भेरातिइायोऽव्यक्तपदमात्रस्य परमात्मपरत्व- 
व्युत्पाद्ने ? किं बहुना ? वषट्वोषट्-ञ्योतिरादिपदानां स्वमनोरथमात्रवि- 
ज॒स्मितव्युत्पत्तिविशेषाबलम्बनेन परमात्मपरत्वं व्यवस्थापयतामव्यक्तपदे, 
पञ्चजनशब्दे, अजापदे, असत्पदे, शून्यपदे, सर्व्त्रीछिङ्गानामन्येषां च 
तत्तु समन्वयसूत्रमात्रशरणानाम्‌- 
“यस्यं कस्य तरोमूलं येन केनापि मिश्रितम्‌ । 
थेन केनापि भोक्तव्यं यद्वा तद्वा भविष्यति ॥ 


इति न्यायेन का वाऽपेक्षा-विशिष्य परमात्मपरत्बव्युरपाद्नस्य 
सूत्रकाराणाम्‌ , ततोऽपि स्वतन्त्रेच्छानां नियोगपयंनुयोगानहाणाम्‌॥ 

तत्रान्यत्रैव प्रसिद्धानि पदानीत्यत्रान्यत्रपदं यदि शास्त्रान्तरपरम , 
तर्हि नाव्यक्तपदम्‌, पञ्चपञ्चजनपदम , अजापदम्‌, असतदम्‌ , 
अन्यद्वा किमपि शाञ्जान्तर एव प्रसिद्वम्‌। याद्‌ तु शास्त्रान्तरे ऽ- 
शैविरेषपरिभाषितपरपदम्‌ , तर्हि साङख्यादिप्रसिद्धाथपर श्रोतमव्यत्ता- 





४३६ न्योयसुधापरीक्षा 


दिपद्मिति शङ्कानिरासेन वाक्यविशेपाणां तत्सिद्धान्तपक्षपातित्वनिरासेन 
च तुरीयपादस्यापि वेदान्तवाक्यानां ब्रह्मण समन्वय एव लक्ष्यमिति 
भवति, इति शाख्रान्तआवसङ्गतिस्तुरीयपादस्यापि वाक्यविशेषाणां 
ब्रह्मणि. समन्वय एव, न तु पदविशेषाणां ब्रह्मणि समन्वये । “अथातो 
ब्रह्मजिज्ञासा" इति वेदान्तवाक्यानां त्रह्मणि समन्वय एव प्रतिज्ञायते-- 
“तत्त समन्वयादिति यस्य परामशः, वाक्यान्वयादित्युपसंहारश्च । अत 
एव न पद्मात्रमत्रोदार्हियते, किन्तु वांक्यमेवात्रापि पादे ॥ 


॥ इत्यादुसानिकाथिकरणम्‌ ॥ 


TRS र ला 


$ अथ चमसाथिक्ररणम्‌ $ 


॥ चमसद्विरोषात्‌ ॥ 
अज्ापदस्य प्रऊ़तिपरतया द्वेतिविवरणनिरासः । 


एतेन-“अजामेकामि”त्यत्र अजाशब्देन न तावद्रढ्या छाग 
स्वीकतुँसुचिता, विद्याप्रकरणत्वात्‌ , नापि परं व्रह्म; लोहितादिरूपत्वा- 
भावात्‌, भोग्यत्वानुपपत्तश्च । अत एव न जीवः; भोक्तृतया पथग- 
भिधानात्‌, , नाप्यन्यत्‌ किञ्चिदचेतनम्‌; अजननानुपपत्तेः। अतः प्रकृतिरे 
चाऽजा; जन्माभावात्‌ , लोहित-शुक्ळ-क्कष्णा च; रजः-सत्त्व-तमो रूपत्वात्‌ । 
तद्नुषक्तश्च जीवः संसरति, असंसक्तस्तु सुच्यत इति सुप्रसिद्धम्‌। न चेदेः 
वमव्यक्तपद्स्य नात्र विंषयत्वापत्तिः । न चात्र मन्त्रे परिणामि जडं तेजोऽ- 
बन्नळत्तणं प्रतिपाद्यम्‌, इति मन्त्रोऽयमेतां प्रकृतिमाहेत्येब फळति। 
तत्र च न कोऽपि दोष इति परास्तम्‌। यद्येवमुक्तमन्त्रस्य साङख्यामिमत- 
प्रधानपरत्वमेव हूतिनां सिद्धान्ते, तहि कथं साङर्यमतनिरसनम्‌ ? उक्त श्ररयु 
पष्टव्धस्य साङ्ख्यासद्धान्तस्यापि पाञ्चरात्रसिद्धान्तस्येव कथं न 
प्रामाणिकत्वम्‌ ॥ 


अजामन्त्रं स्वतन्त्रप्रक्कत्यतरिवक्षा । 


यत्त यद्यत्र जगत्कारणत्वं समथनीयम्‌ , तह्येजाशब्दस्यापि ननह्मपरत्व 
समथनीयम्‌ , अन्यथा तु प्रधानरूपताऽपि दुष्परिहरा, इति तेजोऽबन्ञात्म- 
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कत्वसमर्थनं न प्रकृतोपयोगि । यदि तेजो5बन्ञात्मकानि परमेश्वराधीनानि, 
तहि प्रधानमपि तथा, इति किं प्रकृतिपरिग्रहनिराकरणेन ? अतोऽजापदस्य 
प्रकृतिपरत्वमूरीकृत्य “यो योनिमधितिष्ठत्येकः” इति वाक्यशेषात्‌ तस्यापी- 
श्वराधी नखमेवो पपादनीयम्‌--इति ॥ 
तदिदं वाक्‍यशेपापर्यालोचनायामप्युक्तस्य मन्त्रस्य प्रधानपरत्वठयुत्पा- 
दनायोगम/भप्रेत्य, “यो योनिमधितिष्टती”त्यत्र योनिपदार्थस्य योनिपदे- 
नेकेनेकेकस्य जीवस्य प्रकृत्यविवेकस्येच विवक्षामभिप्रेत्य वा, पूर्वपक्षे 
प्रक्कति-पुरुषाविवेकनिवन्धनत्वात संसारस्य, इति नेश्वरानधीनत्वमजाया 
योनिपद्वाच्यायाः ॥ 
अयं हि वाक्यशेपः-“अजो ह्येको जुषमाणोऽनुशेते” इत्यस्येच विवर- 
णम्‌; एकशब्देन तदंशस्य प्रत्यभिज्ञानात्‌ , इति जीवात्मनः पूर्वाधिकरण- 
न्यायेन स्थुल-सूक्ष्मशरीरबन्धप्रयुक्त एव संसार इति बोधनमात्रपरस्यास्य 
सन्द्‌ भेस्याजाशब्द्स्य तेजोऽवबन्नात्मकप्रकृतिसम्वन्धमात्रनिवाह्यत्वात्‌ संसा- 
रस्य, तावन्मात्रे तात्पर्यम्‌, न तु प्रधानसम्वन्धपर्येन्तेऽपि; प्रयोजना- 
भावादिति विधया साङख्यप्रक्रियाया अत्रानुल्लेखसमर्थनपरतया सूत्रा- 
शयवर्णेनमेव युक्तम्‌ ॥ 
अजामन्त्रेऽजापदं न जन्माभावाभिप्रायम्‌ । 
अजापदं तु “कल्पनोपदेशादि”ति न्यायेन भोग्य-भोक्तव्यवस्थामुदाह- 
रणद्वारा विवेचयितुं रूपकविधया, न तु जन्माभावाभिप्रायेण, येन 
तेजोऽबन्नात्मकप्रक्तिरत्राजाशब्दार्था न स्यात्‌॥ 
 अजापदस्य प्रधानपरत्वे दोपः । 
यन्तु--अस्य मन्त्रस्य प्रधानपरत्वेऽपि न दोषः-इति, तदिदं शास्त्र 
योनित्वसिद्धान्तविरूद्वमिति पूर्वमुक्तम्‌। “तत्तु समन्वयादिति” सूत्रार्थस्तु 
ट्रेतसिद्धान्ताभिमतः पूर्वेमेव निराकृतः , अत्राप्यनुपदमेव सर्वेषां पदानाम्‌ , 
वाक्यानां च ब्रह्मपरत्वायोगव्यवस्थापनेन ॥। 
अश्नत इवाऽनश्नतोऽपि, जीवस्येवात्र 
ग्रहणम्‌, न परमेश्वरस्य तदरिकतस्य । 


सत्यं तेजोऽवन्नात्मिकाया अपि ग्रहणं उ तु तात्पर्यानु- 
पपत्त्या । तात्पर्य ह्यात्रेकस्य तदनुपक्तस्य भोक्तृत्वम , तद्विपरीतस्य त्वभोक्तू- 
त्वमुपपादृयितुम्‌। तत्रैको भोक्ता जीवो वद्धः, अपरस्तु मुक्त: तद्नचुषक्त:, 
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विपरीतस्तु परमेश्वरः। भुक्तभोगत्बं हि तस्य नेश्वरदृष्टया, न वा तामनु- 
शयानः परमेश्वर: । भुक्तभोगश्च जीवः, नेश्वरः, नापि तामनुशयानोऽपि 
भुक्तभोगायास्तस्या विहता च। तदुभयं च भोक्तृत्व-तत्परिहाणं जीवस्यैच, 
न तु परमेश्वरस्य ॥ 

अजापदस्य प्रकतिपरत्वनिरासप्रयो जनम्‌ । 


न च तत्र जीवस्य साक्षाद मूलप्रकृत्या सत्तालेशोऽपि। कार्याचस्थ- 
तन्मात्रकायंसूच्मशरीरादिद्वारा भोक्तृत्वादिप्रयोजकभूतसूरमास्मिकाया: 
प्रकृतेरेवात्र ग्रहणं युज्यते, न मूलप्रकृतेः परिग्रहे । मूलप्रकृतिमात्रसंसक्ति्हि 
प्राकतलयावस्थायाम्‌ , यदा तद्नुशयनपरिद्दाणे न संभाव्येते, इति 
मूलप्रकृत्यवस्थाविशेषत्वेऽपि तेजो 5बन्नात्मिकाया एव तस्याः ग्रहणम्‌ , 
तस्या अपीश्चराधीनाया एव भोगप्रयोजकत्वं तु तस्य जीवाधिष्ठातृत्वेनेति 
त्वन्यदेतत्‌ , इति प्रकृतिपरत्वनिराकरणमत्र सप्रयोजनम्‌ ॥ 

न च कथञ्चनेक्षिंतृत्वंमिव भोक्तृत्वमपि प्रधानस्याचेतनस्य, अक- 
तोऽपि भोक्ता चेतन एवेति खलु साङ्ख्यानां राद्धान्तः । अत एवेत्तत्यधि- 
करणादस्याधिकरणस्य विशेषः, इति तेनेवास्य न गतार्थता । रूढिस्त्वजा- 
शाब्दस्य न मूळप्रकृतावेव; पुरुषसाघारण्याञ्जन्माभावस्य। तथाचोक्तम्‌ 

“प्रकृति पुरुषं चेच विद्धयनादी उभावपि ॥” 
इति । अत एव न योगोऽपि; तस्यापि तत्साधारण्यात्‌। प्रातिपदिकमात्रं 
हि रूढम्‌ , यौगिकम्‌ योगरूढं वा। तत्त्वीश्वरपरमपि । अत एव--“अजो | 
ह्येक” इति पुरुषातिरिक्तेश्वराभावातत्‌ “योनिमधितिष्ठत्येकः” इत्यस्यापि 
तत्परत्वस्येव युक्तत्वाञ्च नाचेतनप्रधान-तद्विविक्तपुरुषवादिनां साडख्याना- 
मेवात्र ग्रहणमिति शङ्कायाः परिहारः ॥। 
“भुकतभोगामजोऽन्यः' इत्यत्राजपदमपि न परमात्मपरम्‌ । 


“भुक्तभोगामजोऽन्यः” इत्यपि सर्वात्मना विगलितसवेशारीरस्य प्रत्यगा- 
त्मनो ग्रहणमेव द्रढयति । न चेताबता साङ्ख्यमतानिबहणम्‌ । भुक्तमो- 
गाऽपि सा कथं न .परिणमेतेति शङ्का त्वीक्षत्यधिकरणेन निरस्ता। 
अजामन्त्रे प्रत्यक्स्वरूपमात्रविवेचनं इत सिद्धान्तसाधारणमपि ॥ 

अजापदस्य तेजोऽचन्नात्मकप्रकृतिपरत्वमेत्र । 
न च टतमतेऽहङ्ारादिविवेको मुक्तावपि । एतदधिकरणक्रत्यं त्वजा- 
भन्त्रोपष्टम्भेन साङख्यप्रत्यवस्थानं तद्साधारणभ्रक्रियया न भवतीति स्थाः 
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पनम्‌ । तत्तु--अजाशव्देन तेजो5वन्नात्मकप्रकृतिविवक्षयेव, इति साडख्य- 
निबहणमीक्षत्यधिकरणोपबूंहणेन युज्यते । द्वैतिनां त्वीक्षत्यधिकरणमन्या- 
थेम्‌, अजाशगब्देन तु मूलप्रकृतेरेव विवक्षा, इति साङख्यमतनिवर्हणम- 
सम्भवि। ““योनिमधितिष्टठती”ति वाक्यशेपस्तु साङख्यानुसार्यपीति पूवे- 
सेवोक्तम्‌॥ दि 
तेजोऽवन्नात्मिकाया अजात्वं तु तस्या नाम-रूपात्मना व्याकरणाभावम- 
भिप्रेत्य, “सेयं देवतेक्षत हन्ता5हमिमास्तिस्रो देवता अनेन जीवेनात्मना 5- 
नुप्रविश्य नाम-रूपे व्याकरवाणी”ति तेजो5बन्नात्मिकाया: प्रकृतेरेव ख- 
पुरुपविवे केनापि ह्रिण्यगर्भजीवभावेन सरष्टृत्वमिति हि वेदान्तमयाँदा ॥ 


अजाऽनुशयानत्वं जीवस्येव । 


स एव तु तामनुशयानोऽपि। स तु कर्ताऽपि, भोक्ताऽपि, पुरुषस्तु न 
कर्ता, किन्तु भोक्ता । भुक्तभोगायास्त्यागी तु न साङ्ख्यानां पुरुषः; तस्या- 
भोक्तृत्वात्‌ , इति हिरण्यगर्भात्मनो जीवस्य तेजो5बन्नात्मकप्रकृत्यनुषक्तेन 
रूपेण भोक्तृत्वम्‌, विगलितसतततत्सम्बन्धस्य जीवस्य केवलं प्रत्यगात्मनोऽ- 
भोक्तत्वमिति व्यवस्था ॥ 


सवं चेदं साङख्यप्रक्रियायां विवक्षितायां नोपपद्यत इति निरूपणार्थं 
चमसाधिकरणम्‌। अनेन सुच्यते--नाम-रूपात्मनां व्याकृतावस्था जन्येव । 
ततः प्राक्तनावस्था जन्मप्रागभावः। अत एव सुषुप्तिनित्यप्रलय:, जागरो 
नित्यसृष्टिरित्युपपद्यते, इति तेजोऽवद्यात्मिकायां प्रकृतावजाशब्दो रूढो वा 
भवतु, यौगिको वा, उभयथाऽपि न विरुद्धयते ॥ 


चेज्ञोऽद्रन्नात्मकत्वेऽपि खीलिङ्गेकवचनोपपत्तिः । 


अजेति स्रीलिङ्ग' तु “सेयं देवतक्षत हन्ताऽहमिमास्तिसत्रो देवता 
अनेन जीवेने”ति वाक्ये तेजोऽबन्नात्मिकाया एव स्रीलिङ्गदेवतात्वेनाऽऽ- 
म्रानात्‌ तेजो 5बन्नात्मिकाया ग्रहण एवोपपद्यते । प्रधानं तु न स्रीलिङ्गमेव, 
न वा पुमान्‌ , किन्तु तत्र तत्राव्यक्ताव्याक्रताक्षरादिपद्वोध्यत्वाद्‌ नपुंस- 
कमपि । तेजोऽबन्नात्मिक्रा तु ख्रलिङ्गदेवतःशव्देन पर:मृश्यते, इति तत्रे- 
वाजाशब्द्स्य स्त्रीलिङ्गस्यापि स्वारस्यम्‌ ` 

अत एचैकवचनमपिः “सेषा देवते”त्येकवचनान्तेनेव परामर्शात्‌ । 
अव्याकतावस्थामाश्रित्य तथा व्यपदेशः । बहुत्वमप्यव्याकृतावस्थायां स- 
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त्यमस्ति “तिख्रो देवताः” इति परामर्शात्‌ ; तथापि सञुदितात्मनैव तस्याः 
स्त्रिवित्कारण-नामरूपव्याकरणादि । तदपि तदभिमानिदेबताया एव, 
इत्यजाशब्दोऽयं नाचेतनपरः, येन॒ पूर्वपत्तस्य परिद्दारोऽजाशब्देन 
तेजोऽबन्नास्मिकाया ग्रहणेऽपि ।। 

अत एव “कल्पनोपदेशाच्चे”ति सूत्रम्‌ । तेजो 5बन्नात्मकत्वेनाव्याक्- 
तावस्थाया एव देवतायाः स्त्रिया अजाशब्देन, भोक्तुस्त्वजशब्देन परामर्शा 
भोग्य-भोक्तृभावोऽनयोरिति सूचनेन तेजोऽवन्नात्मकत्वेनेव भो ग्यत्वमजायाः 
न तु समावस्थसत्त्व-रजस्तमोगुणात्मकप्रक्ृतिव्वेनेति ज्ञापयति। तेन हि 
प्रधानांवस्थायां न प्रक्कतेभोग्यत्वम्‌॥ 

अजादुष्टान्तस्य न मनोरञ्जनमात्रत्वम््‌ । 


सा हि सर्वेषां वेराग्यस्येन निदानम्‌ । न ह्यनयोभोगवर्णनेन, तत्सा- 
ृऱयसूचनेन च कस्यापि मनोरञ्जनम्‌ , किन्तु शरीराभिमानत्यागप्रयो- 
जकं वेराग्यमेव श्रृतेलेक्ष्यम्‌, येन पामरमनोरञजनं नेदं काव्यमिति कथा 
सावकाशा स्यात्‌ । अतोऽजामम्त्रेऽपि प्रधानवाददाङ्कोत्थानपरिहारद्वारा 
न्रह्मपरत्वं निर्धायेते ; अन्यथा -“अजामनुशेतेऽजः” इत्यादीनां कथम- 
न्वयः ? न चात्रान्येषां पदानामपि परमात्मातिरिक्तपरत्वमेव, न परमात्मप- 
रत्वमिति द्वेतवादे संभवति ॥ 

डेंतवःदे; चमसाधिकरणवेयर्थ्यम्‌ । 

वस्तुतस्तु—प्रकृत्यधिकरणे सर्वेषां सत्जीवाचकानां ब्रह्मपरत्वव्यवस्थाप- 
नात्‌ दैनेव न्यायेनाजाशब्द्स्यापि ख्रीलिङ्गस्य संविन्मात्रपरत्वर्निर्णये व्यर्थ- 
मिद्मधिकरणं ट्वेतमते ॥ 

वेद्किशव्दानां मुख्य-मुख्यतमत्वविभागायोग: । 

एतेन-अजादिशब्दा:ः परमसुख्यया वृत्त्या ब्रह्मपराः, सुख्यमात्रः 
तया प्रधानस्यापि प्रतिपादका इति--परास्तम्‌; अजाइाब्दस्यात्र प्रधानः 
परतया एव पूर्वोक्तरीत्याऽयोगान्‌ । न हि वेदिकानां बचसां केवलमुख्यम) 
मुख्यतमं चर्थद्वयं प्र,माणिक्रम्‌; “य एव लोकिकास्त एव वेदिका 
इति न्याग्रविरोधान्‌ , अळोकिकस्याथेस्य तत्पर्यानुपपक्त्या ळक्तणकोनवी' 
ह्यत्वेनाथेद्वये युख्य-सुख्यतमत्वयोरप्रामाणिकत्वात्‌ ॥ 

सुज््रतमवृच््याऽजामन्त्रस्य न परमात्मपरत्वम्‌ । 
द वैदिक 
सूत्रकारस्यापि सति बाघे एकत्र गोणार्थत्व॒ एव तात्पयात; काना 
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वचसामुक्तपरमाथंमात्रपरस्वे मुख्यतमे संभवत्यमुख्याथैबोधकत्वापत्त्या55- 
काङक्षा-योग्यता55सत्ति-तात्पयाँचुसारेणेव वाक्यार्थस्य वर्णनीयतया केवल- 
प्रातिपदिकार्थमात्रविवक्तया परमार्थवोधक्रत्वे$न्विताभिधानसिद्धान्तप्रस- 
ङ्गेडखण्डाथेत्वखण्डनायोगात्‌ , कर्मापासनादिविधि-निषेधादिवेयर्थ्येन सर्व- 
व्यवहारविल्ल्यापत्ते:, . एकस्य वाक्यस्य विना55काङक्षा-योग्यतादिक 
वाक्याथेद्वयपरत्वायोगाञ्च नाजादिशव्दानामर्थद्वयपरत्वमपि तात्पर्येण 
संभवति । मुख्यतमस्त्वर्थो न रूढ्या, किन्तु योगेनेव स्वमनोरथमात्रविज- 
म्भितेन, इति “योगादू रूढिर्बलीयसी”ति न्यायविरुद्धमजादिपदानां परमा- 
त्मपरत्वम्‌॥ 
एकस्य वाक्यस्याबाधे प्रथमप्रतीतार्थबोधकत्वमेव । 


तथाह्दि--अस्ति तावद्विदितपद्‌-तदर्थसङ्गतिकस्याधिगतराब्दन्यायस्याजा- 
दिश्रवणे प्रधानस्य प्रथमं प्रतीतिः । सा च स्वतः प्रमाणम्‌ । अप्रामाण्यं तु 
तस्या बाधकप्रमाणाधीनम्‌। तथाचार्थेद्टयस्य झाव्द-बुद्धि-करमणां विरम्य- 
व्यापाराभावादू न युगपद बोध: प्रमात्मको भवितुमहँति ॥ 

अत्र चेकस्यार्थस्य प्रसिद्धस्यान्वयवोधेनेवेकस्य वाक्यस्य चरितार्थत्वा- 
दर्थांन्तर आकाङ्क्षाया अभावात तेनेवावाधितेनः निर्वाहादू नार्थान्तरपरत्व- 
मपि। न च सुख्य-मुख्यतमयोयोंगिक-रूढयोवां मुख्यस्य, रूढस्य वाऽवाधिते 
बोघेऽथान्तरपरस्वमपि प्रामाणिकम्‌ । अतः प्रथमप्रतीतार्थपरित्यागेन नाथा- 
न्तरपरत्वमेकस्य वाक्यस्य युक्तम्‌; अन्यथा लवणेच्छया प्रयुक्तस्य 
सेन्धवशाब्द॒स्य बुध्यारूढाश्वपरत्वमप्यापद्येत; उअयेच्छया प्रयुक्तस्यापि 
तस्यावृत्त्येव हि वाक्यार्थद्वयबोधकत्वम्‌ ॥ 

न च वैदिकेऽपौरुषेय एकत्रार्थट्ट्यतारपर्येण प्रप्रोगकल्पनायां किमपि 
प्रमाणम्‌ । “सर्वे वेदा यत्पदमामनम्ती”ति तु न सवेषां पदानां परमात्म- 
परत्वमभिप्रेत्येति पूर्वेमेवोक्तम । न च स्वेषां पदानां परयोगेन परमात्म- 
परत्वे विशेषण-विरेष्यभावनियामककारणाभावात, पदमात्रस्यान्वितबोधकः 
त्वस्याप्रमा णत्वाच्चाथैद्वयबोधकस्यापि प्रमाणत्वं संभवति । न चात्राजाराब्द्‌ 
उपादानपरः, निमित्तकारणमात्रन्रह्मपरो वा अवितुमहृति) इति प्रधानपरत्वं 
वा त्याज्यम्‌, ब्रह्मपरत्वं वा, नोभयपरत्वम्‌। तत्राद्यं “जनयन्ती सरूपा- 
मि”त्यनन्वितम्‌„ इति तेजोऽवबन्नात्मकपरत्वमेवात्र ॥ 


॥ इति चमसाथिकरणम्‌ ॥ 
१५ 








श अथ सङ्ख्योपसंमहाधिकरणम्‌ $ 


॥ न सङ्ख्योपसंग्रहादपि नानाभावादतिरेकाच्च ॥ 
अस्यापि साङ्प्रमतनिरासार्थत्वम्‌ । 


इदमपि साङ्ख्यस्य प्रकारान्तरेण प्रत्यबस्थितस्य निरासार्थमेव; पञ्चः 
प्चजनशब्देन तत्र प्रकरणे पञ्चविंशातितत्त्वानामेच बोधस्यासंभवात्‌। 
द्वेतमतेडपि यत्र पञ्चजनशब्दस्य पञ्चव्यूहात्मकपरमात्मपरत्वम्‌ , तत्रापि 
“यस्मिन्नि”ति सप्तम्यन्तमनन्वितंम्‌ ॥ 
पञ्चपञ्चजनपदुस्य न साङख्यतत्त्व- 
परत्वम्‌, न वा पञ्चन्यूहपरस्वम्‌ । 


तत्र प्रथमतः पञ्चपञ्चशब्दस्य पञ्चविंशातिपरत्वं नास्ति; पञ्चशः प्रा: 
साधारणधर्माभावात्‌ , इति नात्र साङख्यमतस्योस्थितिः । द्वितीयतस्तु- 
“यस्मिन्नि”ति निर्दिष्टात्मनः “यस्मिन्‌ पञ्च पञ्चजना आकाशश्च प्रति- 
ष्ठितः” इति प्रतिष्ठात्वेन नििष्टस्य पञ्चविंशतिसङ्ख्यातीतस्य षड्विशस्या- 
धिकस्य निर्देशो हि साङ ख्यपक्षमत्र प्रतिक्षिपति । अतो न साङ्ख्यानां 
्रत्यवस्थानावसर इति सूत्रानुसारिणी योजना । पञ्चव्यूहुपतते तु 
नानाभावातिरेकयोरपयाँयत्वम्‌ , व्यूहानामभिन्नानामपि भेदेऽपि-- 


“अनन्योऽप्यन्यशव्देन तथेको बहुरूपवान्‌” ॥ 


इत्युक्तरीत्या भेदाभेद्योरुभयोरपि वक्तव्यत्वे भेदमात्रोलेखोऽसङ्गतः ॥ 
पञ्चपदेनेव सिद्धस्य नानारूपस्य पुनरपि नानाभावादित्युहलखः पुनः 
रुक्तिदोषप्रस्तः, “यस्मिन्नि”ति सर्वेषां परमात्माभिन्नत्वात्‌. भेदव्यपदे- 
शानुपपत्तिः, तेनापि विशेषनिवाह्मभेदस्य विवक्षणे नानाभावात्‌, 
अतिरेकाच्चेति हवेतुकथनमसङ्गतम्‌। अतो नात्र व्युद्दविवत्तया पञ्चपश्च- 
जनशब्द्योमिलितयोः परमात्मनः पञ्चव्युहपरत्वम्‌॥ 
पन्चशो विभागे न पळविज्षतितत्त्वप्रतीतिः । छ 
तत्र यद्यपि पञ्चभिर्मह्ाभूतैः, पञ्चभिस्तन्मात्रे; पञ्चभिः कमे न्द्रियः 
पञ्चभिनञनेन्दरियेश्च पञ्चशः पञ्चशश्चतुर्णा साधारणो धर्मा बतंते, न ठ 
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पञ्चानाम्‌ । तत्राकाशस्य पञ्चभूतेषु पव्चतन्मात्रे चान्तर्भावात्‌ पृथक्करणात्‌ 
न प्रथमे, द्वितीये वा गणेऽपि न प्रवेशः उपपद्यते, इति पञ्चज्ञः पञ्चदाः 
पञ्चविशतितत्त्वप्रक्रिया न प्रामाणिकी ॥ 


अत एव न ss वाक्यमपि । सर्वथा तु कारये-कारणात्मकस्य 
सप्रधानस्य चतु मन्थान्तरसिद्धस्यापि नात्र पञ्चपञ्चजनश- 
ब्देन महणं संभवति। “न सङ्ख्योपसंग्रहादपी”ति सुत्रमपि पञ्चशः पञ्चशः 
सङ््ाहकधर्मा भावेनेव सांख्यमतप्रत्यवस्थानमत्र निर्णद्धि।“सप्त पञ्च च 
वर्षो णि” इत्यत्रापि द्वादशवर्षाणां प्रतीतिर्न स्यात्‌ । तत्र सङ्ख्या द्वयस्य समु- 
्चयमात्रं विवक्ष्यते । न चेवमत्र सङ्ख्याद्वयस्य समुच्चयेन दृशसङ्ख्याया 
हणम्‌, किन्तु पञ्चचविंशतिसङख्याया: । तञ्च पळचश एकीकृतस्य समु- 
दायस्य प्रत्येकं पञचत्वविवक्षयेव, इति पञ्चशः पञ्चशो गणस्य व्यवस्थां 
विना नोपपद्यते, इति नात्र पञ्च-पञ्चजनशब्दाभ्यां पञ्चविंशतितत्त्वानां 
संग्रहः संभवति । अयमेवाशयः--“न साङख्योपसंग्रह्दादि”तिसुत्रस्यापि ॥ 

एतेन— 

“'त्रतमेतद्नुष्ठेयं वर्षाणि नव पञ्च च ।” 
इत्यपि-+व्याख्यातम्‌ ॥ 
अस्तु वा कथब्चन पञ्चविंशातिसंख्याया अत्र परिग्रहः; तथापि अतिरिक्त 

मपि पञ्चरविंशतिभ्य आत्मस्वरूपमत्रोहिखितम्‌।!न चेतत्‌ पञ्चपञ्चजनश- 
ब्देन पञ्चविंशतिसंख्याप्रहण एवोपपद्यते । “यस्मिन्नि”तीश्वरस्य; षडिवश- 
स्य तत्त्वस्यापि ग्रहणात्‌। अतिरेकनिवांहस्तु, सत्यम्‌, पातऊलमते संभ- 
चति; तावताऽपि सांख्यप्रत्यवस्थानायोगस्य स्वीकारात्‌ सांख्यप्रत्यवस्थाना- 
योगः सूत्रकाराभिम्रेत इति सम्म्रतिपन्नत्वात्‌ घट्टकुट्यां प्रभातम्‌। प्रथमाध्याये 
समन्वयाख्ये वेदान्तवाक्यानामपि “सदेवे”त्यादीनामिव “यस्मिन्‌ पञ्च 
पञ्चजना” इत्यस्यापि स्वमतानुसारेण योजनं तदीयशाख्नदृष्टया सूत्रकारः 
निरस्यमेब, इति पञ्चपञ्जजनशब्दस्यापि पञ्चविशतिसंख्यापरत्लम्‌ , 
जनशब्द्स्यापि तत्त्वपरत्वं परिभाषामात्रेण सांख्यानां विवरणं चादाय 
वोक्तसुत्रप्रवत्तिः ॥ 

पञ्चपन्चसङख्यायाः पञ्रविंशतिसङस्यापरत्वायोगस्तु स सिद्धान्त- 
युक्तिः, इत्यन्यथा तद्वाक्यार्थं मत्वा पूवेपक्षस्यान्यथा प 
सिद्धान्तोपपत्तिः । तत्र “साङख्यप्रस्यवस्थानस्य नोत्थिति'रपीति वादस्तु 
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सिद्धान्तबादः। तत्र युक्तथन्तरमभिम्रेत्यापि यदि भवति, भवतु तर्हि, न 
नो हानिः। साङ्ख्यप्रत्यवस्थानायोगसिद्धान्तस्तु सवैथा सुदृढः । देतमते तु 
पञ्चजनशब्दः पञ्चशव्दसामाना धिकरण्ययोग्यः कोऽपि न प्रसिद्ध: , यदि 
तदुक्तरीत्या पञ्चपञ्चजनशव्द्स्य यथाकथश्रित्पञ्चविशतितस्वेञप्रसिद्धि: 
इति नात्र पादे तस्य परमात्मपरत्वव्युत्पादनम्‌ ; प्रसिद्धार्थमनपहायोअयार्थद 
वेति नान्तर्भावसङ्गतिरस्याधिकरणस्य ॥। 
वयुतकरमणेक्षत्यधिकरणा्थमाद्येनाधिकरणत्र्येणो पपाद्य ““बाक्यान्वयात्‌ 
इत्यनेन समन्वय-शास्रयोनित्वाधिकरणाथ विविच्य च जन्मा- 
द॒धिकरणार्थस्याभिन्ननिमित्तोपादानत्वस्य ब्रह्मणो विवर्तेमानता रूपत्वेनो पसं- 
हतुमधिकरणम--प्रकृतिश्चेत्यादि । अत्र प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुपरोधो विवर्तो- 
पादानत्वेनेव, न तु ब्रह्मणः परिणामित्वेन; तस्यासंभवात्‌ , नापि निमित्तः 
कारणत्वमात्रेण. निमित्तकारणविज्ञानेन सर्वविज्ञानासंभवात्‌ , इति 
परिशेषाद विवर्तोपादा नतायां पर्यवसानम्‌ ॥ 
त्रह्मविवर्तमानत्चे श्रति-सूत्रस्तारस्यस्‌ । 
उपादानत्वं तु ब्रह्मणः “यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते । यत्प्रय- 
न्त्यभिसंविशन्ती”ति प्रपञ्चजन्म-लयाधिष्ठानत्वाभ्याम्‌। उपबृंहणं त्वस्य 
“अभिध्योपदेशात्‌” “साक्षाच्चोभयाम्नानात्‌” “सोऽकामयत बहु स्यां 
प्रजायेय” “सर्वाणि ह वा भूतान्याकाशादेच समुत्पद्यन्ते” “आकाशं 


_रत्यस्तं यन्ति” “सेवक तत्‌ सामे”ति चोपादानत्व-तन्निमित्ततादात्म्योपदे- ¦ 


शाभ्यामापे ॥ 

तत्र “तदाऽऽत्मानं स्वयमकुरुते”ति विशदं तादात्म्यसुपदिशाति श्रुति: । 
परिणामश्चात्र स्वावरकाविद्यापरिगामात्मना भानम्‌ , न तु स्वयं पारणा- 
मित्वम्‌; निर्विकारश्रुतिविरोधात्‌ “सञ्च त्यच्चाभवत्‌” “सत्यं चानृतं च 
सत्यमभवदि”'त्या दिश्रुतयोऽप्यत्रानुसन्वेयाः ।| 

तत्र सद्टयस्य ब्रह्मणः सत्यानुततादात्म्यसुपदिइयमानं ब्रह्मकायेस्य, 
तद्विवतेस्य वा व्याबहारिकप्रातिभासिकान्यतरत्वं ज्ञापयदू ब्रह्मविबतोपादा- 
नतां द्रढयति । एतदेवाभिप्रेत्य तत्र प्रक्कतिश्चेति पदमतिरिच्य योनिपर- 
मपि, तेन हि ब्रह्मण उपादानत्वमविकारेणेति ज्ञाप्यते ॥। 

इदं चोपादानत्वं न ब्रह्मणः प्रमाणान्तरविरुद्धम । श्रृतयस्तु पूर्वादाह- 
तास्तदुपपादयन्त्यो न तत्र विरुध्यन्ते । न चेदसुपादानत्वं ब्रह्मणो विका. 
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रित्वेन; तस्यापरिणामित्वात्‌ | स्वोपाधिमायापरिणामजगदात्सना भान- 
मात्रेण हि शकत्यनाच्छन्नचतन्यस्य तदाश्रिततूलाविद्यापरिणात्मतया 
भानमात्रेणेव । अतोऽविक्रतत्वं ब्रमण उपादानत्वेऽपि ॥ 
बरह्मणो निरवयवस्य विवर्त एव जगत, , न परिणामः । अत 
एव मिथ्यात्वमपि तस्य । 


तदेव भवति, यत्‌ सावयवम्‌। न च ब्रह्म सावयवम्‌, येन कृत्स्न- 
प्रसक्तिः; निरवयवत्वाद्‌ ब्रह्मणोऽविद्याश्रय-विषयस्य शुद्धस्य, यदेवाविद्या- 
विषयतयोपादानम्‌ । तढुक्तत्‌- “श्रतेस्तु शब्दमूलत्वादि”ति ॥ 

रञ्जोरविक्रताया सुजङ्गाकारेणेव ब्रह्मणो जगदात्मना भानमात्रमेव । 
अत एव “सदेव सोम्येदम्‌” “एकमेवा ट्वितीयम” “नेह नानाऽस्ति किञ्भने”- 
त्यादि श्रुतयो जगतो मिथ्यात्वप्रतिपाद्नपराः । मिथ्याजगद्धिष्ठानत्वमेव त- 
दात्मना विबतेमानत्वम्‌ , उपादानत्वं वा ब्रह्मणः, नान्यत्‌ किमपि। ब्रह्माश्रया- 
नि्वेचनीयाविद्यापरिणामत्वाद्‌ जगदपि मिथ्या, अनिवेचनीयं वा; परिणा- 
मि-परिणामयोः समसत्ताकत्वात्‌ । न चेतावता ब्रह्म सावेज्ञानुपपत्तिः; सर्वो- 
कारस्वाश्रयाविद्यापरिणामत्रृत्त्या सावेज्ञोपपत्तेः। ब्रह्मणोऽज्ञानाश्रयस्य 
तत्त्वादप्रच्युतस्य स्वविपरीतासत्याकारावभासळक्षणविवरतेत्वाद्‌ मृषात्वम- 
विद्यापरिणामस्येति तु निष्कषेः ॥ 

विवर्तमानत्वेऽपि ब्रह्म न जीवतत दुएम्‌ । 


अयं भावः - ब्रह्मैव स्वाश्रयाविद्यया जगदाकारेण विवतेते, यथा जीवः 
स्वप्ने स्वाश्चिततूलाविद्यया स्वाप्नरथाद्यात्मना विवतैत इति केचन । बिम्ब- 
स्थानीयं ब्रह्म स्वाश्रितमायाशक्तिमत्‌ कारणम्‌। दत्र चेंतन्यांशस्य विवर्तो- 
पादानत्वम्‌ , विशेषणभूतमायायास्तु परिणाम्युपादानत्वमिति परे। तत्रे 
श्वरोऽपि प्रतिबिम्ब इति तु प्रकटा्थेकारादयः। उभयत्रोपाधेः प्रतिविम्ब- 
पक्षपातित्वादविद्यागता दोषा जीवमेवाश्रयन्ति। अत्र प्रकटार्थकारमते 
ईश्वरः कारणम्‌, न कार्यजगदाश्रयत्वेन। जीवस्तु तत्कायोन्तःकरणप्रति- 
बिम्बस्तद्गतदोषाश्रयः । अन्यत्र त्वचिद्यायास्तद्वस्थाविशेषान्तःकरणा देशच 
दोषाः सर्वेऽपि जीबाश्रिता इति विवेकः ॥ 

अविद्या निमित्तकारणमात्रमिति ब्रह्मसिद्धयादि- 
कल्पेऽपि न ब्रह्मविवतेताह्दानिः । 


अविद्योपहितं जीवचैतन्यं कारणम। आश्रयत्वसुपाधित्वं चेत्यनथा- 








४४६ व्यायसुधापरीक्षा 


न्तरम्‌, इति जीवाश्रयाविद्योपब॒ हणद्वारा सा निमित्तकारणमात्रम्‌ । अवि- 
द्याविशिष्टस्तु बद्धो5विद्यादोषाक्रान्त इति ब्रह्मसिद्धि-तत्त्वशुद्धि-मामती. 
कारादय: । तत्रोपाधित्वमविद्यायाः कायोनन्वयित्वेन, इति नाबिद्या5प्यु- 
पादानम्‌ , किन्तु निमित्तकारणमात्रमिति तदाशयः। शुद्धं तु ब्रह्म न 
कारणम्‌, न वा कार्यम्‌ , किन्तु जीवाश्रयाविद्यावृतं जगदाकारेण शुक्ति 
रूप्यादिकमिव, स्वाप्ना इव वा मायामात्रम्‌ - परिणामिकारणापेक्षम्‌ 
तद्नपेक्षं वा स्वप्रकाशमपि ॥ 


> eo fu 
अनेकाविद्यावादेऽपि प्रपन्चेकीरूप्यं विशेषः । 


प्रमाणजन्यवृत्त्या निव्वृत्तायामविद्यायामनावृतसंबिन्मात्रमिति तु वस्तु- 
स्थितिः । तत्र प्रतिजीवमविद्याभेदेऽपि विवतेमानस्य ब्रह्मण एकत्वात्‌ 
सर्वेषां जीबानामेकरूपप्रपञ्ाभासो न विरुध्यते, अनेकावगतद्वितीय- 
चन्द्रवत्‌ । इयान्‌ विशेषः-द्वितीयश्चन्द्रमास्तूलाविद्याविषयावच्छिन्नचे- 
तन्यविवते:, जगत्तु मूलाविद्याविषयन्रह्मविवतेः । तत्राविद्याश्रयो न जीवः; 
तदुपहितत्याद विद्याश्रयत्वस्य, तद्विशिष्टत्वात्‌ तद्दोषभाक्त्वाञ्च जीवस्य, 
न वा शुद्धं ब्रह्म तदाश्रयः; अनाव्ृतचेतन्यमात्रत्वात्‌ तस्य ॥ 
[ अविद्योपधानेऽपि ब्रह्मणो न ्रान्तत्वम्‌ । 


तथा च नोपहितस्य, शुद्धस्य वा भ्रान्तत्वम्‌, किन्तु विदिष्टस्येवाविद्या- 
बच्छिन्नस्य, इति शुद्धस्य ब्रह्मणोऽसार्वज्ञापत्तिने दूषणम्‌ ; तस्य तद्निष्ठत्वात्‌। 
उंपहितस्य हि तत्र सार्वज्ञम्‌। सर्वेषां ज्ञानं तु तत्र साक्षिणा, न त्वन्तःकरण- 
परिणामेन ; सर्वकारणस्य तस्य स्वाश्रितसवेतादात्म्येनेव सावेज्ञम्‌। व्यक्त 
चैतत्‌. सिद्धान्तलेशसङ्ग्रहे । ट्वेतमतेऽपि ब्रह्मणः सावेज्ञं साति भास्यत्वेनेव; 
“तदेक्षते”त्यादीनां तथेव मतद्वयेऽपि तात्पर्यात्‌ , इति न “यः सर्वज्ञः” 
इति श्रतिवेयथ्यंम्‌; सार्वेज्ञस्य जड-जीव-शुद्भब्रह्माति रिक्ताविद्यो पहित- 
धमंत्वात्‌ ॥ 
अनाद्ज्ञानकदिपतसच्चिदादिमेदेन ज्ञाताज्ञातांश- 
वर्वादधिष्टानत्त्रं ब्रह्मणः । 2 
यत्तु-ब्रह्मणो विशेषाभावाद्‌ विशेषरुपेणाज्ञानाभावाञ्च नाधिष्ठानत्व 
सर्वेष्वपि प्रस्थानेष्वविद्याया जीवाश्रयत्ब-ब्रह्माश्रयत्वादिपक्षेपु- इति, 
तदिदमनाद्यविद्यासम्वन्धकल्पितत्बादना दिसञ्चिदादि भेदस्य 
ज्ञाने 5प्यनानन्दतापादकाज्ञानवशादानन्दात्मना विरोेषरूपेणावरणेन श्रमः 
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निर्वाहात्‌ सक्चित्तादात्म्याध्यासमात्रेण सर्वप्रपच्च भ्रमनिर्वाहसंअवाज्च न 
च्तोदक्षमम्‌। अविद्याकल्पितं सच्चिद्रू्प ब्रहम स्वप्रकाशतया सिद्धमप्यानन्दा- 
त्मनाऽज्ञानात्‌ , आनन्दात्मना सिद्धत्वाच्च नाधिष्ठानत्वानुपपत्तिरिति 
विवेकः ॥ ड 

तत्राविद्या नाविद्यावच्छिन्नजीवाश्रया, न वा ब्रह्माश्रया, कित्त्बज्ञानो- 
पहितत्वमात्रेणाज्ञानाश्रयो जीव इति ब्रह्मसिद्धयादयः, इत्यविद्यावच्छिम्न- 
जीवाश्रयत्वमेवाविद्यायास्तन्मत इति कृत्वा तद्श्रान्त्याश्रयत्व-श्रान्तिक- 
ह्पितत्वयोरन्योन्याश्रयादिदोषोद्भावनं भावानवबोधनिबन्धनम्‌, न तु 
वस्तुस्थितिकथनम्‌ ॥ | 

अनादित्वादविद्योपधानस्य़ नाम्योभ्याश्रयः । 


यथा बिम्ब-प्रतिबिम्बयोस्सत्यप्यौपाधिके भेदे स्वरूपत ऐक्यम्‌, एवमत्र: 

जीव-ब्रह्मणोः संविन्मात्रस्वरूपेणेक्यम्‌, औपाधिकस्तु भेदोऽपि । सोऽप्यु- 
पाधिरूपाविद्याकल्पितत्वादनात्मप्रपञ्चवंत्‌ कल्पित: | तत्र चानाद्यविद्यारूपो- 
पाधियोगाऽप्यनादिः । तत्त्र्‍रयुक्तदेहेन्द्रियाद्यध्यासः सवोऽप्युपहितस्य 
कल्पित एव, अविद्योपघानमात्रेण तदाश्रयत्वम_, इति तद्विषयस्यैवाऽधि- 
्टानत्वोपपत्त्या न पूर्वोक्तरीत्याऽन्योन्याश्रयः ॥ 

ब्रह्ममीमांसा भाष्यवार्तिकं तु जीवाश्रयत्वपक्षोऽविद्योपलक्तितचेतन्याश्रय- 
त्वपत्त एव, इति फलतो ब्रह्माश्रयत्वपक्षादविशेष प्रतिपाद्यति। जीवाश्रयत्व- 
पक्षे ब्रह्मणः सर्वज्ञस्वप्रकाशाविद्योपहितसंविन्मात्रसाक्तिवेद्यत्वेनेव सार्वे- 
झमिति कल्पस्येव स्वीकारस्य पूर्वमुक्तत्वाद्‌ न रजतादिवत्‌ , सुखादिवद्वा 
साक्षिमात्रभास्यत्वं प्रपञ्चस्यानबुमतमत्र ॥ 

परस्पराध्यासोऽधिष्टानांशमात्रे संसर्गाध्यासेनेव । 

देहेन्द्रियादिकमस्मिन्‌ कल्पे कल्पितमेव भाति, न त्वकल्पितेन रूपेण; 
अनादित्वाद्‌ देहाध्यासस्य । तदुक्तम्‌-“अहं ममेदमिति नेसगिकोऽयं लोक- 
व्यवहार: इति । न केवलं देहेन्द्रियादि, किन्तु सबैमपि जगदविद्योपहिते, 
तदाश्रये बा कल्पितमेव; अनादित्वाद्‌ देहेन्द्रियाद्यध्यासानाम ; पूर्वाक्तरी- 
त्याविद्योपहितस्य, तढुपलक्षितस्येव बाऽध्यासाधिष्ठानत्वाद्‌ नाथिष्ठानम- 
प्यध्यस्तमत्र, इति नान्योन्याश्र यप्रसरः। तत्र 

| & जीव ईशो विशुद्रा चित्‌ तथा जीवेशयोसिदा । 


अविद्या-तच्चितोर्योगः षडस्माकमनाद्यः । | 
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इति बचनात्‌ सर्वेष दर्शनेषु मायास्वीकढँघु मायेश्वरमाया-तद्योग-ज्ञ- 
वानामनादित्वस्वीकाराद्‌ नाज्ञानमज्ञानान्तरकल्पितम्‌; ताद्धि स्वतः सिद्धत्वात्‌ 


स्वसिद्ध यर्थ नाध्यस्तं किञ्चिदपेक्षते । द्वेतमतेऽपि भावरूपमज्ञानमनादिजीव- 
स्वरूपाच्छादयितृ जीवगं च स्वीक्रियत एव ॥ 


जीव: सत्यो नाज्ञानकल्पितः न वाऽज्ञानाश्रयः, किन्त्वज्ञानोपद्दितः, तदुप- 
लक्षितो वेति पूर्वेमुक्तश्वाद्‌ दोषसाम्यम्‌ , परिहारसाम्यसु भयत्र श्रान्तेजीवा- 
श्रितत्वं खविद्यावच्छिन्नस्य, योऽध्यस्तः, नाज्ञानोपहिस्योपादानस्येति व्यक्त 
मन्यत्र । तत्रोपहिताबच्छिन्नजीवयोजीवेश्वरयोवां भेदोऽतद्नाश्रितानाद्यवि- 
द्याकल्पितस्तस्रयोजकमज्ञानमिवाखण्डाकारसात्षात्कारनिवर्त्यत्वादृनादिरपि 
बाध्यः, मिथ्या चेति व्यक्तं तत्र तत्र। अविद्याया आ।रोपो ब्रह्मणीति प्रस्था- 
नान्तरम्‌, उपहितमेवोपाध्यारोपमात्राद्धि छानमिति तु प्रस्थानान्तरम्‌ ॥ 


अज्ञानस्य जीवाश्रयत्वपके नान्योन्याश्रयः । 


wees sms pee] J Eli । | 0 ON 


~ 


अत एव जीवाश्रयाज्ञानवादोऽपि व्याख्यातः । अविद्यो पहितस्य तदुपलक्षि- 
तस्येबाना देरनाद्यविद्याश्रयत्वादू नान्योन्याश्रयः । न चात्र बीजाङ्कुरन्यायेना- 
नादित्वम्‌; ईश्वरमायादिवत्‌ तदुपहितस्य नित्यसिद्धानादित्वात्‌ , इति 
बीजाङुरन्यायमादाय दूषणानां नात्र सम्भावनाऽपि ॥ 


देह्ाध्यासे बीजाङ्कुरन्यायादोषताऽनतस्था वा। 





देहाध्यासस्तु तत्र व्यक्तिभेदाद्‌ बीजाङ्करन्यायेनोपपद्यते । न च बीजा- 
छ्ुरस्थलेऽनादिवाद्चर्चा, येनानादिसरगे देहादिदशानानुपपत्तिः । अज्ञानस्य 
साक्तिसिद्धत्वादादिसगे तदात्मना देहादिरपि साक्षिसिद्धः । देहादिरूपेणा- 
त्मनो भानं तत्र देहादेरध्यासेनेव, न तु कर्मांधीनतया । अत एव नित्यम- 
शरीरत्वम्‌ ; अकर्मेनिमित्तत्वात्‌ सशरीरत्वस्य । बीजाङ्करन्यायस्तु कमेनिमित्तः 
त्वे सशरीरत्वस्यान्धपरम्परा । अतो देह्वाद्यध्यासस्य पूर्व-पूर्वाध्यासनिमित्तत्वे 
नानवस्थादोषः। अन्यथा तु स दोष एव । न च शरीराध्यासस्याज्ञाननि- 
मित्तत्वे किमपि प्रमाणम्‌ ॥ 


प्रपञ्चमिथ्यात्वे “नेह नानाऽस्ती??ति भ्रुतिर्मानम्‌ ॥ 


“नेह नानाऽस्ती”त्यादिश्रुतेरपि तत्र प्रमाणत्वात्‌ , अन्यथा 
सशरीरत्वस्वाभाविकत्ब आत्मनि स्वेतरसवैनिषेधो नोपपद्यते। न च 
“नेह नानाऽस्ती”ति प्रतिपन्नोपाधौ देहादेरनिषेधोऽलुपपन्नः ; येनोः 


ll 
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पपत्तिविरुद्धवाद्‌ नायं तद्वाक्यार्थः स्यात्‌ । “अन्धो मणिमविन्ददि”- 
ति वाक्यं च न प्रमाणं स्यात्‌ । पराक्रान्तं च प्रतिपन्नोपाधौ त्रैका छिक- 
निपेधप्रतियोगित्वेऽद्वेतसिद्धयादौ, न्यायामृतार्णवपरीक्षापर्यन्ते, इति नानु- 
पपत्तिशङ्कोत्तिष्ठति ॥ 


स्वरूपतो मिथ्याभूतायाः श्रुतेविषय्रतो$पि न मिथ्यात्वम्‌ । 


न चेबं सति विचारशास्तरानवस्थापत्तिः; भाविवाधदृष्ट यैव मिथ्या- 
त्वेन यावद्न्रह्मसात्तात्क्रारमज्ञानवतामेव दूरमात्रेण विचारादिसवेव्यव- 
हारोपपत्तेः । तदुक्तम--“तमेतमात्मानात्मनोरितरेतराध्यासं पुरस्कृत्य 
सर्वे प्रमाणप्रमेयव्यवहारा लौकिका वेदिकाश्च प्रदृत्ताः, सर्वाणि च 
शास्त्राणि विधिप्रतिपेघ-मोक्षपराणि” इति । सत्यम्‌, वियदादिकमिव 
महावाक्यमपि स्वरूपतो मिथ्या; तथापि विषतो नाखण्डाकारसाच्षात्क।र- 
बाध्यम्‌; तत्त्वसाक्षास्क़ारस्य वाचकत्वं ह्यज्ञान-तस्प्र युक्तान्यतरमात्रवषयम्‌ ; 
अन्यथा शुक्तिज्ञानेन रजतादेरिब शक्तेरपि वाधापत्त्या शुक्तिज्ञानस्य 
रजतबाधकत्बं बाध्येत ॥ 


ब्रह्मणोऽचाध्यत्वं सुतो । 


तत्र यदि रजतोपादानशुक्त थज्ञान-तप्प्रयुक्तयोरेव शुक्तिज्ञानबाध्यत्वम्‌ , 
न तु शुक्तेः, तस्यास्तत्प्रयोजकमूलाज्ञानस्य च त्रह्मसाश्चात्कारमात्रबाध्य- 
त्वात्‌ , तहिं ब्रह्मासाक्षार्मरवाध्यत्वमपि मूलाज्ञान-तत्प्रयुक्तयोरेवेति वक्तः 
व्यम्‌। न च ब्रह्मापि श्रुतिरिव मूलाज्ञानप्रयुक्तम, येन तस्यापि बाधः 
स्यात्‌ ॥ 


आरो पितस्पाप्यर्थ क्रेयाकारिता । 


न चारोपितस्य मिथ्या भूतस्यार्थक्रियाकारित्वायोगः ; अर्थेक्रिया- 
कारिताया अवाध्यत्वरूपसत्त्वाप्रयुक्तत्वात्‌ , सत्त्वासत्त्वोदासीन्येनापरो- 
क्षतया, परोच्ततया वाऽसत्त्वापादकाज्ञानाविषयत्वप्रयोजकविरिष्टस्या्ेक्रिः 
याकारित्वाविरोधात। न च स्वरूपतस्त्रिकालावाध्यमखण्डं संविन्मात्रम- 
थक्रियाकारि । अत एव मायोपहितस्यैब जगत्कारणत्वसुपाधितो वाध्यस्यापि। 
अयमेव न्यायो घटादेरपि । किं बहुना ? बाधितस्य शुक्तिरूप्यादेरपि 
यावच्छुक्तितत्त्वसाक्षात्कारं रजतला भनिवन्धनानन्दाचुभव: सवेसिद्धः, 
इद्ङ्गाराभिसुखी च रजंतार्थप्रबृत्तिः । तद्टफल्यं तु शुक्तितत्त्वसाक्षात्का- 
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he ~ 
रानन्तरमकिञ्ब्रित्करमिति व्यक्तमत्रवाधस्तात्‌ प्रथमसूत्रे । तत्र यद्यप्या- 
ध्यास्मिकस्येव प्रसङ्गः ; तथापि बाह्यस्यापि तडुपळक्षणम्‌ ॥ 
बाध्यानामपि व्यावद्दारिकादिसयुत्यत्वस्र्‌ । 


वस्तुतस्तु-सर्वोऽप्ययं प्रपञ्चो भाविवाधदृष्टया । 
यावद्वाध व्याबहारिकः। व्यावद्दारिकत्वं तु व्यवद्दारसमर्थारथधीहेतुत्वं श्रते- 
रपि समानम्‌। तत्र व्यावद्दारिकत्वं यावद्‌ व्यवहरणीयार्थाबाधः, तावत्पर्य, 
न्तमबाध्यत्वेनाप्युपपद्यते । न हि सावेदिकाबाध्यत्वं व्यवद्वारायापेक्ष्यते । 
न च व्यावहारिकत्वमवाध्यत्वं चेत्यनथान्तरम्‌॥ 

अबाध्यत्वं हि प्रतीतिकालमात्राबाध्यस्वेन , व्यवहारकालाबाध्यस्वेन, 
त्रैकालिकाबाध्यत्वेन च त्रेधा । आद्यं प्रातिभासिकसत्तवम्‌ , द्वितीयं व्या- 
वहारिकं सत्त्वम्‌, तृतीयं पारमार्थिकं सत्त्वमिति हि सत्तात्रैविध्यमर्यादा । 
तेन च शुक्तिरूप्यघटादीनां प्रातिभासिक-व्यावहारिकाणामवाध्यत्वविशेषा- 
स्वीकारेऽपि न विरोधः। व्यावहारिकं सत्त्वं तु सर्वस्य प्रपञ्चस्य को बा 
वारयति ? यथा च भाविबाधः प्रत्यक्षदशायां प्रत्यच्तेण प्रभाणजन्येन, 
साक्षिणा वा न न म्रहीतुं शक्यते, तथा पूर्वेसुपपादितम्‌॥ 

“अर्थक्रिया ह्यभिज्ञाऽभिवदन-प्रवृत्ति-हानोपादानरूपा प्रातिभासिके 
प्रवृत्तिपर्यन्ता, व्यावहारिके हानोपादानभिव्यापिनी, पारमार्थिके तु वृत्त्या- 
त्मिकाभिज्ञामात्रपर्येन्ता सर्वेपां प्रत्यक्षा । तत्रार्थक्रियाकारित्वम्‌ , हानोपादा- 
नाभिव्यापिकार्यकारित्वं वा प्रपञ्चस्य सत्त्वं न कोऽपि नेच्छति । न च 
तदू मिथ्यात्वविरोधि , सत्यत्वप्रयोजकं वा; ब्रह्मणि संविन्मात्रेऽखण्डे 
व्यभिचारात्‌ ॥ 

व्यबहारोपयोगिकार्येनिर्वाहकत्वमात्रे हि न पारमार्थिकत्वं प्रयोजकम्‌, 
व्यावहारिक रजतं व्यावहारिकवळ्यनिर्माणादिकारयेकारि, न प्रातिभासिकम्‌ 
नवोभयमपि सत्यं तत्र वस्तुतः; यावद्वाधं सत्यतायाः स्वीकारादू न वलयादि- 
व्यवहारानुपपत्तिः । अयमेवन्य़ायः शुक्तिकायामपि। सापि यावत्तद्वाध 
शुक्तिक्ायं कुरुते । सा हि स्वाधिष्टठानापेक्षया वाध्या, रजतापेक्षया 
चाधिका; तत्तद्धिष्ठानज्ञानस्येव तत्तद्वाधकत्वात्‌ ।! 

स्वप्नन्यायेन मिथ्याशूतस्यार्थ- 
क्रियाकारित्वम्‌, स्वाप्नपरीक्षा च । 


शुक्तिकाया बाध्यत्वं न रजतबवाधकज्ञाने बाध्यत्वेन विषयव्रया; 
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किन्तु सवाना विषयता । बाध्यत्वं चापेक्षिको धर्मैवि- 
hea 

शेषः । न हि ब शुक्तिका, नेषेकंकान्ततोऽबाध्यापि । आपेक्षिकं 

बाध्यत्वं तु व्यावहारिकस्य सवस्याप्यनेनेव नयेन। न चात्र व्याहतिः ॥ 


वस्तुतस्तु असत्यस्य स्वाप्नकामिनीसंभोगादेश्चरमधातुविसगार्थ- 
क्रियाकारित्व दृष्टम्‌ , तथा तादृशस्य समङ्गल्द्रव्यस्त्रीदशनादेः शुभद्देतुम्‌ „ 
इत्यथे क्रियाकारित्वस्य न सत्यत्वेन व्याप्तिः। यद्यपि स्वाप्नाः पदाथा 
धासनामया इंतमते, अट्टतसिद्धान्ते तु मायामात्रम्‌। असकृदू माया- 
वादिपदेनाद्वतिनासेव द्रेतिभिनिर्देशादट्रेताभिमतमायामात्रत्वमेव सौत्र 
मिति द्वेतिभिरपि वक्तव्यम्‌॥ 


प्रज्ञाचाची मायाझच्द्स्तु न सूत्रकाराभिमतः ; अन्यथा स्ताप्नांशे 
विज्ञानवादो बाद्रायणस्य, ट्रृतिनाम्‌, इतरेषां वा स्यात्‌ । न च विज्ञानवादे5- 
पि ज्ञानव्यतिरेकेण विषयासत्त्वादसतोऽर्थक्रियाकारित्वपक्षादू निस्तार: । 
न हि तेऽपि व्यावहारिका इत्यसत्याः, नियमेन वा स्वप्नद्रीनमात्रेणं 
वळ्यादर्थेक्रियाकारिणः । न हि वासना कार्यजनिका, किन्तु तदु- 
ट्वोधद्वारा स्मृतेरेव कारणम्‌ । न च स्वाप्नानां स्मरणमात्रमिति ट्रेतिनाम- 
पि सिद्धान्तः; अन्यथा तत्र विद्यमानतया स्मर्यमाणानां जागरे तत्तद्थे- 
क्रियाकारित्वापत्तिः ॥ ॒ 

न च स्वाप्नार्थस्य सत्य ईश्धरः कर्ता; वासनामयत्वसिद्धान्तव्याको- 
धात्‌ । स्राप्ना हि तूलाविद्यापरिणामास्तदाश्रय-विषयजीवाभिन्ननिमित्तो- 
पादनकाः शुक्तिरूप्यादीनीव । न च क्सत्यत्वं कार्येसत्यत्वश्रयोजकम्‌; 
मायाविकार्ये व्यभिचारात्‌। अत एव- “मायामात्रं तु” इतिं सूत्रम्‌। न 
हि मायाविनो मायेव प्रातीतिका एव स्वाप्ना इति सूत्राशयः ॥ 

वासनायाः स्मृतिकारणस्य न विषयकारणत्वम्‌ ; ङुत्राप्यदशेनात्‌ ; 
मायाकारणत्वं तु “अजामेकामि”तिश्रेतिसिद्म्‌, इति तदनुबाद एव 
मायामात्रमिति सूत्रे; अन्यथाऽप्रामाणिककल्पना) अलौकिककरल्पना 
वा । मृषात्व तु मायिककायेंषु, शुक्तिरजतादौ च लौकिकम्‌ अत एव 
भाष्यम्‌-“तथाच लोके5नुभवः--शुक्तिका हि रजतवद्वभासते, 
एकञ्चन्द्रः सट्वितीयवदि”ति ।। 

स्वप्ने वासनाया अपि दोषविधयेब कारणत्वम्‌, न स्वाप्नोपादानतया । 
तत्रापि प्रमाठचेतन्याश्रिता तूलाविद्येबोपादानं शुक्तिरजतादाविव। 
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अत एव पूर्वेद्ष्टस्य तादात्स्यापन्नस्य पूर्वद्रष्टसदंशस्य वा भ्रमे5ध्यास: | 
“स्सृतिरूपः परत्र पूर्वदृष्टावभासः” इति चाध्यासलक्षणम्‌ | सबैथा तु 
स्वाप्नार्थस्य मिथ्याभूतस्येवार्थेक्रियाकारित्वम्‌ ॥ 
८ ७ रञ्जु ¢ ७ 

जागरे शुक्तिरूप्यादीनां रज्जु-सपादीनां च तल्लाभप्रयुक्तानन्द-भय- 
कम्पादिजनकत्वं प्रत्यक्षम्‌ न च तत्‌ सत्यस्येवार्थक्रियाकारित्व उपपद्यते । 
एवमेव सपे आरोपितायाः कुसुममालाया: सन्तोषकारणत्वम्‌। न च तत्र 
सपेज्ञानमेवार्थक्रियाकारि । न हि तत्रापि न सपैज्ञानम्‌ , अन्यथा 
विषयाविशेषित ज्ञानमात्रस्याथेक्रियाकारित्बे ततोऽपि घटज्ञानादिवार्थक्रि- 
याकारित्वापत्तिः,नायं सर्प इति सर्पस्येव वाधज्ञानम्‌ , न तु नेदं सर्पज्ञान- 
मिति तउज्ञानस्य ॥। 

सविषप्रस्येव ज्ञानस्ऱार्थ क्रियाकारित्वम्‌ , न तु ज्ञानमात्रस्य । 

विषयवेपरीत्येनेव हि ज्ञानस्य श्रमत्वम्‌ ; तदभाववति तत्मकारत्वस्य, 
बाधितार्थविषयकत्वस्य वा श्रमत्वप्रयोजकत्वात्‌ । न चान्यद्‌ ज्ञानचैपरीत्यं 
नाम अन्यथा ज्ञातस्यान्यथा सम्यरज्ञानमिति प्रमालक्तणमपि विषयविशेषि- 
तमेव, न त्वन्यथाज्ञानम_, सम्यरज्ञानमात्रं वा श्रम-वाधौ ॥ 


यत्त-सत्यपि सर्पादौ, असति तज्ज्ञाने भय-कम्पा्यनुपपत्तेज्ञीन- 
मात्रमर्थक्रियाकारि - इति, तदिदं सत्यसर्पस्थलेऽप्यसति तज्ज्ञाने5र्थक्रि- 
याकारित्यायोगापत्त्याऽज्ञातसर्पदष्टस्य मरणाभावापत्त्या, अज्ञातस्याग्नेः 
सपृष्टस्यादाहकत्वापत्त्या, सर्पे कुसुममाळभ्रमे कुसुममालाज्ञानस्य सन्तोप- 
निदानत्वबदज्ञातस्य सपेस्य सत्यार्थक्ियाकारित्वानुपपत्त्या च न युक्तम्‌ ॥ 

अर्य भावः-घटादिनज्ञानस्यापि ज्ञानत्वेनेवार्थेक्रियाकारित्वापत्त्या न 
ज्ञानमात्रमर्थेक्रियाकारि, इति विषयावच्छिन्नं ज्ञानमेवार्थक्रियाकारि । तञ्च 
विषयज्ञानं न विषयाविशेषितं भयकम्पादिजनकम्‌ , किन्तु तद्विशिषितमेव। 
इति मिश्याभूतस्याप्यर्थेक्रियाकारित्वमकामेनापि स्वीकर्तव्यम्‌ ॥ 

तानगतधर्भस्येवार्थ क्रियाका रित्वप्रयो जकत्वशङका । 

यत्त—सत्यसपेज्ञानं घटादिज्ञानाद्‌ व्यावृत्तमनुभूयते । व्याशृत्तिश्च 
व्यावर्तैकधर्मयोगक्रता सबैत्रोपलव्धा । न च विषयो ञ्यावर्तकः; तस्याधमे- 
त्वात्‌ । सम्बद्ध हि व्यावर्तऽं भवति; अन्यथाऽतिप्रसङ्गात्‌ । विषयसम्बन्धो 
न व्यावर्तकः ; तस्य संयोगादिरूपत्वाभावात्‌ , इति ज्ञानगतं एव कश्चि 
द्वमों व्यावतेको वक्तव्यः । विळक्षणसामग्रीजन्ययोज्ञानयोः परोचषत्वापरोक्ष 
त्वनियामको धर्मेविशेषो ज्ञानधम एव कश्चन, इति सर्पज्ञानस्य विलक्षण 
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क्या न ह माये वि विनोपपद्यते । अतो विषयान्तर्भावमन्तरेण 

स्वगतेनंव विशेषेण सपाँदि भय-कम्पादिजनकत्वाद्‌ न सर्प 
उ सपस्य 

किञ्बरित्करत्वम्‌--इति ॥ थि 


तदिदं सत्र सामग्रीविशेषजन्यत्वमात्रेणार्थक्रियाकारित्वे, व्यावृत्तत्वे 
च सत्यसपैस्थले5पि सत्यसपेदँशज्ञानस्येव मरणह्रेतुत्वम्‌ , न तु सर्पदंगास्ये- 
त्यापद्येत ; अन्यथा कथं निरालम्वनवादः? न चासत्यसर्पस्थळ एवायं 
नियमः ; असत्यस्यासाधकत्वात्‌ , सत्यस्थले तु विषयस्येब साधकत्वमिति 
विशेषे न किमपि नियामकम्‌ ॥ 


“६अर्थेनेब विशेषो हि निराकारतया धियाम्‌ ॥” 


इति नियमेनार्थस्येनर विषयतया ज्ञानसम्वद्धस्य ज्ञानव्यावर्तकत्वेन 
तदतिरिक्तज्ञानगतविशोषस्यादृष्टस्य कल्पने प्रमाणाभावः । न च प्रत्यक्ष 
परोक्षयोरपि विरोषो बिलक्षणसामग्रीजन्यत्वमात्रेण; विषयस्य प्रमातृचे- 
तन्यभिन्नत्वाभिन्नत्वाभ्यां विषयवेलक्षण्येनेव ज्ञानवेलक्षण्यात्‌ , अन्यथा 
परोक्षापरोक्षवेळक्षण्यानिर्वाहात्‌ ॥ 


विपथाविशापितसत्यज्ञानमात्रस्यासाधकत्वम्‌ । 


अन्यथा सत्यसर्पस्थलेऽपि कथं न सपैज्ञानस्येव सपंकार्यकारित्वापत्तिः; 
उभयोरपि सत्यत्वाविशेपात्‌ ? कथं च विषयमनन्तव्येच न कार्यका- 
रित्वम्‌ ? यद्यनुभवविरोधस्तत्र नियामकः, तहिँ प्रकृते5पि दृष्टस्य सपेस्येव 
भय-क्रम्पादिहेतुत्वानुभवात्‌ सर्पस्य भयकम्पा दिह्देतुत्वमप्यवाधितम्‌ ॥ 
बस्तुतस्तु--दृश्य़रस्वनिरुक्तौ दृक्ृश्यसम्बन्धानुपपत्तिप्रकरणे ज्ञान-विषय- 
यो बिषय-विषयिभावोऽनुभवसिद्धः कश्चन सम्बन्धो वर्तेत इति इतिभिरूक्त 
त्वादू ज्ञान-विषययोर्न कोऽपि सम्बन्ध इति वणेनं व्याहतम्‌ । कथमन्यथा 
सर्पज्ञानम्‌ , रजतज्ञानम्‌ , घटज्ञानमिति विषय-विशेषमन्तभाव्य व्यपदेदा: ? 


श्रमस्थले झानस्यापि मिथ्याऱ्वस्‌ | 
वस्तुतस्तु—श्रमस्थले रजतवद्‌ तउज्ञानमप्यविद्यापरिणामरूपमसत्य- 
मेव, इति ज्ञानस्येवार्थक्रियाकारित्वेऽपि कथं नासत्यस्यासाधक्रत्वम्‌ ! 


र॒जताकारवृत्तेरप्यन्त:करणवृत्तित्वे तु विषयविधया सत्यसर्पस्थळ इव 
~ ~ छ ® 
सर्पस्यापि कथं नार्थक्रियाकारित्वम्‌ ? दोषजन्यत्वेन सवषां श्रमाणा 
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साम्यात्‌ सर्वेषां श्रमाणामेकार्थक्रियाकारित्वापत्तिः, सवेभ्रमकार्यकारित्वा- 
पत्तिवा प्रतिश्रमम्‌॥ 


यदि विषयविशेषमन्तर्भाव्यज्ञानस्य नार्थेक्रियाकारित्वम्‌ , एकस्यां 
रज्ञावेकेनैव दोषेण सर्प-भूरन्ध-जलधारादिभ्रमसंभवादू न सामग्रीभेदेन 
विषय-विशेषान्तर्भावमन्तरा ज्ञानत एव कश्चन विशेषः कल्पयितु 
शाक्यते । आस्तामियं रञ्जुसपाँढिसम्बन्धिनी कथा ॥ 


मिथ्याभूतस्यार्थ क्रियाकारित्वोपसंहारः । 


प्रपञ्चस्य मिथ्याभूतस्याप्यर्थेक्रियाकारित्वे को दोषः ? कुत्र बा स- 
त्यस्यैवार्थक्रियाकारित्वसुभयससम्भ्रतिपन्नम्‌ १ न चानावृतं स्वयम्प्रकाशम- 
खण्डं सत्यं संविन्मात्रं साधकं सम्प्रतिपन्नम्‌? द्वेतमते तस्यानङ्गीकारात्‌ 
तत्र विप्रतिपत्तिः, अद्वेते तु तस्य निर्विशेषत्वात्तदभावः। सबिशे तु 
ब्रह्म निर्विशेषवदू न सत्यमद्वेतदृष्टया; तस्य विशेषबाधनिबन्धनौपाधिक- 
बाधस्य स्वीकारेण घटादिसाम्यादर्थेक्रियाकारित्वस्य मिथ्यात्वाचि- 
रोधित्वात्‌ ॥ 

एतेन-तत्रापि ज्ञानस्येवार्थेक्रियाकारित्वशङ्कापि-परास्ता; तस्यापि 
घटादिवदेव मिथ्यात्वात्‌ , इति श्रतेमिथ्यात्वेऽपि कथं तस्या अबाधितन्र- 
ह्यबोधकत्वानुपपत्तिः ? सत्यप्येवं सवत्र ज्ञानस्येवार्थक्रियाकारित्वे शब्द- 
ज्ञानमेव झाब्दबोधकारणमिति मतेऽत्रापि श्रतिज्ञानमेचाखण्डब्रह्मसाक्षा- 
त्कारसाधनमित्यङ्गीकृत्य सन्तुष्यन्तु द्वेतिन: ॥ 


एतेन रेखागवयादीनां सत्यगवयहेतुत्वमपि- व्याख्यातम्‌ ; तत्र 
हि सत्यगवयज्ञानहेतुं रेखागवयमेव बालानां निर्दिशन्ति, न तु तञ्ज्ञानम्‌; 
अशक्यात्‌ किं बहुना ? सवॉनुभवविरुद्धं रञ्जुसपांदिस्थले विषयमनन्त- 
भाव्य ज्ञानमात्रस्यार्थेक्रियाकारित्वमिति ॥ 


छुक्तिरूप्यादीनास्र्‌ , जगतोऽपि च प्रातिभासिकादि- 
ससामेवार्थक्रियाकारित्वम्‌ । 


यथाकथञ्चिदवाध्यत्वेनार्थक्रियाकारित्वं तु शुत्तिरूप्यादेरपि समानम | 
सत्यरजतस्यार्थेक्रियाकारित्वे न कोऽपि विरेषः। काळविलम्बाबिलम्बाः 
भ्यां बाधाबाधवकिद्धित्करो । अवाध्यत्वस्यार्थक्रियाकारितावच्छेदिः | 
कतायाः, असद् घावृत्ताया निविशेषन्नह्मव्यावृत्ताया व्यावद्दारिक त्रातिभा 
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सिकसाधारण्येन तावतेव शुक्तयादेरिवार्थेक्रियाफारित्वाबिरोधादूः न 
कोऽपि विरोधः ॥ 

न्रिकाल्लाबाध्यस्ये वार्थ क्रियाकारिस्वै 

ब्रह्मणो जगस्कारणस्वानुपपत्तिः । 


न च सविशोषन्रझणः प्रपञ्चापेक्षया र्थक्रियाकारित्वे कोऽप्यतिशयो$- 
हूँतसिद्धान्ते; अन्यथा तत्रापि ब्रह्मज्ञानमेव जगत्कारणम्‌ , न ब्रह्मेति न 
फथम ? अन्यथा शुक्तिरूप्यादीनां शुद्धत्रह्मणश्चाथेक्रियाकारित्वायोगात्‌ 
प्रप्नमात्रस्यार्थक्रियाकारणत्वमसाधारणं स्यात्‌॥ | 

न हि निर्विशष ब्रह्म जगदुपादानम्‌ , किन्तु मायोपहितमेव । तथ 
सायोपधासादू' मायावत्‌ प्रपश्चवञ्च न त्रिकालाबाध्यम्‌ , इति प्रपञ्चः 
चिशेष एव, इति ब्रह्मजगत्कारणत्वान्यथानुपपत्त्याऽप्यर्थेक्रियाकारित्वं न 
ज्रिकाखाबाध्यस्येवेति नियन्तुं शक्यते ॥ 


कार्य-कारणभावे न संत्त्वापेक्षा । 


अयं भावः-_अर्थक्रियाकारित्वं न सत्यत्वप्रयुक्तम , न वा मिथ्या- 
त्वप्रयुक्तम्‌ । न हि कारये-कारणभावः कारणसत्त्वमपेत्षते । तदुपक्तम्‌-= 
““पु्वेसम्बन्धत्तियमे हेतुत्वे तुल्य एव नौ । 
हेतुतत्त्वबहिभूतसंत्त्वासत्त्वकथा वृथा ॥।” 
इति । सति चेवं ब्रह्म निर्विशेषं सद्रूपमपि नाथेक्रियाकारि । शुक्ति 
रूप्यादिः, घटादिः, श्रतिवाँ मिथ्याभूतान्यपि-न नार्थेक्रियाकारीणि | 
“उपायाः शित्तमाणानां बाळानासुपलालनाः। 
असत्ये वत्मेनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते ॥” 
इति न ज्ञानतः, किन्तु स्वरूपतो5प्यथेस्याथेक्रियाकारित्वं द्रढयति ॥ 
अयं .आावः-सम्प्रतिपन्नमिदम्‌ “मानाधीना मेयसिद्धिः” इति । तत्र 
प्रमाणमर्थसाधकं सत्यं वा, असत्यं वा । तत्र सत्यं न सामरा 
निर्विशेषस्यासाधकत्वात्‌ , साधकस्य चापारमार्थिकत्वात्‌। तु 
भासकम्‌_, न साधकम्‌, तदप्यान्तर्नित्यसम्बद्धस्य, न तु वद्सम्बद्धबाद्य- 
प्रपञ्भसाधारण्येन सर्वस्य; अन्यथाऽन्ध-वधिरायभावप्रसङ्गात्‌॥ 
असत्यं न साधकमिति परेऽपि, इति सत्त्वासत्त्वौदासीन्येन निर्विशेष- 
ब्रह्मासट्विलक्षणस्येव साधकत्वम्‌, सव वस्तु ज्ञाततया5ज्ञाततया वा 
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लाक्षिभास्यमिति हि ज्ञाततावस्थायाम्‌_, अज्ञाततायां च सान्ति 
गमयति, न तु सार्वकालिकमपि। तदपि सर्वेस्य कार्यस्य न कार. 
तायाम्‌, किन्तु कार्यावस्थायामेव । विश्वसत्यत्वं तु न साक्षिभास्य. 
मिति साधयिष्यते ॥ 


सत्त्वासत्त्वोदासीन्येनेव सर्वाः कथा: । 
प्रमामाप्रमाणव्यवस्थायां सरवासत्त्वौदासीन्येनेच विचार: | साक्षः 


णोऽपि साधकत्वं सत्त्वासत्त्वौदासीन्येनेव । न च तदुपहितं चेत्यम्‌ 


यंद्युपद्दितात्मना सत्यमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ , इति न विनतेवासिद्धान्तम्‌ , 
झवा विचारप्रणाल्लीम्‌, कथाव्यवस्था , प्रमाणाप्रमाणस्थरूस बा नाट्देतिनो5. 
पि नाङ्गीकुवेन्ति । तदङ्गीकारस्तु सत्त्वासंत्त्वौदासीन्येन । ततो न मूकत्वमेव 
वरम्‌। प्रमाणाप्रमाणकाये-कारणभावादिव्यवस्थां स्वीकृत्येव विचारः, न तु 
तत्सत्यत्वाद्यपेक्षयेति निष्कर्षः । व्याहतत्वाव्याहृतत्वव्यवस्थाऽप्येबमेब । 
अधिकं त्वत्र पराक्रान्तं खण्डनखण्डखाद्यादौ ॥ 


मिथ्यात्ताभावस्य साक्ष्यवेद्यत्वोपपादनम्‌ । 


इद्मत्रानुयुज्यते-कुतो वा शुक्तिरूप्यस्यापि सत्त्वेन भासमानस्य 
मिथ्यात्वाभावः साक्षिणा न गृह्यते ? यदि तस्य बाधितत्वात्‌ , तर्हि कथं 
सत्त्वेन साक्षिणा ग्रणम्‌ ? यदि तत्प्रातिभासिकसत्यत्वाभिप्रायं भावि 
बाधमादाय. बाध्यत्वयोग्यतया च, तर्हि घटादावपि समानम्‌। कुत्र वा 
सम्प्रतिपन्नं साक्षिणाऽवाध्यत्वं गृह्यत इति ? तत्र सविरोषं ब्रह्माबाध्यमिति 


विप्रतिपन्नम्‌, निर्विरोषमबाध्यमपि तथा, इति किं वा निदरीनमुपष्टभ्य ` 


साक्तिणा मिथ्यात्वाभावो गृद्यत इति वण्येते ? सत्यपि मिथ्यारजतस्य 
बाध्यस्यापि साशक्षिग्राह्यत्वे । काल-गगनादिस्वरूपसाक्षिवेद्यता तु सम्प्रति- 
पन्नेव । तदुक्तम-अप्रत्यक्षे$प्याकाशे बाळास्तळ-मलिताद्यध्यस्यन्ति’ इति । 
अत्राप्रत्यच्तेऽपीत्यपुरोबस्थितेऽपीत्यर्थः, {इति प्रत्यच्षप्रमाणजन्यवृत्त्यविंषयः 
स्मेव विवक्षितम्‌, न तु साक्षिवेद्यत्वाभावोऽपि । तत्रालुमानप्रमाणं 
प्रवतेताम्‌ ) मा वा । तद्गम्यमेव तत्र मलिनताद्यध्यासाधिष्ठानं बालाना 
मनुमानाङुशलानामिति दुरपह्रनंतत्त्वम्‌। साक्षिवेद्यस्माप्यनुमेयत्वम , 
प्रमाणान्तरविषयत्वं चा न वार्यते; “सर्वं वस्तु ज्ञाततयाऽज्ञाततया वा 
साक्षिभास्यमि'ति सिद्धान्तात्‌, इति गगनादिसाक्तिवेद्यत्वे न विवादः । 
तद्धि व्याकृतं बा अव्याकृतं वेत्यन्यदेतत्‌ ॥ 
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तदयं निष्कषे:--स्वतो मायं प्रामाण्यं साच्चिआस्यत्वलक्षर्ण ञ्रमस्यापि, 
प्रमाया अपि । तत्राप्रामाण्यं बाधावसेयं न साक्षिभास्यम्‌ ; अप्रामाण्यस्य 
परतरत्वात्‌ , इति न तत्रापि साक्षिणो व्यापार इत्यट्वेतम्‌। इतं तु तत्रापि 
साक्षिभास्यत्वमिति । सति चेषं यावदपवादं भ्रमस्यापि प्रामाण्यं साक्षिणा 
शृह्यत इत्यवऱ्यं स्वीकर्तव्यम्‌ । अपवादस्तु वाधज्ञानानुमितो दोष एव । 
स च यर्दि निह नानाऽस्ति किंचने”त्यादिश्रत्या ब्रह्मणि प्रपञ्चस्यापि बाधोऽ- 
वसीयते, तर्हि , सप्रपञ्चत्वज्ञानमपि दोषरूपापवादसहितेन साक्षिणा, 
अन्येन वा प्रमाणमित्येवावगन्तव्यम्‌॥ 

सति चेवं वाध्यत्वाभावरूपं सत्यत्वं साक्षिग्राह्ममितिः यदि बाघो- 
दवपूचेकाळीनं प्रामाण्यमादाय, तहि शुक्तिरूप्यादिकमपि ` सत्यतंया साक्ति- 
ग्राह्ममिति वक्तव्यम्‌। यदि तत्र| वाध्यत्वयोग्यतया प्रामाण्यं सन्दिग्धम्‌ , 
ततो बाध्यत्वाभावोऽपि सन्दिह्यते,तर्हि प्रपञ्चसत्त्वग्रत्ययेऽपि स एव न्यायः, 
इति कथं साक्षिणाऽपि मिथ्यात्वाभावस्य ग्रहः? कथं वा साक्षिंप्रत्ययेन 
श्रम-प्रमांसाधारणेन निरस्तसमस्त-दोषापौरुषेयश्रतेबाधंः, अन्यथानयनं 
चा ? इति गगनांदेरपि शुक्तिंरूप्यादेरिवाबाध्यत्वं न सांक्षिग्राह्मम्‌॥ 

वृत्तेरप्यज्ञानप्रयुक्तत्वेन वृत्तिनाश्यत्वाद 
न निह तुकनाशः । 


तंत्र चं न निर्हेतुको दृत्तिविनाशः; वृत्त्युपोदाननाशंहेतुकत्वात्‌ तन्ना- 
शस्य । वृत्तिनांशो हि वृत्तरप्यज्ञानप्रयुक्तत्वेन रुपेण, न दृत्तित्वेन 
वृत्तिनाश्यत्वात्‌, इति न विद्या स्वयमेव. स्वनिवृत्तो हेतुः । तत्र 
-कार्येतावंच्छेदेकमज्ञानप्रयुक्तत्वम्‌, हेतुतावच्छेदकं तु इत्तितम। 
बत्तित्वेन व्ृत्तवेत्तिनाशहेतुत्वाभांवेऽप्यज्ञानप्रयुक्तत्वेन विचाइयत्वम्‌ ; 
वृत्तिंतवेने नांशकं्वंमित्यवच्छेद्कभेदेनं कार्य-क्ारणभावः । यथां 
घेहप्रांगभोवरूपस्य घटस्य घटंत्वेन प्रागभावनाशकत्वम्‌, प्रांगभावनिवृत्ति- 
त्वेनं प्रांगभांवनाइत्वम्‌ ; निसाश्रयकायावस्थानासंभवात्‌ ॥ 


वृत्त्यादीनामपि. ज्ञाननिवर्त्यत्वस्‌ । 


स्वोपादानाश्रयनाशो वा कार्यनाशप्रयोजकः । परम्परया ज्ञाननिवत्य- 
त्वमपि मिथ्यात्वमेव, नेताबतापि वुत्तने मिथ्यात्वम्‌ , इति न संसारा- 
नुवृत्त्यापत्तिः, अमोक्षो वा; अज्ञान-तत््रयुक्तान्यतरत्वस्यव मिथ्यात्व- 
रूपत्वात्‌ ॥ 

९५ 
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न चेवं प्रपञ्चोऽप्युत्तरच्षण एव निवर्तेत । सा हि सत्यज्ञाने वा, 
बा तस्मिन्‌। नाः; विरोधिस॑निपातम्‌ , उपादानस्वरूपनाशं बा बिना 
प्रपञ्चनिवृत्त्ययोगात्‌ , असति, विनष्टे वा5ज्ञाने तु प्रपऽचनित्ृत्तिरिठेव 
सर्वथा श्रुतिसिद्धस्य ब्रह्मगः सत्यत्वम्‌ , अबाध्यत्वं वा साक्षिणा गृह्यते ॥ 

प्रपन्चसत्त्वस्य साक्षिणा अद्दणम्‌ । [ 

प्रपञ्चस्य तु सत्त्व न प्रत्यक्षग्राह्मम्‌। ग्रह्वीतं चेदपि तात्कालिकमेव । न 
हि श्रतेरिव श्रव्यक्षस्य भूत-वतेमान-भाविस्वरूपबोधकत्वं साक्षात्‌ न हि ` 
तत्‌ सन्निङष्टेनद्रियजन्यं प्रत्यक्षमिव विद्यमानसात्रमाह्मागमः। रू हि 
संनिहितम्‌, विप्रकृष्टम्‌; सूक्मम , सूक्मतरम्‌ , त्रकालिकमन्यविधं संवे बोधः 
यितुं शक्नोति । अत एव प्रत्यत्तानुमानातिरिक्तं तत्प्रामाण्यं मतद्वयेडपि ॥ 

रति-प्त्यक्षप्रामाण्यविवेकः । 


तत्र 'श्रतिस्तु प्रमाणमेव, नाप्रमाणं कदापि । व्यावहारिकप्रमाणमपि 
तस्ममाणमेव । न्यायानुसारिसङ्कोचान्यथानयनादिकमकिञ्चित्करम्‌। न च 
प्रत्यक्षविरुंद्ेति श्रतिबाध्या, सदोषा वा कदाऽपि, इत्यात्यन्तिकम्रामाण्यं 
शरौतज्ञानस्य सात्ती ग्रहीतुं शक्नोति, नेवं प्रत्यक्षं संभावितदोषं श्रतिबिरद्धं 
चात्यन्तिकम्रामाण्यम्राहि; विद्यमानोपलम्भनर्वात्‌ तस्य। न च श्रृतिरिव 
प्रन्मक्षमक्षजमनाविद्यकविषयकमेव, येन श्रोतब्रह्ज्ञानमिव प्रमाणमेव 

' स्यात्‌ । शुक्तिरजत।दिप्रत्यक्षमप्यन्यथाऽऽत्यन्तिक़रप्रामाण्यग्राहि स्यात्‌; 
्रत्यक्षत्वाविशेषात्‌ । अविद्याविषयगोचरत्वं ह्य॒भयत्र समानम्‌ ॥ 

न च गगना दिंज्ञानस्यादोषजन्यत्वम्‌; अविद्याया एव दोषत्वात्‌ । अवि- 
थाया दोषत्वं तु स्वेनावरणद्वारा त्रह्मविवतमानतोपयोगित्वेन । तञ्च ब्रह्म- 
घिबतेविषयकज्ञानस्येच विषयतो बाध्यतया । न चाखण्डाकारज्ञानविषयो- 
ब्रह्म नह्मणो विवतेः, इति न घटादिज्ञानसाम्यं त्र्साक्षात्कारस्य। न च 
ब्रह्माकारवृत्तिमात्रस्य साक्त्यनुपाचेः प्रामाण्यं साक्षिम्राह्मम्‌। तदा विलीन- 
आावावस्थान्तःकरणाद्युपाधेरखण्डत्रह्मोपाधेरभावात , इति न ब्रह्माबाध्यत्व 
साक्षिग्राह्मम्‌। साच्तिवेद्यं तु तदतिरिक्तमेबं प्रातिभासिकं व्यावहारिक 
वेत्यवश्यमेव स्वीकतव्यम्‌, इत्याकाशादिसाक्षिद्यत्वं न त्रिकालाबाध्यत्वस्य 
तेरुपपादयितुमलम्‌ । निर्विशेषन्रह्माबाध्यत्वस्य साक्तिगराह्यत्वाभावेऽपि न 
तस्य मिथ्यात्वम्‌ , इति साक्षात्‌ , परम्परया वा सांक्षिभांस्यत्वेऽप्याऽऽनत 
राणाम्‌, बाह्यानां च त्रिकालाबाध्यत्वाभावेऽपि सत््रतीत्युपपत्त्या प्रपञ्च 
मिथ्यात्वानुमानस्य, तत्परायाः श्रतेवा न साक्षिप्रत्यक्षेण बाधः ॥ 
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_ मिथ्यात्वाभावस्य साक्षिवेद्यत्वशङ्का-तत्परिद्वारौ । 
एतेन-- 

ज्ञानं स्वविषयं सत्त्वेनेव गृह्णाति, नासत्त्वेन, सत्त्वासत्त्वोदा- 
सीनेन वा रूपेण । घटो नास्तीति ज्ञानं तु घटस्य देश-कालसम्ब- 
न्धाभावं विषयीकरोति, नासत्त्वं बाध्यत्वरूपम्‌ । न हि सतः सर्व- 
देश-कालसत्तानियामकः। प्रामाण्य्राहकेण साक्षिणा प्रामाण्य- 
घटकावाध्यत्वस्यापि हणात्‌ साक्षिम्राह्म गगनादि त्रिकाला- 
बाध्यत्वम्‌ , इति सात्तिप्रत्यक्षविरोधो दुष्परिहर:--इति ॥ 


तदिदं पूर्वोक्तरोत्या प्रामाण्यघटकाबाध्यत्यस्य 'त्रिकाळावाध्यत्वरूपत्वा- 
भावात्‌, साक्षित्राह्यत्वस्य प्रातिभासिक-व्याबह्ारिकावाध्यत्वाविषयकत्वेनेब 
चारितार्थ्येन कालत्रयाबाध्यत्वानुपपाद्कत्वाच्च न विकल्पसहम्‌॥ _ 


ज्ञानप्रामाण्यं साक्षिणा गृरृहीतमित्यस्यार्थस्तु यथासंभवं यावद्वाधनि- 
श्रयमवाध्यत्वं साक्षिग्राह्ममित्येब; अन्यथा शुक्तिरूप्यज्ञानस्वरूपम्राहकोऽपि 
साक्ष्येव, इति कथं शुक्तिरूप्यादीनामपि नावाध्यत्वं साक्तिग्राह्मम्‌ ? न च 
शुक्तिरूप्यज्ञानस्याप्रामाण्यमेव, न प्रामाण्यमिति युक्तम्‌; बोधात्मकत्वेन 
तस्यापि प्रामाण्यानपायात्‌। तद्यदि पश्चाद्‌ बाध्यते, तर्हि यावद्वाघं बोधा- 
त्मकत्वेनावगतं प्रामाण्यं कथं वार्येते ? यदि पश्चाद वाध्यत्वयोग्यत्वेनाप्रा- 
माण्यमेव, तर्हि प्रपञ्ज्ञानेऽपि तत्समानमिति व्यक्तीकृतमनुपद्मेव॥ 


तत्र न साक्षी ज्ञानं गृहन्‌ प्रमाणमेवेतदिति ग्रह्माति, किन्त्वदोषं चेत्‌ 
प्रमाणम्‌ ; अन्यथा त्वप्रमाणम्‌--इति। दोषा भावस्तु सजातीय-विजञातीयसं- 
वाद्‌-विसंवादभावळन्तणापरोक्षावसेयः । तत्र च शुक्तिरूप्यादौ सजाती- 
यसंवादळक्ष णपरीक्षाया अभावात्‌ दोषनिश्चयेनाग्रामाण्यग्रहः, प्रपञ्चज्ञाने 
सजातीयसंवाद्‌भावेन परीक्षया, दोषाभावनिश्चयात्‌ प्रामाण्यम्‌। शुक्तिः 
रूप्यादावपि निइशाङ्कप्रबरत्तिस्तु न साक्षिणा, किन्तु मानसावधारणया । 
मनसस्तु दोषसंभावनया न मानसावधारणमात्रेण प्रामाण्यम्‌ । परीक्षा- 


सहकृतः खलु साक्षी प्रामाण्यं गृह्णाति ॥ 

तत्र परीक्षा यत्र सन्देहः) तत्रेव नियता, नान्यत्र, इति परीक्षायाः 
स्वयं प्रमाणत्वेनावधृताया एव प्रामाण्यप्रहसहकारित्वेऽनवस्थापत्तिशङ्का 
नावतरति ॥ = | 
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परीक्षा नाम न्यायांनुसन्धानं दोषाभांवेनिश्चयांय। सन्दिग्घश्चाथों 
न्यायविषयः। साक्षिसिद्धे च न सन्देहः, इति नानवस्था । न च सुखादौ, 
प्रातिभासिके च साक्षिसिद्धे सन्देहः, इति न परीक्षापेक्षा। यत्र परीक्षा- 
पेक्षा, तत्र फळपयंन्तपरीत्षानन्तरमेव साक्षिणाऽऽत्यत्रिकप्रामाण्यम्रह्‌ः ।। 


फलपयन्तपरीक्षा तु स्वयमवध्रृतप्रामाण्येच, इति न तस्याः परीक्षान्तरा- 
-पेक्तेति नानवस्था । यत्र वस्ति पानीयमि'ति वाक्यात्‌ पानीये सन्देहः, 
तत्रेंब परीक्षां फळपर्यन्ताऽपेच्यते । विनापि परीक्षां फळपयेन्तत्वे निर्णीते 
`तु साक्षिणा प्रामाण्यम्रहस्तत्र निर्बोधः। घटादिज्ञाने तु संवादिकिळत्वे 
न संशयलेशोऽपि, इति साक्षिग्राह्मं तत्र प्रामाण्यम्‌ ॥ 


तदिदं शुक्तिरूप्यज्ञानेऽपि प्रत्यत्ते सन्देहाभावात्‌ साक्षिण्येव सुखा- 
दीनामिवाध्यासाच्च तत्प्रामाण्यस्यापि साक्षिवेद्यसवेन शुक्तिरूप्यादेरपि 
काळत्रयाब।ध्यत्वापत्त्या न च्षोदक्षमम्‌। न च कालळत्रयाबाध्यरवं ब्रह्मणो5पि 
साक्षिसिद्धम्‌ । ब्रह्म हि बाधावधित्वात्‌ सर्वेबाधकज्ञानविषयो वाधायोग्य- 
त्वादेवाबाध्यं सद्र पम्‌ ॥ 


तत्र यदि साक्षी प्रामाण्यम्‌, ज्ञानरूपं च विषयीकतुं स्वमहिम्नेव 
शक्नोति, श्रमे तु दोषवशात्‌ तदीयप्रामाण्यग्रहणशाक्तिः प्रतिबद्धेति 'व्यव- 
स्थयव तत्‌ स्पुराति, न स्ववधारणस्येष्टे। परीक्षया चापगते प्रतिबन्धे 
निजयंब शक्तया प्रामाण्यमवधारयति। शुक्तिरजतादिज्ञाने तु दोषवशात्‌ 
` ग्रामाण्यम्रहणशक्तिः प्रतिरुद्धा, इति साक्षी न प्रामाण्यं गृह्वातीति वेषम्यम्‌, 
निइशङ्कपरवृत्तिमात्रं तु मानसावधारणात्मकस्येच ॥ 


तत्र मानसावधारणामात्रविषयस्या^मेयस्य साक्ष्यसम्बद्धस्य निविशेष- 
ब्रमण ५व सद्र्परयावाध्यत्वम्‌, न तु घटादेः सत्तादात्म्यमात्रापन्नस्य। 
मानस्यवधारणाऽपपे (नश्चयास्मिका बोधात्मकत्वात्‌ कथं न स्वतः प्रमाणम्‌? 
येन साक्षमास्यत्वं तावतापि न सिध्येत्‌ । मिथ्यात्वेनानिइचीयमानाथे- 
विषयकत्वरूपं प्रामाण्यसामान्यं सर्वेषामपि ज्ञानानामबाधम॥ 


साक्षिणः परीक्षासहकृतस्यापि न प्रामाण्यम्राइकस्वस्‌ । 


न च साक्षिणः परीक्षासहक़्तस्येव प्रामाण्यग्राहकत्वम्‌_; परतः प्रामा- 
प्यप्रसङ्गात्‌ , ग्राहकातिरिक्तायाः परीक्षाया अपेक्षणाञ्च। अतः साक्षिणा 
गृह्दीतप्रामाण्यस्य परीक्ताऽबधारितदोषनिणेयेनापनोदने परतोऽप्रामाण्यम्र. , 
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अन्यथा तु प्रामाण्यमेव; अन्यथा प्रमाणाप्रमाणान्यतरात्मकस्य साक्षिस्व- 
रूपमात्रस्य प्रामाण्यम्‌, अन्येषां त्बबधारणमात्राणां वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्याचां 
जन्यानामप्रामाण्यमेवेत्यापत्त्या किमपि ज्ञानं न प्रमेत्यापत्त्या घढादि- 
ज्ञानस्याप्यवधारणात्मकत्वेन स्वतोऽप्रमात्वात्‌ घटादिज्ञानानामसांत्ति- 
रूपाणां भ्रम-प्रमोदासीनानां घटादिसत्त्वग्राहकत्वं न स्यात्‌ , सुतरां च 
साक्षात्‌ साकष्यसम्बद्धानां घटादोनां साक्षिणा बाध्यत्वम्रह्‌ः, इति न सात्ति- 
प्रस्यक्तबाध्यं घटादिमिथ्यात्वम्‌, साक्षिणो वर्तमानमात्रावगाहनो भावि- 
मिथ्यासम्राहकरवायोग/त्‌; मिथ्यात्वप्राह्मागमबाध्यकत्वस्य प्रामाणाप्रामाण- 
साधारणेन साक्षिणा बाघायोगाच्च॥ - 


साक्षिणः प्रत्पक्षादीनामेकान्तिक- 
प्रामाण्यग्राहकत्वे चार्वाकमतस्येव विजय: । 


अन्यथा देहात्मप्रत्यच्तेणापि साक्षिणा देद्दात्मत्वबाधस्य भाविनो बाधात्‌ 
देहानात्मतावादनिरासायोरा:, इति व्यक्तमन्यत्राद्रेव, इति प्रत्यत्षादीनां प्रमा 
णानां नात्यन्तिकं प्रामाण्यं साक्षी गृह्णाति; किन्तु तात्कालिकमेव । साक्षिण 
आत्यन्तिकप्रामाण्यम्रहणे दाक्त्यभावात्‌ , अन्यथा देहात्मप्रत्यक्षस्याप्यत्य- 
न्तिकप्रामांण्यम्राहकस्वापत्त्या लौकायतिकः कल्प एव सुष्ठु कल्पेत, वेदिकश्च 
सर्वोऽपि सिद्धान्तो ऽस्तमियात्‌ ॥ 


साक्षिगो विद्यमानज्ञानप्रमाण्यमात्रनिर्वाद्कत्वम्‌ । ` 


एतेन -प्रपञ्च विषयाणां प्रमाणानां प्रत्यक्षादीनां प्रामाण्यं साक्षी कथं न 
गुह्णीयादिति-परास्तम्‌; साक्षिणाऽसम्बन्धात्‌। ज्ञानगतं हि प्रामाण्यं ज्ञान- 
सत्तामेव ग्रहीतुं शक्नोति, न तदसत्ताम'पे। तदा हि न ज्ञानस्वरूपम्‌ , न 
बा तस्य प्रामाण्यमस्तीति कस्य ग्रहणं साक्षिणा ? ब्रह्मणः सत्यताबोधक- 
श्तीनां प्रामाण्यमपि तद्वाक्यजन्यज्ञानकरालिकमेव। सगृह्वाति | आत्यन्तिका- 
बाधस्तु ब्रह्मगस्तद्वाधक्रप्रमाणान्तराभावादरथेसिद्धः, इति घटादीनामिव 
ब्रह्मणोऽपि नात्यन्तिकबाध्यत्वम्‌ ॥ 

रतेः स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि ब्रह्मण: 
सत्यत्वाद्‌ त्रह्मज्ञानार्थ प्रदृत्युपपत्तिः । 


घटादीनां बाध्यत्वं तत्तद्वाधकप्रमाणावसेयम्‌ । घटादिसाधकज्ञानमेव 
तु तबाध्यत्वस्यापि साधकम्‌, इति घटसाधकतद्वाघसाधकप्रमाणयो- 
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रनैक््याद्‌ घटादिबाध्यत्वाबिघातः । न चवं ब्रह्मताधकंम , त्रह्माबाधसाधर्क 
बा किमप्यत्रास्ति, येन बाधकप्रामाणभावात्‌ , साधकम्रमाणाभावाञ्च 
ब्रह्मणोऽपि बाधः स्यात्‌ ॥ द 


तत्र हि घटादिस्थले “सन्‌ घट” इति प्रत्यक्षं संभाव्यमानदोषकं 
घटग्राहकम_, बाधकं तु “नेह नानाऽस्ती”त्यादिश्रुतिः, इति साधक- 
प्रसाणभावः, बाघकप्रमाणसत्त्वं च, इति न साधकाभावः, बाधकप्रमाणं 
तु वर्तेते । ब्रह्मणस्तु साधकप्रमाणं श्रुतिरस्ति, न च तद्वाधकं किमपि 
प्रमाणमस्ति, इति साधकप्रमाणभावःवाधकमप्रमाणा भावश्च, इति वषम्यम्‌, 
इति न ब्रह्मज्ञानमतत्त्वज्ञानम_, येन तदर्थः प्रयत्नो नोपपद्येत ॥ 


ब्रह्मणो वाधाहत्वायोगः । 


न चात्रह्म बाधा्हम; घटादिवत्‌ सद्विव्तेत्वाभावात्‌ , अज्ञाना प्र युक्त- 
त्वाञ्च । घटादिप्रत्यक्षं तु बाघाहेविषयम ; तद्विषयस्याविद्याप्रयुक्तत्वात्‌ , 
ब्रह्मविवते 
त्वाच ॥ 


तत्र ब्रह्मणो बाघाहत्वं घटादिवदू सादित्वे सत्यविद्याप्रयुक्तत्वात्‌ , 
अनादित्वे सत्यविद्याप्रयुक्तत्वात्‌ , उताविद्या-तस्संस्कारान्यतररूपत्वात्‌ः। 
तत्र नादयः ; घटादीनामिवेतः पूर्वमपि कदाचन सृष्टेः पूवं नित्य-नमित्तिक- 
प्राक्ृतप्रळ्यान्यतमे कारणतयाऽवस्थानरूपनिवृत्त्याः, अविद्याया आपि तदु- 
पादानायाः श्रतिप्रामाण्यात्‌ निवृत्तिसंभावनया च बाघाहेत्वं स्यात्‌। न 
चतद्स्ति.।। 

अत एव न द्वितीयः; जीवेशभेदादेरिवानादेः प्राक्ृतप्रळयेऽपि निवृत्त्य- 
भावात्‌, निवृत्तस्य सगांदौ पुनरनुवृत्ति:, इति सम्म्रत्यनुवृत्तिरप्युपपद्यते 
पुनर्निवृत्तिसंभावना च, इति 'पत्षट्टयेऽपि घटादीनाम्‌ , ` जीवेश-तदूभेदा- 
नामित्र निवृत्त्यनुवृत्ति-त्िवृत्तिप्रस्पराबदू न ब्रह्मणः सा परम्परा बतंते 
इति न बाघाहं ब्रझ। अत एव बाघाहंत्वमंपि ब्रह्मणो नास्तीत्युक्तम्‌ ॥ 


अविद्या-तत्संस्कारान्यतरत्तु शास््रप्रामाण्यादू, बाध्यमेव वा। अयं 
तु वाधः पूर्वेनिइत्तिनिरपेच्चा, इति केनापि प्रकारेण घटादिवद्‌ न ब्रह्म 
बाधाहेम_॥ 


एतेन--इतः पूर्वेमनिवृत्तत्वाद्‌ यदि ब्रह्मणो न बाधारहेत्वम_., ति 
किं मह्मणो निवृत्त्ममावसम्भावना, उतानुमानम्‌। नाद्यः ; संभावनाया 
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| ॥| 





|| 
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अपि संशयरूपत्वेन शङ्कानिराकरणासंभवात्‌। न द्वितीयः;-तथा सति 
संसृतेः, अविद्यायाञ्वानिउत्तिप्रसङ्गात्‌ , अन्यथा तस्यामेव व्यभिचारादि- 
ति--परास्तम्‌; घटादिवद्‌ निवृत्तिसम्भावनाया एवात्र पूर्वोक्तरीत्या विव- 
क्षणात. , अविद्याभिप्राये तु श्रुतिप्रामाण्याद्‌ भाविबाधसंभावनाविव- 
क्षणात्‌ ॥ 

ब्रह्मणो बाधानहेत्वे5नुमानसमर्थनम्‌ । 


वस्तुतस्तु--त्रह्मा, न निवृत्तियोग्यम्‌ , सत्यज्ञानादिवाक्यावगतस- 
द्र्पत्वात्‌ , अज्ञानत्तत्प्रयुक्तान्यतरातिरिक्तत्वात्‌ , असद्वदित्यनुमानमेव 
निवृत्त्यसंभावनाहेतुरत्र विवक्षितः। न चास्यानुमानस्य व्यभिचारादि- 
ढोषदुष्टत्वम्‌। तत्र घटादिज्ञानम्‌ , साधिष्ठानकम्‌, ससाक्षिकं चेति 
तद्विषयो घटादि बाधाह॑म्‌। न च निरधिष्ठानं ब्रह्मज्ञानं भ्रमो नाम, 
इति घटादिवद्‌ ब्रह्म न बाघज्ञानविषयतामहति, इति सत्यज्ञाना दिवाक्य- 
जन्यज्ञानविषयस्य न बाधयोग्यता संभाव्यते ॥ 


शुक्तिरूप्यादिकं तु तुलाविद्याप्रयुक्तमपि न भ्रमात्‌ पूर्वेमासीत्‌ , 
येन पूर्व न्यवतेत, नापि निवृत्तस्य तस्यानुवृत्तिः; प्रतीतिकाल एवोत्पद्य- 
मानत्वात्‌ , नाप्युत्तरकालेऽनुवृत्तियोग्यम्‌; अधिष्ठानसाक्षात्कारमात्रेण 
स्वोपादानेनाज्ञानेन सह स्वयमपि निवृत्तत्वेन केवलं बाध्यत्वात्‌ ॥ 


न च सोऽपि न्यायो ब्रह्मणि; ब्रह्मणोऽवच्छिन्नचेतन्याश्रयतूलावि- 
्यापरिणामत्वस्य, तत्प्रयुक्तबाध्यत्वस्य चासंसवात्‌। निडत्तस्य 'चानुदृ- 
ततस्य निवृत्तिसंभावना व्यावहारिकस्थले, तेन हि ब्रह्मणोऽपि घटादि- 
वदू न व्यावह्दारिकमेव संत्वमिति शङ्काऽवसरत्यपि ॥ 

साक्षिचैतन्यस्य विरोधिसंनिपातत्वाभावादू न बाधकत्वम्‌ । 


अयमाशयः-साक्तिचेतन्यं प्रपञ्चमाहकप्रत्यक्षादीना नात्यन्तिक- 
प्रामाण्यम्राहकम्‌_, किन्तु तात्कालिकतलमाण्यस्यव आइकम न चता- 
बता वियदादेः शुक्तिरूप्यादिवदुत्तरक्षणे निदृत्त्यापत्तिः । निवृत्तिहि विरो- 
घिपातमपेक्षते, यथा घटादयो मुसलादि, प्रातिभासिकम्‌ , मूलाविद्या वाऽ- 
धिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारम्‌। न च साक्षिचेतन्यं घटादीनां विरोधिसन्निपातो 
नाम, येनोत्तरश्षण एब तदूभावस्य निवृत्तिः; स्यात्‌-सुसलादिविरोधिसं- 
न्निपातेन घटादिबित्‌ , इति साक्षिण आत्यन्तिकप्रामाण्याम्राह्ृकत्वेऽपि न 
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सबैभ्रबृत्ति-बिलयप्रसङ्ग: । परमेश्वरसञ्जिहीषो हि निमित्तकारणम्‌_, न 
त्वात्यन्तिकाप्रामाण्यग्राहिका । ईश्वरेच्छयेब हि प्रपञचविलयं श्रति-स्मृति- 
पुराणेतिहासादीनि प्रतिपादयन्ति । न हि. निहेंतुको विनाशो विश्वस्य; 
पटादिनाशे व्यावहारिके निर्देतुकविनाशादशनात्‌ ॥ 

विद्याया आविद्यकत्वेऽपि न सर्वबाधकत्वानुपपत्तिः । 


यत्त-विद्या न संसारनिवृत्तिहेतु: । साऽपि ह्यविद्यांत्मकत्वात्‌ संसृतिरेव। 
न च तस्या निवर्तकान्तरमस्ति। तथाच निर्हेतुकनाशाङ्गीकारे न संसार- 
निवृत्ति:, न वा मोक्षः-इति । अत्रायं परिहार:- विद्या हि साक्षादज्ञानं 
निवर्तयति । अज्ञानकार्याणि तात्कालिकानि, अतीतानि, भावीनि चाज्ञान- 
नादानाश्यानि । न चैतावता ज्ञानानिवत्येत्वम्‌; ज्ञानप्रयुक्तावस्थितिसामा- 
न्यविरहप्रतियोगित्वस्येव ज्ञाननिवर्त्यत्वरूपत्वात्‌ , इति ज्ञानेनाज्ञाने निवृत्ते 
सर्वस्य कार्येस्योपादानात्मनेवावस्थाननियमात्‌ , व्ृत्तेरप्यविद्याकार्यस्य 
विनाऽऽश्रयमवस्थानासंभवाज्च वरृत्तिरूपोऽपि संसारः स्वयं निवतेते ॥ 


विश्‍वसत्यत्वश्रुतीनामपि व्यावद्दरिकसस्वपरतया सिथ्यास्वाविरोधः। 


(विश्व सत्यं मघवान!” “कविर्मनीषी परिभूरस्वयम्भूर्याथातथ्यतोऽ्थान्‌ 
व्यदधात्‌ शाश्वतीम्यः समाभ्य” इत्यादिश्रतयोऽपि व्यावहारिक सत्यत्वमेव 
बोधयन्ति । तत्र यथातथ्यत.पदं यथा वतेते तथेति विवक्षया यथावस्थिता- 
थेबोधक व्यावहारिकं व्यावर्हारिकतया, शीतं जलं शीतम्‌ „ उष्णमग्नि- 
सुष्णमिति कल्पान्तरीयतत्तद्रुपापरिवतेनेन “धाता यथापूर्वमकल्पयत्‌” 
इति न्यायेन कल्पान्तरीयं वेदमेव स्मृत्वोपदिशति, न तु भारतादौ व्या- 
सादिरिव स्वतन्त्रमिति बोधयति, न तु सुञ्यमानस्य सवेस्य परमार्थत्वम्‌ , 
इति व्यावहारिकस्य यावद्वाधथं संत एवानुवादः। व्यावहारिकसंत्यत्व- 
परत्वं श्रतीनामिति यावत्‌ ॥ 


“तत्‌ सत्यं स आत्मा” “इति वाक्येऽपि सत्यपदंमद्धौ व्यावहा-- 
रिसत्यपरम्‌--यदि प्रपञ्चवत्‌ सत्त्वं ब्रह्मणि बाध्यमिति श्रतिः श्रावयेत्‌ । न 
चंतदस्ति। “असदेवेद्‌मि” ति शरतिस्तु प्रपद्भस्यासत्त्वं स्वरूपतः कारणात्मनाः 
सतो बोधयति, न तु ब्रह्मासत्परं तत्‌; इदम्पद्स्य ब्रह्मपरत्वा भावात्‌ । 
जगन्चिर्मातृत्वेन परमेश्वरज्ञानं यद्यपि पुरुषार्थसाधनम्‌ , इत्येतावता नं 
तत्‌ सृज्यमानस्य सत्यत्वमप्याच्तेप्तुमहति; परमेश्वरस्य रूविशेषस्य याट्टंशाँ 
सृत्यत्वंम्‌ , ताहश सत्यत्वं तु तस्सष्टानामपि न निषिध्यते ।| 
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यथाहि--परमेश्वरसृष्टत्वं विश्वस्य श्रत्या बोध्यते, तथा सत्यप्रपञ्च- 
निर्मातृत्वेन तञ्ज्ञानं पुरुषार्थसाधनमिति, एवं निष्प्रपञ्चात्मज्ञार्न परम- 
पुरुषार्थसाधनं प्रस्तूयते, इत्युभयविरोधः भ्रपञ्चस्य सर्वस्य, तत्कारणस्य 
मायोपहितस्य, सविशेपस्य च व्यावहारिकसत्यतयेव परिहरणीयः। शून्य- 
. परिभावनयाऽस्य शून्यतापत्तिस्तु सौगतानामविरोधाध्याये सूत्रकारेणेब 
निरस्ता, न श्रोतीति सम्प्रतिपन्नम्‌ ॥ 


सद एुवार्थक्रियाकारित्वे न किमपि प्रमाणम्‌ । 


सौगतागमोऽप्रमाणमिति सम्प्रतिपन्नत्वात््‌ तत्‌ प्रमाणाननुगुणमपि । 
निष्प्रपञ्चता त्वोपनिषदी प्रामाणिकी, इति न प्रमाणाननुगुण्यमद्वेत- 
वादस्य । को वा विसंवदते प्रपञ्चार्थेक्रियाकारितायाम्‌ ? तत्र पारमार्थि- 
कत्वं तन्त्रमित्येव विप्रतिपन्नम्‌। न चानुमानमपि प्रपञ्चस्यार्थेक्रियाकारित्वं 
साधयत्‌ तत्सत्यत्वमप्यनुमापयति । प्रत्यक्षं तु प्रमाणजन्यं न प्रपञ्चसत्यत्वं 
गोचरयति, किन्तु सत्तादात्म्यम_, मिथ्यात्वाविरोध्यर्थेक्रियाकारित्वं वेति 
पूर्वेमेबोक्तम्‌॥ 

साक्षिणोऽपि मिथ्यात्वविरो धिसत्वाग्राहित्वम्‌ । 


स एव न्यायः साक्षिप्रत्यत्ते5पि । न हि साक्षिचेतन्यमपि घटं पटयितु- 
मीष्टे; वर्तेमानार्थग्राहित्वात्‌ साक्षिप्रत्यक्षस्य । तत्रेक्रसत्तावादे सत्तादात्म्यम , 
सत्तात्रेविध्यवादे तु व्यावद्दारिकसत्त्वापरपर्यायमर्थक्रियाकारित्वमेव साक्षि- 
प्रत्यक्षस्यापि विषयः । ¦ तत्र प्रथमे कल्प सद्रूपत्वं सत्त्वं ब्रह्मासाधारणम्‌ , 
न प्रपञ्भसाधारणम्‌_, इति न तत्‌ घटादिसामानाधिकरण्यप्रतीतिविषयः । 
“न॒ सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यत्र सत्ता न भासते” इति त्वखण्डसाक्षा- 
स्कारातिरिक्तस्य सत्तादात्यविषयकत्वेन, न तु सद्रूपत्वविषयीकरणेन ।। 


अत एव प्रकारांशे सवे ज्ञान[श्रमः, अधिष्ठानांशे सन्मात्रे तु प्रमेति 
नहझसिद्धिकारादयः। गगनादिकं साक्षात्‌ साक्षिविषयोऽपि गगनादि- 
रूपेणेब, न तु तत्सत्यत्वेनापि ; तत्सत्यतायाः सद्र्पताया वाऽभानात्‌ , 
सत्तादात्म्यस्य सत्यत्वासाधकत्वात्‌। साक्षिचेतन्यं तु, सत्यम , प्रत्यक्षम_, 
परं तुः प्रमाणाप्रमाणसाधारणम्‌। शुक्तिरूप्यादिकमसद्‌पि साक्षिभस्यं 
घटाद्किमिब, सत्त्वं तु भिथ्यात्वाभावरूंपं मिथ्यात्वविरोधि घटाद्यंशे 
मिथ्यात्वाभावम्‌ , शुक्तिरूप्यादौ च न तदु गोचरयतीति वक्तव्यम्‌ ॥ 
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इतोऽपि प्रत्यक्षं न प्रमाणमेव; अविद्याश्रयाश्रितत्वात्‌ । न च ब्रह्मज्ञानं 
तथा; अविद्यानाश्रयाश्रितत्वात्‌। न चाविद्याया जीवाश्रयत्वेऽन्योन्याश्रया- 
द्यापत्तिरिति व्यक्तमधस्तात्‌। अस्मिन्‌ हि £स्थाने जीवाश्रिताज्ञान्कल्पितः 
प्रपतनः, ब्रह्म तत्वविद्याविषयसंविन्मात्रम्‌, इति `कथं प्रत्यक्षागमयो- 
विरोध्य-विरोधिभावो5पि ? | 


प्रपन्चाविद्यकत्वे जीवेकत्वानेकत्वादो प्रस्थानभेदाः । 


तत्र विश्वं सवैमेकाज्ञानकल्पितम्‌ । तत्र ब्रह्माश्रयमज्ञानमित्यत्रेकमूला- 
विद्याकल्पितत्बं प्रपञ्चस्य, जीवाश्रयत्वपक्षे त्वविद्यावच्छिन्नचेतन्यं जीव 
एक: । तत्र तदवस्थाविशेषान्तःकरणावच्छेदभेदेन बहवो जीवाः । तत्राद्यो 
हिरण्यगर्भनामा समष्टिजीबः प्रथम: । ब्रह्माश्रयत्वपक्षे$पीश्थरो बिम्ब- 
चैतन्यम्‌ , प्रतिबिम्बा: सर्वेऽपि जीवाः, न त्वेको! जीवः कश्चन । उभयत्र 
विवर्तोपादानत्वं त्रण एव ॥ 


तत्रेश्वरबिम्बतापक्ष ईश्वरोपाधिमायाऽपि परिणाम्युपादानम्‌ , ब्रह्माप्यधि- 
छानतया विवर्तोपादानम्‌ , निमित्तं च। अवच्छेदवादे त्वविद्योपहितस्येवा- 
धिष्ठानत्वम्‌ , अविद्या तु दोषविधया केवलं निमित्तकारणम्‌ । केषाञ्चन 
तदेकदेशिनां तु माया द्वारकारणम्‌ । तत्र विश्वस्येकाज्ञानकल्पितत्वं 
बिम्बेश्वरवादे, अनेकाज्ञानविषयेकब्रह्मविवतेत्वमपरत्र । कल्पितत्वव्यपदे- 
शोऽप्यधिष्ठानकारणापेक्ष एव, न तु केवलाज्ञानस्य परिणामभेदेन, किन्तु 
चेतन्यविवतेत्वमात्रेण । इदं त्वविद्यावच्छिञ्नवादेऽपि समानम्‌ तत्राज्ञान- 
कल्पितत्वमज्ञानविषयब्रह्मविवतेतावादमात्रमित्यद्वेतिनां मर्यादा ॥ 


तत्र बहुजीववादो बिम्बेश्वरवादो वा न मन्दमात्रदृष्टया, किन्तु सवेद्ट- 
छ्या। अविद्यावच्छिन्नं चेतन्यं जीव इत्येकजीववादस्तु तमनुपस्थाप्येवान्तः- 
करणावच्छिन्नचेतन्यस्येव , अथवाऽवस्थाज्ञानमाश्रित्य जाम्रदाद्यवस्था- 
विशेषावच्छिन्नरूपेण व्यष्टिरूपेणेव। सर्वव्यवस्था त्वनेकजीववादवदत्रापि । 
उभयत्रापि मूळाविद्यावस्थाविशेषप्रतिविम्बत्वेन तत्तदवस्थाविशेषाबच्छि- 
्नत्वमात्रेण जीवबहुत्वं तु समानम्‌। मतद्वयेऽपि तत्त्वज्ञानेन तत्तञ्जीवस्य 
तततन्मूलतत्त्वबिम्बचेतन्येश्वरभाव एव यावत्सवेमुक्ति युक्तिः, सर्वसुक्तौ 
तु परमा मुक्तिः, अथवा तत्तद्रवस्थाविशेषितस्य तत्तञ्जीवाश्रितस्थ तत्त्व- 
साक्षाक्तारेण निवृत्ती मुख्याविद्यावच्छिन्नचेतन्यरूपजीवभावो मुक्तौ, इति 
नकसुक्तौ सबेमुक्तथापत्तिरुभयत्रापि ॥ 
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शु कादिसुक्तिप्रतिपादकवचनानामर्थवादत्वम्‌ , उपचरितार्थत्व॑ वेति 
तत्र तत्रोक्तिस्तु यावत्सवेमुक्ति, एकस्य, बहूनां बा निर्विशेषन्रह्मभावाभावा- 
भिप्राया । जीवेइवरोभयप्रतिबिम्बभावकल्पे त्वेकेकस्यापि प्रतिबिम्बस्य 
संविन्मा त्रशद्धबिम्बभाव एव, न तु प्रतिबिम्बरूपेश्वरभाव इति व्यवस्था ॥ 


प्रपञचस्तु विवते : सवेत्र ब्रह्मण एव तढुपाधिमायाकल्पितेन रूपेण पूर्वो- 
'कविधया । न चेकजीववादेऽवच्छेद्वादाभिमतेऽप्यनेकेश्वरकल्पना; प्रति- 
जीवं तत्तदज्ञानक्रल्पित: प्रपऽचभेदो वा । सवेत्र सर्वोपादानं हीश्वरो नाम । 


. तत्रावच्छेदवादेऽविद्योपहित ईश्वर: । स एव चेतन्यांशोन विवर्तत उपाध्य- 


ज्ञानावृतत्वेन । न हि कुत्रापि जीवाज्ञानपक्षे जीवोपादानकथा । अत एव 
कल्पतरू: 
“जीवाज्ञानाज्जगत्‌ सवे सकारणमिति ब्रुवन्‌ ॥ 
क्षिपन्‌ समन्वयं जीवे न लेजे वाक्पतिः कथम्‌।।” 
इति । एतेन--बहूनामीश्चरस्य, तत्प्रेरितानां ब्रह्मादीनां च ज्ञानेच्छा 
प्रयत्नेनिर्मिततवे श्रृत्यादिप्रमाणासदू्‌भावेन विरोध इति--परां्तम्‌ ; उक्तः 
रीत्याऽविरोधात्‌ ॥ 


यत्त-एकजीवाज्ञानपरिकल्पितं जडजीवात्मकं समस्तमिति वद्न्‌ 
वादी प्रष्टव्य:--किमसावेको जीचस्त्वम्‌? उतान्यः ।. अन्यश्चेत्‌ , 
तदज्ञानकल्पितस्य तव बन्ध-मोक्षाभावाद्‌ व्यर्थ पारिव्राज्यादिकिम्‌। 
आद्येऽपि प्रतिवादिसुखान्‌ जीवान्‌ पइयसि वा, न वा। प्रथमेऽपि किं ते 
सन्ति, उत न ? तत्र नाद्यः; परस्य प्रतिवाद्यादेः सतो5सत्त्ववचनमसा- 
म्प्रतम्‌ , स्वानुभवसिद्धं चेतत्‌ । नापि द्वितीय-तृतीयो; तत्र यदि परः प्रति- 
वाद्यादिजीवान न पंश्यति, पश्यन्‌ वा न सन्तीति पश्यति, तदा किमित्यु- 
न्मत्तवत्‌ वदेत्‌ ? न कथायां प्रवर्तेत न शास्त्र रचयेत्‌, व्याकुयोद्वा; 
अन्यथोन्मत्तबन्नायं लौकिकः, नापि परीक्षक, इत्युपेक्षणीयः स्यात्‌ 
इति ॥ ` 

तन्न; भावानवबोधात्‌, दत्तोत्तरत्वाद्च । तत्र एकाज्ञानबादाभिमत एकः 
जीबो व्यापकाविद्याच्छिन्नः, तदज्ञानकल्पिता जीवाश्च तदवस्थाविशेषाव- 
च्छिन्नास्तत्तञजीबाः। प्रपञचस्तु जडात्मको न व्यापकमुख्यजीवाज्ञान- 
कल्पितः, न वा परिच्छिन्नजीवकल्पितः, किन्तूमयमूलाविद्योपद्वितचंतन्यः 
चिबरत:, ईश्वरस्तु सर्वेषु प्रस्थानेष्वेकः । ब्रह्मादयोऽपि सवेत्रेकरूपा एव ॥ 
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न हेकजीववादे5त्रावस्थाविशेषावच्छिन्ना जीवाः प्रतिविम्बवादे प्रति- 
बिम्बा इव प्रत्येकं वादिप्रतिवादिरूपान्‌ जीवान्‌ परान्‌ कल्पयन्ति, किन्त्व- 
बस्थाविरोषावच्छिन्नाः, अनादिसिद्धाः सवे एव यथा प्रतिबिम्बवादें सर्वेऽपि 
प्रतिबिम्बा: न परस्परम्‌ , अन्येषां वा जीवानाम्‌, जडानां वा तं कल्पकाः । 
सति चेनम्‌--विकल्पितेषु कल्पेषु न कोऽपि कल्पो विकल्पसहः ॥। 


तत्र प्रथमे मुख्यविकल्पे एकजीवबाद एको जीवस्त्वं वा, अन्यो वेति 
विकल्पे द्वितीयः कल्प एब कल्पते, न प्रथमः। अन्यश्चायं व्यापका- 

विद्यावच्छिज्ञो जीव एव, यस्येबोपाध्यवस्थाविशेषावच्छिन्नाः सर्वेऽपि 
व्यष्टिज्ञीबा वादिनिः, प्रतिवादिनः, बद्धाः, जीवन्मुक्ताः, स्थितप्रज्ञाः, 
विश्वःतैजस-प्राज्ञाः, विराड्ढिरण्य-गर्भान्तयामिण:, ब्रह्मादयः, इन्द्रादयो 
लोकपाला अन्ये च, इति सर्वेषां तत्तद्धिकारानुरोधेन तत्तद्टणांश्रम-वयोऽ- 
वस्थाविशेषेण तत्तदुचिताश्रमधर्माचुष्ठानं प्रसथानान्तरेष्विव तत्तद्धिका- 
रानुगुणं स्वस्वबन्धविमोकार्थ पारित्राज्यादिकम्‌ , सगुणोपासनम्‌ , कम योग- 
भक्तियोग-ज्ञानयोगेषु तत्तदाधकारिकेषु प्रवृत्तिश्च न नोपपद्यते ।। 

न चात्रेकोऽविद्यावच्छिन्नो जीवो बद्धः, न वा युक्तः, इति जीवमूल- 
तत्त्वेन तेन न किमप्रि कतेव्यम्‌। तत्तद्वस्थाविशेषविशिष्टानां सर्वेषां 
मुक्तौ सोऽपि तदीयावस्थाविशेषाणां सर्वेषां निवृत्त्या निवृत्तप्राय:, स्वयं 
सोऽविद्योपाधिविळ्यात्‌ संविन्मात्रेणावतिष्ठत इति हि वस्तुस्थितिः ॥ 

एतेन--द्वितीये विकल्पे-प्रथमविकल्पद्वितीयकल्पः प्रतिवादिनः सन्ति 
बा न वेत्यपि--व्याख्यातः। तत्रापि पूर्वोक्तमेवोत्तरम्‌--सन्तीति कृत्वैव 
विचार इति । न च वादी प्रतिवादिनं सन्तमपि न सन्तं पश्यति; तत्त॑- 
द्वस्थाविशेषावच्छिन्नानाम्‌, अवस्थान्तरविशेषावच्छिन्नानां च भिन्नानां 
यावत्तत्त्वसाच्षात्कारं वतेमानत्वेन वादःप्रतिबाद्‌-वाद-जल्प-वितण्डादिकथा- 
ध्रणयनम्‌, तङ्ट्याख्यानम्‌ , तदुपदेशादयो यावन्तो व्यवस्थितेषु दर्शनेषु 
व्यावद्दारिका अनुवतेन्ते, न तेषामत्रापि पत्ते लेशतोऽपि अङ्गः ! 

प्रक्ृतिश्चेति सूत्रस्याद्वे तसिद्धान्त एव स्वारस्यभ्‌ । 

न चोन्मत्तवद्‌ व्यवहारः कस्यापि, इति न लौकिक-पारलौकिक्रव्यवस्था 
काऽप्यनुपपन्ना । तदेवं साक्तिप्रत्यक्षाम्राह्यत्वं प्रपञ्च मिथ्यात्वस्य, ब्रह्मणि 
मिथ्यात्वभावस्य श्रृतिसिद्धत्वम्‌ ,त्रह्मव्यतिरिक्तसवेमिथ्यात्वम्‌ श्रति-स्म्रति- 
घुराणेतिद्दासादीनासुपकमोपसंहारायनुगृहीतस द्विंया-परविद्यानन्दमयबिद्या- 
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दीनां च निर्विशेषपारमार्थिकतायामेव पर्यबसानम्‌ , एकजीबवादेऽपि 
सर्वव्यवद्दारोपपत्त्यादि सर्वेसुपपादितत्रह्मविवर्तापादानतायामेवेति “प्रक्ृति- 
श्चे”तिसूत्रार्थपरीक्षा प्रसङ्गेन विवेचितम्‌ ॥ 
प्रपञ्चमिथ्यात्वप्रमाण माण्ड्‌क्यागमप्रकरणकारिकासंग्रइः । 
सर्वमिदं माण्डूक्योपनिषदागमम्रकरणेनाप्युभयाविप्रतिपन्नेनोपपाद्त 
इति प्रथमं ताः परीच्यन्ते, तदनन्तरं तु ` '्रतिज्ञा-दन्तानुपरोधसूत्रांशवि- 
बरणप्रसङ्गेन वाचारम्भणादिक्रुत्यर्थेः परीक्षिष्यते । तत्र माण्डूक्योपनिषत्का- 
रिकाणां प्रथमं प्रकरणं श्रुतिः आगम एव, न तु गौडपादाचार्याणां कृतिरिति 
द्वैतिनः । पृञ्यश्रीगौडपादानां कृतिरेवेयमित्यद्वेतिन: । उभयसम्प्रतिपन्ञं 
तदुत्तमप्रामाण्यमिति तद्विवरणमात्रं परमतपरीक्षणपूर्वेकमत्रानुक्रम्यते । तत्र 
च मुख्यतया दृश्यमानाः प्रपञचमिथ्यात्वविषयिण्यः कारिका अनुव्या- 
ख्यानोद्धूता आदो निर्दिश्यन्ते । ता यथा-- 
“प्रपञग्गो यदि विद्येत नित्रतेत न संशयः 
मायामात्रमिदं सर्वेमद्टेतं परमार्थतः ॥ 
विकल्पो विनिवर्तेत कल्पितो यदि केनचित्‌ । 
उपदेशादयं वादो ज्ञाते द्वैतं निवतेते॥ 
इति ॥ 
माण्ड्‌क्यकारिकाया अनुन्याख्यानेन विवरणम्‌ । 
तद्विवरणं त्वनुञ्याख्यानस्य-- 
इत्यत्र यदिशब्दो द्वौ निवर्तेतेति च ठ्व्यम्‌। 
विश्वस्य सत्यतामाहुर्विद्येतोत्पत्तिमेब च ॥ 
विदोत्पत्ताविति ह्यस्माद्धातोस्त्पत्तिरेव हि । 
निवृत्तिव्याप्तियुक प्रायः प्रपञ्चो भेदपञ्चकः ॥ 
जीवेश्वरभिदा चेव जडेश्वरभिदा तथा। 
जीवभेदो मिथश्चेव जड-जीवभिदा तथा ॥ 
भिथञ्च जडमेदोऽयं प्रपञ्चो भेदपञ्चकः 
सोऽयं सत्यो ह्यनादिश्च सादिरचेन्नाशमाप्डुयात्‌ । 
द्वैतं न विद्यत इति तस्मादज्ञानिनां मतम्‌॥ 
इति श्रुतेमिंतं त्रातं मायाख्यहरिविद्यया । 
उत्तमोऽथो हरिस्त्वेकस्तदन्यद्‌ मध्यमाधमम्‌॥ 
इति ॥ 
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उक्तानुव्याज्यानस्य सुधया विवरणम्‌ । 


अयं भावः--प्रपञ्चो यदि वतेतेत्यादौ श्लोकट्टये यदिशब्द- 
दयम्‌, निवर्तेतेति लिङन्तपदट्ट्यं च बतेते । इद्मुपलच्तणम्‌ । 
विद्येतेति पदान्तरस्य, केचिदिति च सत्यतायाः अनादितायाश्च । 
प्राहुरित्यर्थः । तथा च श्लोकद्वयस्य प्रपञ्चमिथ्यात्वपरतया 
व्याख्यानं न युक्तम्‌। यदत्र प्रपञचमिथ्यात्वमभिसन्धित्सितम्‌ , 
तदा योऽयं प्रपञ्चो विद्यते = दृश्यते = स निवतिंष्यते, अज्ञानेन 
कल्पितो बिकल्पो निवर्तिष्यत इति वक्तव्यम्‌ ॥ 


यदाद्याइच शब्दा विगतार्था:, विरुद्धार्थाश्च, तर्हि तंत््रयोगे 
प्रसङ्गपरमेतद्वाक्यद्टयमिति विज्ञायते । यथा-यदि पर्वतो निर- 
ग्निको भवेत्‌, तदा निर्धूमः स्यादिति । प्रसङ्गस्य च विपर्यये पये- 
बसानात्‌ निवृत्त्यांदिकमेव वाक्यसामध्याँल्लभ्यते । निष्कषेस्तु-- 
अत्र प्रपञ्चो यदि विद्येत, तहि निवर्तेत । यदिशब्दबलात्‌ 
ध्रसङ्गोऽयमिति ज्ञायते । प्रसङ्गरच व्याप्तिमूलः। व्याप्त्यङ्गी- 
` कारे व्यापकप्रसञ्जनं तके इति तलक्षणम_॥ 


तथाचोत्पत्ति रेव नित्रृत्तिव्याप्या, न सत्ता, इति विद्येतेर्युत्प- 
प्तिपरमेव । न च सत्ता निवृत्तिव्याप्या द्वेतमते; व्यभिचारित्वात्‌ । 
अद्टेते च विरुद्धत्वात्‌ । अतः प्रतीयमांनत्वान्यथानुपपत्त्या न 
सत्ता विद्यतेरथे:, किन्तूत्पत्तिरेब; तद्योग्यत्वात । अस्य ध्वंसे 
व्यभिचारो मा भूदिति भावत्वे सतीति विरोष्यते ॥ 


प्रपञ्चशब्दे पञ्चराच्दो वर्गपरः, विशिष्टस्तु पञ््चविधभेदपरः ? 
स च प्रकृष्टो मोत्ताङ्गज्ञानविषयतया; भेद्पञ्चकल्ञानपूर्वकपर- 
मात्मसाक्षात्कारस्येव मोक्षसाधनत्वात्‌ । स च सत्यः, अनादिश्च। 
अनादित्वादेव न निबतेते; इत्यतः सत्यत्वमपि तस्य ज्ञाप्यते ॥ 


मायामात्रमिदं सर्वसित्यस्य ्वेतानुगुणं विवरणम्‌ । 
“ मायामात्रमि”ति तु मायाशब्दस्य अज्ञार्थत्वाद्‌ मात्रशब्दस्य 


भितपरत्वादू हरिविद्यया परिच्छिन्नं सवं हरिव्यतिरिक्तम्‌, अद्वे- 
तं तु इरिरेवेकः परमार्थ: उत्तमोऽर्थं इति ॥ 
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इयमत्र योजना-- 
“अनादिमायया सुप्तो यदा जीवः प्रबुध्यते | 
अजमनिद्रमस्वप्नमद्वेतं बुध्यते तदा ॥? 


इति पू्वेस्छोकेडनादिमायया परमेश्चरप्रज्ञया, तद्च्छिया वा 
जीवजातस्य प्रकृत्यादिजडावृतज्ञानत्वलक्षणं सुप्तत्वम्‌ , तयेवेश्वर- 
प्रज्ञया परमे%रादितत्त्वविषयपरोक्षज्ञानमभिधायापरोक्षज्ञानम- 
पयुक्तम्‌। तेन च जीवेश्वरादीनां सेदपञ्चकं प्रतिपाद्यते। सति 
चेवं प्रपञ्चो भेदपञ्चको यदि निवर्तेत, तदा जीवानां जडत्वापत्त्या 
मोक्षशाखवेयर्थ्यापत्तिः, इत्यनिष्टनितृत्त्यापादनं प्रथमः्लोक- 
पूर्वाधाथे: ॥ 

~ ७ Ne ७ 

यस्मादिदं द्वेतं भेदपञ्चकं मायामात्रं ईश्वरप्रज्ञाविषयः, ततस्स- 
त्यमिति भावः। “अद्टेतः सर्व॑भावानामि”ति तु परमेश्वरस्येकत्वं 
' परमार्थतः उत्तमार्थमाश्रित्य । परमार्थ इति पञ्चमी ल्यबलोपे ॥ 

तदेवं निधाोरितभेदसत्यताभावे भेदपञ्चकस्यास्याज्ञानकल्पि- 
तत्वे लु तत्‌ निवर्तेत, परं तु न निवर्तेते, इत्यनिब्वृत््यनुपपत्तिबा- 
धिका, इति भेदसत्यत्वोपसंहारार्थत्वं द्वितीयरह्लोकस्य- 


“विकल्पो विनिवर्तेत कल्पितो यदि केनचित्‌ ॥” 
इति पूर्वा थस्य तदेवं उपदेशात्‌ = श्रृत्याद्यनुसारित्वात्‌, अयमंव 
वादः सताम्‌ । द्वेतं न विद्यते इति तु तत्त्वेऽज्ञाते, ज्ञाते तु तद्‌ 
बतेत एवेत्युक्तमाण्डूक्यागमप्रकरणगतङ्होकार्थः । अनेन विशद्‌- 
सिद्म-प्रपञ्चसत्यत्ववाद एवागमसंमतः, न तु तन्मिथ्यात्ववाद्‌ः 
इति ॥ 
अद्देतः सर्वभावानामित्यादावद्देत एव स्वारस्यम्‌ । 
तत्र-- ER 
“प्रपञ्गो यदि विद्येत निवतेत न संशयः ॥ 
इति तु-- . 
“अनादिमायया सुप्तो यदा जीवः प्रबुध्यते | 
अजमसिद्रमस्वप्रमद्वेतं बुध्यते तदा ॥ 


“इत्ति रह्लोकानन्तरः, ततः पूवेमुपक्रमस्तु-? 
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अद्वैत: सवैभावानां देवस्तुर्यो विभुः स्मृतः ।।” 
ड्ति॥ र 

«प्रपन्चो यदि वर्तेते”त्यादिरहोकद्वयं तुपसंहार एब, माण्डूक्योपनि- 
बदो जामदाऱ्यवस्थाविशेषं पुरस्कृत्य प्रवृत्तायाः प्राधान्येन स्वम्पदार्थशोधन- 
सेव लक्ष्यमिति च प्रतीयते, इति जाग्रदायवस्थात्रयातीतसुक्तस्वरूप- 
रूपणपरमिद्मागमप्रकरणम्‌ , न तु तरपदार्थस्वरूपनिष्कषेपरम्‌; अन्यथा 
जाप्रदाद्यवस्थायाः तद्रा हित्यस्य च प्रतिपादनस्यात्रासङ्गतेः, इति सुत्तात्म- 
` स्वरूपनिरूपणप्रसङ्गेनात्र तस्य परमास्मेक्यमपि निरूपयितुं निष्प्रपञ्चत्वं 
ब्रह्मणोऽपि प्रतिपाद्यते, येन “शिवमट्टेतं चतुथसन्यन्त” इति व्याख्यातं 
सवति ॥ 

अत एव-- 

“अद्वेत: सर्वेभावानाम्‌” इति संबेष्बपि भावेषु, अवस्थात्रयेऽप्यद्वेतः 
परमार्थतो द्वैतशून्योऽवस्थात्रयातीतोऽदट्वितीयस्तुरीय इति प्रस्तूयते । इदमेव 
तत्त्वं पराम्रशति-- 

“अनादिमायया सुप्तो यदा जीवः प्रबुध्यते ॥? 

इत्यादिना । अवस्था त्रयातीतावस्थायामद्वैतमेव, ततः पूर्वं सद्टेतमिब, 
वस्तुगत्या लु तत्रापि “अद्वतः सवभावानामि*ति यावत्‌ ॥ 

इदमेवाभिप्रेत्य स्वस्वरूपस्य जाग्रदाद्यवस्थायां भाययाऽऽवरणम्‌ , 
अनिद्रास्वप्नत्वादिरूपेणावस्थात्रयातीतस्य त्वट्टेतत्वमिति ॥ 

“अजमनिद्रमस्वप्नमद्वेतं बुध्यते तदा ।।” 

इति तुरीयावस्थायामद्वितीयरूपेणानाब्ृततया प्रकाश इति विवरणम्‌ ॥ 

तत्रानादिमायया स्वापोऽप्रकाशः, आवरणं हि जाग्रदाद्यवस्थायाम्‌। 
तुरीयावस्थायां त्वनावृतसंविन्मात्रप्रकाश इति वणेनेन द्वेतप्रतिभासो5- 
ज्ञानक्रल्पितः, परमार्थतस्त्वद्टेतमिति त्रिशदम्‌, इति तस्यैवार्थस्योपक्रमा- 
न्तस्योपसंद्दारार्थे प्रकृते शलोकद्व्येऽपि तद्नुशुण एवार्थो वक्तव्यः ॥ 

अत एव-- 
“हतस्याम्रहणं तुल्यमुभयोः प्राज्ञ-तुयेयोः” । 
इति । सुषुप्त-सुक्तयोद्वेताम्रहणसाम्येऽपि-- 
“बीजनिद्रायुतः प्राज्ञ: सा च तुर्ये न बिद्यते ।” 
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इति जाप्रदाद्यवस्थाप्रयोजकस्थले स्थूछ-सूक्ष्मशरीरयोः सुपुप्तौ तत्कार- 
णाज्ञानात्मनाऽवस्थानम्‌ , तुरीयावस्थायां त्वज्ञानस्याप्यभाव इति वैछक्त- 
ण्येन द्वतस्य स्वरूपतोऽप्यभावस्तुरीयावस्थायां प्रतिपाद्यते ॥ 


तुरीया तु सुक्तावस्थाऽखण्डानन्दात्मता ब्रह्मस्वरूपसाक्षास्कारमात्रा- 
धीना, न केचलमवस्थारूपेण जीवत्वप्रयोजकेन, किन्तु स्वस्वरूपेणापि 
मुळाविद्याया नितृत्त्यंव, इति जरातोऽपि सर्वस्याविद्याप्रयुक्तत्वात स्वरूपतो ऽ- 
भावप्रतिपादनाथेस टटतश्रकरणस्योपसंहारः प्रस्तुतः । तत्र— 


“प्रपञ््रो यदि विद्येत निवर्तेत न संशयः । 
मायामात्रमिदं सर्वमट्टेतं परमार्थतः ॥? 


इति प्रथमश्लोकः । अयं च श्छोकः--पूर्वेस्मिन्‌ श्लोके--“अद्वेतं बुध्यते 

तदा” इति यदद्वतमुक्तम्‌ , तदिदं यदि द्वैतस्य निवृत्त्या स्वरूपतोऽभावेन, 
तर्हि कथं द्वतप्रतिभासो जाग्रत्स्वप्नायवस्थायाम्‌? प्राचीनसद्वेतावस्थाया 
जाग्रदाद्रूपायाः कथं वोपपत्तिरिति शङ्कावारणाथम्‌ ॥ 

तुरीयावस्थायामद्वेतसिति वस्तुगत्या परमार्थतः परमार्थस्थिति- 
स्तुरीयावस्थामसिप्रेत्योक्त। । इदं पञ्म्यास्तसिलमभिप्रेत्येव परमत इव॥ 

वस्तुतस्तु—प्रथमायामेव तसिळ्‌ , परमार्थेमित्यर्थः । जाग्रदाद्यव- 
स्थायां तत्सत्ताप्रतीतिस्त्वकिंचित्करी । न हि सत्त्वेन प्रतीतिमात्रं सत्त्व- 
प्रयोजकम्‌ । सत्त्वेन प्रतीतावपि रञ्जुसर्पांदीनामिवाधिष्ठानज्ञानेन बाघेना- 
ट्वेतनिवोहः, सद्वेतनिर्वाहश्चोभयमपि ज्ञाताज्ञातदशाभेदाठुपपद्यते। तथाच 
प्रपञ्चो यद्यपि न सन्‌; बाध्यत्वात्‌ , तथापि यदि सन्‌ घट इति प्रतीयते, 
तर्हि बाध्योऽपि, सत्तादात्म्यमात्रेणेव स सन्‌, इति नाद्वेतहानि: ॥ 

यदि शब्दस्य सम्भावनापरत्वस्‌, अवघारण- 
परत्वं वा, न प्रसङ्गघपरत्वम्‌ । 

अत्र यदिरिच्दोऽभ्युपगमवादेनासंभावनाभिम्रायेण, यथा “यदि सोमं 
न विन्देत पूतीकानभिषुणुयात्‌” “इत्यत्र। तथाच प्रपञ्चे यदि सत्प्रतीति- 
वतेते, तर्हि निवृत्तिरपि स्वीकतेव्येति । लिङग्रत्ययस्तुयदिशब्दभ्रयोग- 
माश्रित्यापि भवति, न हि सवेत्र प्रसञ्जनपरः । यथा— 

“ उच्चेगेतिजंगति सिद्ध्यति ध्मेतरचेत्‌ 
तस्य प्रमा च वचनैः कृतकेतरे३चेत्‌। 
६० 
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तेषां प्रकाशनविधिञ्च मह्दीसुरेश्चेत्‌ । 
८(तानन्तरेण निपतेत्‌ क नु मस्णास: ॥? 


इत्यादौ । यदि त्वत्रावधारणारथे एव यदि, तर्हि प्रकृतेऽपि प्रपञ्च- 
स्सन्प्रतीतिविषय एव, एवं निवर्तेत चेति योजनाऽनुसन्धेया ॥ 


एतेन--यदिशब्दद्दयमपि नाद्वेतसिद्धान्वविरोधि । परमते तु पूर्वप्रस्तुत- 
टवैतानुपपाद्कत्वात्‌ , प्रत्युत तद्विरोधाञ्च न तौ प्रसञ्जनपरौ । पूर्वेस्मिन्‌ 
इलोके प्रस्तुतस्याद्वेतस्य परमात्मस्वरूपेक्यपरत्वे, प्रसक्तस्य तस्येचोपपा- 
दनीयत्वादू भेद्पञ्चकनिरूपणस्यात्र का वा सङ्गतिं: ? येन तन्निरूपणार्थमयं 
सन्दर्भे: स्यात्‌ ॥ 


निर्धारितार्थ: सत्तेव, नोत्पत्तिः । 


विद्येतशब्दस्य सत्तापरस्योत्पत्तिपरतया व्याख्यानम्‌, सत्यत्वानारि- 
त्वाध्याहारः, तदुपळक्तणता वा5श्रौती परमते, यद्युप्पयेत, तर्हि निवर्तेत, 
इतयुत्पत्ति-निवगत्त्योव्यासिस्तु ध्वंसे व्यभिचारित्वादयुक्ता, भावत्वे 
सतीति विशेषणं प्राय इत्यध्याहारश्चाप्रामाणिकः । परमास्मेक्यज्ञानस्य 
भेदपञ्भकमानस्य चाङ्गाङ्गिभावे न किमपि प्रमाणम्‌, तस्य बाधितत्वम- 
सत्यत्वं चान्यत्र व्यक्तीकृतम्‌ ॥ 


सत्त-निवृत्त्योरेव व्यासिः, न तत्पत्ति-निवृत्त्योः । 


विद्येतपदेन सत्त्वेन प्रतीतेरेव विवक्षणात्‌ , सत्तादात्म्यस्येव निवृत्ति- 
व्याप्यत््रस्य विवक्षणा्च न तस्याप्यद्वेतसिद्धान्ते विरोधः, पराभिमत- 
सत्ता ययर्थेक्रियाकारिता, तर्हि तस्य निर्विशेषेऽसम्भवात्‌ तद्टयतिरिक्ते 
सवेत्रोपाधितः, स्वरूपतो वा निवृत्त्या व्याप्तिरप्यद्वेताविरोधिन्येव ॥ 


श्रुतिहि स्वयं स्वतन्त्रा सत्ताया निव्वृत्तिव्याप्यत्वं यदि श्रावयति, तर्हि 
सा स्वीयसिद्धान्ताविरोधेनान्यथानयनमहति । श्रुत्यनुसारी हि वेदिकः 
सिद्धान्तः, न तु तत्तन्मनोरथमात्रकल्पितः, इति सत्ताया नित्रृत्तिव्याप्यरवं 
स्वसिद्धान्तविरुद्धमिति परेषासुक्तिः स्वयं स्वसिद्धान्तस्य *तिविरुद्धत्वं 
डिण्डिमयति, इति “अद्वेतः सबेभावानामि”त्युपकान्तम्‌ , “अद्वेतं बुध्यते 
तदा” इति परामृष्टं चाद्टेतमेवात्र द्वेतसामान्यस्य् सत्त्वेन प्रतीयमान- 
स्यापि मिथ्यात्वनिरूपणेनेत्रोपसंहियते । अत एवोत्तराधम्‌-- 
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“मायामात्रमिदं सवेमद्वेतं परमार्थतः ।» 
मायामात्रपदादोनामद्वैत एव स्वारस्यम्‌ । 


इति ॥ अत्र मायामात्र-परमार्थपदयोः परस्परप्रतियोगिनोर्विवक्षणाद्‌ 
इदं सवमपरमाथम्‌ , अद्वतं परमार्थेमिति विशदं प्रतीयते । अन्यथा “अद्ठेतं 
परमार्थतः” इति वितथमत्र। “अद्वेत: सर्वभावानाम्‌” “अद्वेतं बुध्यते 

”त्यतोऽधिकस्यार्थस्य कस्याप्यबोधनात्‌ ॥ 

प्रपञ्चसत्यत्वस्थापनपरत्वे पूवार्धेस्य सद्घेतं परमार्थ इत्येवोपसंहारा- 
पत्तिः । सायामात्रपदे मात्रपदेन धातुद्टया देकप्रत्ययेन कृदन्तत्वविवक्षया 
मितपरतया व्याख्यानस्यातिल्लिष्टत्वात्‌ , प्रपञ्चपदेन निर्दिष्टस्य भेद- 
वर्गस्येकस्येदं-सवेपदेनापि ग्रहणस्यानन्वयात्‌ , तद्नुसारेणापि प्रपञ्च 
पद्स्य प्रसिद्धजगत्परत्वव्याख्यानस्येत युक्तत्वात्‌ , मायापद्स्य प्रज्ञार्थपरर्वे 
मात्रपदेन वाभिसन्धिस्सितार्थलाभेन मायापदवेयर्थ्यात्‌ , तत्रापि प्रसिद्धा- 
थैपरत्वत्यागस्य निनिमित्तकस्यायोगात्‌ , अट्टेतपद्स्येकत्वपरताया असं- 
भवात्‌ , परमात्मेकत्वस्याविप्रतिपन्नस्यासन्दिग्धस्य चात्र निरूपणस्याप्ये- 
कमेवाद्वितीयमित्यादाविव सजातीय-विजातीय-स्वगतभेद्राहित्यपरतयाऽ- 
टवेतवादाबुशुणविव एणस्येव खाधुत्वात्‌ , उपक्रम-परामर्शोपसंहारेष्व भ्यस्य- 
मानस्या ट्वेतस्या भ्यासाबुसारेणो पक्रम-परामर्शयो विंवक्षितार्थोपयोगितयाऽ 
दवेत पदस्यापातप्रतिपन्न विरोधपरिहारेण समर्थनार्थमेंव “परमार्थतः” 
इति पदमिति व्यवस्थाया एवाञ्जस्याच्च मायामात्रमित्यंशोऽप्यद्वेतसिद्धा- 
न्तानुसायेंब॥ 

प्रपञ्चपद्स्य भेदपन्चकपरत्वायोगः । 


अयमेव न्यायः 
“(चिकल्पो विनिवर्तेत कल्पितो यदि केनचित्‌!” 


इत्यत्रापि। विकल्पपदेन त्र प्रपञ्चपदेन निर्दिष्टस्यैव परामशेः। स 
च प्रपञ्चस्य विकल्प्यमानत्वम्‌, अज्ञानकल्पितव्वं वा 5भिप्रेत्य । “कल्पितः 
केनचित” इति हि तद्विबरणम्‌। तत्र केनचिदित्यनिवेचनीयेनेति विव- 
क्षितम्‌ , इत्यज्ञानकल्पितत्वम्‌„ तत एव ज्ञाननिवत्यंत्वं च विशदम्‌ ॥ 
ब्रह्मविवर्तवाद एव माण्डूक्यागमार्थः । 
अत्र यदिशब्दोऽवघारणार्यं एव = अज्ञानकल्पित एव भ्रपञ््नः, निवतंते 
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चेति हि निश्चितमित्यर्थः । सति चेबं “नेति नेती" 'ति निषेधमुखेनेवाद्वेत- 
तत्त्वं ज्ञातव्यम्‌ । इदं चोपदेशगम्यम्‌ , न तु तवत्‌ प्रमाणान्तराबरम्यम्‌। 
ट्त ठु याबददवेतततत्जञानं प्रमाणान्तरगम्यम्‌। ततश्च व्यावहवारिकत्वमेव 
तस्य । ज्ञाते त्वद्वेततत्त्वे न इतम्‌। तदुक्तम्‌ 

“यदू ज्ञात्वा नेह भूयोऽन्यदू ज्ञातव्यमबशिष्यते ।।” 


इति । इद्मेवाभिप्रेत्य-“ एकविज्ञानेन सथेविज्ञानम्‌ ” “वाचाऽऽरम्भणं 
~ ~ \ 
विकारो नामधेयं मृत्तिकेत्येव सत्यमि”ति, इति ब्रह्मविबतोपादानतेव 
शास्राथेः ॥ क 


तथा सत्येवेकचिज्ञानेन सवेविज्ञानप्रतिज्ञा, ` 'वाचारस्भणं विकारो नाम 
घेयं मृत्तिकेत्येव सत्यमि”ति दृष्टान्तोपव हिता । सवं चेदं सूचयति सूत्र- 
कारः “प्रकृतिश्च प्रतिज्ञा-दष्टान्तानुपरोधादि”ति ॥ 
मृत्तिकादष्टान्तेनेकत्ञानेन सर्व विज्ञान- 
प्रतिज्ञाया अट्ट त एवोपपत्तिः । 


अत्र दंष्टान्तपदप्रयोगेण सृत्तिकेति तटस्थलक्षणविधया निदर्शन- 
मात्रम्‌ , व्यावह्ारिके प्रपञ्चे कारणात्मता कार्यस्य नान्येन निद्शेयितु 
शक्यते । तत्र मृत्तिकेत्युपलक्षणं मूलकारणस्य। पर्यवसानं तु परिणामिकार- 
णविधयाऽविद्यायाः, ततस्तस्या' इव तत्त्वसाक्षात्कारे तप्प्रयुक्तस्य सवंस्या- 
भावः, सबिशेषपर्येन्तमेवेदन्तया शास्रस्य बोधकत्वम्‌, निर्विशेषं तु न 
बेदान्तशास्नगम्यम्‌; अविद्यानिव्रत्तिपरत्वात्‌ शास्त्रस्येत्यादौ ॥ 


तत्र दृष्टान्ते मृत्तिकापदं क।रणमात्रपरम्‌, नाचेतनकारणपरम्‌; चेतन- 
्रह्मज्ञानेन सर्वेविज्ञान उपपादनीयेऽचेतनकारणनिदररानस्याप्राप्रकालत्वात , 
न वा गृत्तिकामात्रपरम्‌ ; तन्तुज्ञानेन पटचिज्ञानानुपपत्तेः, किन्तु परम्परया 
सर्वोपादानसद्रूपन्रह्कारणपरमेब्‌। “सदेवेति” प्रस्तुतकारणविज्ञानेन हि 
सबेबिज्ञानं सर्वोपादानसत्पदार्थङ्ञानेनेवेति ह्यत्र प्रकान्तम्‌ ॥ 


रज्ज्चादिइए्टान्तानुपादाने कारणम्‌ । 


एतेन--रञ्जुस्पृष्टान्तानुपादानात्‌ प्रपञ्चस्य नानिर्वेचनीयत्वमितिं 
शङ्काऽपि--निरस्ता; अन्यथा सपेवत्‌ प्रपञ्चस्यापि प्रातिभासिकत्वमापद्येत। 
न चतत्‌. युक्तम। न चकस्य मृत्तिकाया मूलाविद्याख्येन रूपेणोपादान- 





| 
! 
| 
| 
| 
| 
| 


त्यवत्‌ प्रातिभासिकस्थले बहूनां प्रातिभासिकानामेकवूकाविद्यामू लकत्वम्‌ 
नेकविज्ञानेन ॥ C ~‘ | सू 
इति नः सवेविज्ञानम्‌ । इदं सर्वमभिप्रेत्येव ॥ भर 


“विकल्पो विनिवर्तेत कल्पितो यदि केनचित्‌ ॥” 


इति सर्वेकारणानिरवेचनीयमूळाविद्याकल्पितत्वं प्रपञ्चस्य विकल्पेनानु- 
षज्य प्रतिपाद्यते । मूलाविद्या हि ब्रह्मव्यतिरेकेण नास्ति; अनादेरपि तस्या 
ज्ञाननिवत्यंत्वात्‌ , परिशोषन्यायेन ब्रह्मेकमेव पर्यवस्यति। सर्वमिदम्‌ 
“ज्ञाते द्वेतं न विद्यते” इत्यनेनाऽऽगमप्रकरणमुपदिशिति ॥ 
यत्त— 
“उपदेशादयं वादो ज्ञाते द्वेतं न विद्यते ॥? 


इश्यस्याज्ञाते तत्त्वे ट्रेतं न विद्यत इति विवरणम्‌ , तदिदं जडपरस्पर- 
भेद्‌-जड-जीवभेदजीवेश्वरभेदादीनां प्रत्यक्षादिना ज्ञातानामपि विद्यमा- 
नत्वादू नोपपद्यते । अतो न माण्ड्क्यागमप्रकरणं द्वेतमिथ्यात्वसिद्धान्त- 
प्रतियोगि, प्रत्युत तत्सत्यत्वसिद्धान्तस्येब प्रतियोगि। अत एबोक्तम— 
“उपदेशादयं बाद्‌ः” इति ॥ 


_ अय॑पदार्थो ह्यत्रोपक्रम-परामर्शोपसंहारनिर्दिट:--“अद्वेत॑ परमार्थतः’ 
इत्यंञ्यनहितनिर्दिष्टोऽभ्यस्यमानश्चाट्वँतवाद एव, न तु द्वेतवादः; 
०३० ७ ~ ४० यत्वेनेबोपसंह ७ 
तस्य द्वेतं न विद्यते इति निषेध्यत्वेनेवोपसंहारात्‌ , साक्षादत्र प्रकरणेऽनु- 
पादानाञ्च । अधिकं भाष्यादौ | 
वाचारम्भणमिति श्र. त्यरथोऽप्गरद्वे तानुगुण एवेति शङ्का । 


एतेन —प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुपरोधसुत्रांशमादाय वाचारम्भणवा- 
७७ ~ य 
क्यस्य नाद्वोतवादानुकूलत्वम , किन्तु द्वेतवादस्येति विवरणमपि- 
परास्तम्‌ यत्तु तत्र - 


चाचारम्भणमित्युक्ते मिथ्येत्यश्रतकल्पनम्‌ । 
पुनरुक्तिनांमघेयमितीत्यस्य  निरथेता ॥ 
एकः पिण्डो मणिरचेति पद्वेयथ्येमेब च । 
बिकारित्बबिबक्षायां न चेकनखकृन्तनम ॥ 
सर्व कार्ष्णायसं स्यादतः सादृश्य एव च । 
विवक्षा5त्र तु नित्यत्वे प्राधान्ये चोक्तबत्मेना॥ 
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प्राधान्यप्रतिपत्त्यथं सृष्टयादेश्चेष विस्तरः । 

तस्मात्‌ केनापि मार्गेण न विवतेमतं भवेत्‌ ॥ 

तदसझख्यातदोषेतं देयमेव शुभार्थिसिः । 

असडख्यत्वेन दोषाणां ग्रन्थाधिक्यभयादपि ॥ 

उपरम्यते ततो विष्णुरिच्छापूर्वकमश्रमः । 

करोति पितृवद्विश्चं पूर्णाशेषशुणात्मकः ।।” 
इति॥ 


तत्र हेताभिमतवाचारस्भणशढ्दार्थ: । 


तस्यायमाशयः--एकविज्ञानेन सवेविज्ञानम्‌, मृत्पिण्डा- 
दिदृष्टान्तञ्च न तावत्‌ वाक्यात्‌ प्रतीयते, किन्तु, “वाचारम्भण- 
मि”व्युपपादकबाक्यवलादिति वक्तव्यम्‌ । तत्र वाचारम्भणशब्दो 
बहुत्रीहिः; वाचया = वागिन्द्रियेणारम्भणमस्योति तत्र विभागात्‌ । 
अथवा वाचारम्भणशच्दो वागारव्धपरः। तत्र ल्युट्‌ कमणि । 
“'कुत्यल्युटो बहुळमि”ति हि कर्मणि ल्युट्‌, इति वाचारम्भणपदं 
साङ्केतिकपरम्‌ । विकारशब्दस्तु विविधप्रकारमित्यर्थपरः सन्‌ 
बहुविधपरं नामधेयस्य विशेषणम्‌ ॥ | 
तत्र विकारपदार्थ:, एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानोपपादनं च । 
वाक्या्थेस्तु— साङ्केतिकांदिपदानि विकाराः; मृत्तिकेति संस्कृत 
पद्सेव नित्यम्‌--इति । वहुविधानि हि साङ्केतिकानि पदानि । 
इदमुक्त भवति--कृतकत्वातू , अनित्यत्वाञ्च परापेक्षत्वेन साङ्ग - 
तिकत्वेन परापेक्षं नामाप्रधानम्‌ ; अनादिनित्यत्वात्‌ , परानपे क्- 
त्वाञ्च संस्कृतं प्रधानम्‌ । तत्र प्राधान्यात्‌ संस्कृतज्ञानमात्रेण यथा 


साङ्केतिकानि ज्ञातमात्राणि, ज्ञानव्यवहारफलविद्वट्टधघवहारः 


गोचरा भवन्ति, एबं नित्यत्वादिना प्रधानस्य देवता-कर्मादि मिश्रस्य 


सकलस्यापि जगतो ज्ञानेन यत्‌ फलम्‌ , तत्‌ समस्तमपि प्रधानस्य. 


परमात्मनो ज्ञानबलादू लभ्यते, तरफले सर्वमन्तर्भबति । सत्यम्‌ , 
एवं सत्येकविज्ञानेन सर्वविज्ञानं न मुख्यम; तथापि न परनियो- 
गाह तत्‌ ॥ 


शृत्तिकेत्येव सत्यमित्यत्र सत्यपदार्थः । 
तत्र सत्यम्‌-सनातनम्‌- नित्यमित्यर्थः । सदाशब्दात्‌ “तत्र भवः” 
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इत्यथैंडव्ययात्‌ त्यपि “सर्वस्य सोऽन्यतरस्या? मित्यत्रान्य- 
तरस्यामिति योगविभागे सादेशे च सत्यशब्द्व्युत्पत्तिः । “नास्य 
जरयेतञ्जीर्येते न बघेन वास्य हन्यते एतत्सत्यमि”ति सत्यश- 
व्द्स्य नित्यत्वपरत्ववणेनादपि सत्यशब्दो नित्यपरः । “अस्य'श- 
ब्दोडत्र देहपर , अयम्पदार्थेर्तु परमात्मा; नाशस्येवात्र प्रकृतत्वात्‌ 
तस्यव प्रतिषेधेन _ नित्यत्वमेवाथः, न त्वभङृतानृतत्वप्रतिः' 
पेघात्‌ सत्यत्वम्‌ । अद्वतवादे तु त्रह्मव्यतिरिक्तं सर्व मिथ्यात्वाद्‌ 
नास्स्येब, इत्यसम्सवेऽन्रतत्वस्य तुच्छकल्पस्यानिषेधः ॥ 


त्रिवारदृष्टान्तीकरणं तु शब्दान्तरस्यापि दृष्टान्तस्य प्रदर्शीना- 
थेम्‌; अन्यथा स्रदादिदृ्टान्तत्रयोपादानमङ्वेतमतेऽपि वितथम्‌। 
गहनत्वाञ्च ग्रमेयस्यास्य इष्टान्ताधिक्यं न दोषाय; बुद्धिवेशद्यार्थ- 
त्वादिति तु समं द्वेतमते5पि ॥ 


वाचारम्भणविकारादिसर्वपदसार्थक्यं द्वेतवाद एव । 


बाचारम्भणशब्दस्य सिथ्यात्वपरत्वे तु “नामधेयमि”ति 
पुनरुक्तम्‌; वाचारम्भणशव्देनेव लब्धत्वात्‌ । विकारत्वं हि व्या- 
क्रियमाणत्वाद्‌ विशिष्टस्य, न रूपमात्रस्य, किन्तु नाम्नोऽपि। 
“ञुन्तिकेत्येब सत्यमि”ति मृत्तिकाया एव सत्यत्वमाञायीते- 
तीतिशब्द्स्तत्र व्यर्थः। स हि कचित्पदार्थविपयासकृत्‌ , 
कचिद्धेतौ, क्तचिदेवमर्थे, काप्यादिपदार्थे, कचित्‌ समाप्तौ । न 
चात्रेतेष्वन्यतमेनार्थचान्‌ स: । द्वेतमते त्वर्थेविपर्यांसक्त्‌। स 
मृत्तिकाशब्द्परताव्यवस्थापनेन सार्थकः ॥ 


अद्देतवादे इतिशन्दानर्थक्यादिः । 
परिणामिवादिनोऽपि कृद्योगे तृतीयाया अङ्गीकृतत्वात्‌-चाचा = 
आरम्भणम्‌ = विकारः, नामधेयं इत्येतेषामन्बया भावेनाध्याद्दरस्येष्ट- 
त्वादश्रुतकल्पनम्‌_, नामधेयस्यापि विक्रारशाब्देन आहृणात्‌ पुनः 
क्तिः, इतिदाब्दश्च निरर्थकः । न चात्र प्रकारवचन इतिशब्दः । 
कार्य-कारणयोभेदनिरासो नेतिशन्दप्रयोजनम्‌ । 


किचात्र प्रयोजनम्‌? कार्य-कारणयोभेंद॒शङ्कानिरासो न तत्फलम्‌ । क 
कार्य-कारणयो भेंदनिरासो हि तयोस्सत्तेक्येन । तद्धि काये 
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स्वरूपैक्यम्‌; बाधात्‌ । न चेकसामान्यकत्वम्‌ , अनेकान्तिकत्वात्‌ । 
अश्ध-महिषयोरकार्य-कारणयोरपि ह्येकमेव सामान्यम्‌ । कारण- 
सत्ताधीनसत्ताकत्वमपि कायंस्यानेकान्तिक्रम्‌ । न हि घटसत्ता 
कुलालसत्ताधीना, प्रत्युत विरुद्वाऽपि, इति न विवत्तितार्थंसाधक 
इतिशब्दः ॥ 

अह्वेते दृष्टान्तानामेकविज्ञानेन सर्वेविज्ञानानुपपादकत्वस्‌ । 


“यथा सोम्ये”त्यादीनि दृष्टान्तवाक्यान्यपिं परमतेऽनुपपन्ना- 
थानि। न हिं जगतो ब्रह्मविकारत्वे, तद्विवतेत्वे चेकविज्ञानेन 
सर्वविज्ञानं मृदादिदृष्टान्तेषु । सदा विज्ञातया, लोहेन विज्ञातेन, 
काष्णायसेन विज्ञातेन सवे मृन्मयम्‌, लोहमयम्‌, काष्णीयसं वा 
विज्ञातम्‌, इत्यत एवेष्टसिद्धया पिण्ड-मणि-नखनिक्रन्तनदाव्दानां 
घ्रेयथ्यम्‌ ॥ 


न च सर्वेपां मृन्मयानाम्‌ , लोहमयानाम्‌, काष्णायसमयानां 
चेकमत्पिण्डकार्यत्वम्‌ , इति विरुद्धार्थताऽपि। आरोपितत्वं त्वेकस्य 
डृन्मयादेरेकमृत्पिण्डादौ नास्त्येव । सर्वस्य युक्तया समर्थनीयत्वे 
न दृष्टान्तता। हृष्टान्तान्तरं च तदुपपादकमप्रसिद्धम्‌। घटादयो 
हि भिन्नतया सर्वेलौकिकेः प्रत्यक्षीक्रियमाणा न कारणासिन्नाः । 
विशदीभविष्यति चेदं पंरमाणुवादनिरास प्रकरणे ॥ 


= त्पिण्डेने ल्< ` क 
तत्रकन मृत्पिण्डेनेति तु बाधितम्‌ । परमकारणदृष्ट्यकत्वं 
पिण्डस्य, कार्याणां तु तेन रुपेणानेकत्वमिति सर्वपदमिति न 
युक्तम्‌; दाष्टोन्तिके तद्रिवक्षाभावात्‌ | न च कार्य-कारणयोरैक्यम्‌। 
यदि च कायोवस्थमेव कदाचन कारणावस्थमपीति कृत्वा, तर्हि 
नखनिङ्न्तनस्यान्त्यवयविनः कारणत्वाभावाद्‌ तन्नोपपद्यते ।। 


द्वेतवाद एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानायुपपत्तिः । 


द्वेतमते करे 
द्वेतमते तु एकस्य प्रधानस्य विज्ञानेन सर्वविज्ञानोपपादनं 
सुष्ठु लगति । न चात्र कस्यापि वेयथ्यम्‌ अनुपपत्तिः, अनन्वयः, 
लोकविरोधो वा। तत्र वाचारम्भणवाक्ये वक्तव्यं पूर्व मेवोक्तम्‌ । 
सृत्पिण्डादिसादृऱ्यत्रयं सारऱ्याभिप्रायम्‌। वाचारम्भणवाक्यं 


'प्रधानविषयम्‌ । प्रतिपरयायं तदाम्रेडनं तु बुध्यारोहाथेम ॥ 





न्यायसुधापरोक्षा ४८१ 


ह्मणः प्राधान्यं कुत इति शङ्कानिरासाथै सृष्टिप्रकरणादिक॑ सर्व 

ट्रेतमत उपपद्यते । न च विवतंवादः ब्रह्माविद्याकल्पेन, जीवावि- 

द्याकल्पेन, एकजीववादेन, अनेकजीववादेन, स्वपक्षसाधनेन, पर- 

पक्षनिरासेन, सुक्तिपर्यालोचनया, श्रृति-स्म्तीतिह्यास-पुराणपर्या- 

लो चनया वा विचार्यमाणः क्षोदक्षम इति विशदीकृतमिद्मधस्तात्‌ , 

व्यक्तीकरिष्यते चोपरिष्टात्‌। असङख्यातदोपग्रस्तो हि स: । 

सङग्रहमात्राभिप्रायेणेतावदेवो'क्तम्‌--ग्रन्थावस्तरे श्रोतणां न 

प्रदृत्तिः स्यात—इति ॥ 

त॑दिदं-सट्टि्यायाः “उत तमादेशमप्राक्ष्यो येनाश्रतं श्रतं भवत्यमतं 
मतमि”ति ब्रह्मणो विवर्तोपादानतया ततोऽन्यन्नास्तीस्यभिप्रायेण प्रवृत्त- 
त्वांत , श्वेतकेतुना तस्य तत्तवस्याज्ञातस्य झ्ञानार्थमुट्दाळकस्योपस- 
रणात्‌ , केवलनिमित्तकारणमेव ब्रह, नोपादानमिति शङ्कानिरासार्थ 
लोकसिद्धस्याभ्युपगमबादेन विवतेवादभूमिकारूपस्य परिणामवादस्य, शाखा- 
चन्द्रन्यायेनोपच्तेपेण कार्य-कारणयोभेंदनिपेधेनाभेद्परत्वमादायेव तत्त्वो 
पदेशमुखेन प्रवृत्तत्वाच लोकसिद्धसुपादानोपादेयभावमादायव 2तिंस्त- 
त्त्वसुपदिशतीति स्वीकर्तव्यम्‌, इति तद्विरोधाद्‌ न समादरमहंति ॥ 


डृत्तिकादिद्टान्तस्याद्वेतवाद एव सङ्गतिः, स्वारस्यं च । 


तत्र कार्य-कारणयोरेक्यतो भेद एव युक्त इति बादो निरसिष्यते । 
परिणामिकारणविधया स यद्यपि संभवति; तथापि परिणामिकारणं ब्रह्मा- 
धिष्ठितमेव न स्वतन्त्रम्‌; अचेतनप्रधानकारणतायाः पूर्वमेव निरासात्‌ ॥ 


तत्र च चेतनाधिष्टितत्वस्य प्रकृतावचेतने तदघीनसत्ता-स्थिति- 
प्रकाशरूपायां तयाऽऽवरण-विच्तेपशक्तिमत्या कल्पितानादिसदादिभेदम्‌ , 
तदावरणम्‌ , आवृतावस्थसंविन्मात्रस्य तत्तदात्मना भानमात्ररूपविवर्तोपा- 
दानत्वरूपाधिष्ठानत्वं विना चानुपपत्तेः, प्रक्ृत्युपादानब्रह्मात्मतेव सती, न 
तु मरदाद्यचेतनात्मतेत्यत्रेव पर्यवसानम्‌, इति “मृत्तिकेत्येव सत्यमि ˆ त्या- 
दिना प्रतिदृष्टान्तं तत्तदुपादानकारणसत्यत्वबोधनसुपपद्यते ॥ , 


तत्र “मृत्तिकेत्येवे”तीतिशब्दो नार्थविपयांसाभिप्रायेण, इति सृत्ति- 
काशब्दो न वैदिकसंस्कृतशब्दपरः; शाव्दनित्यत्ववाद्स्य सम्प्रतिपन्नत्वात, 
साङ्कोतिकशब्दानामपि संस्कृतशब्दत्वेन प्राधान्यात्‌, छोकवेदाधिकरण- 
६१ 
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न्यायेन “य एव लौकिकाः, त एव वेदिकाः, इति सिद्धान्तेन ग्रत्तिका- 
पदस्य वैदिकशब्दपरतया व्याख्यानस्यायुक्तत्वाच ॥ 


वेदापौरुषेयत्वस्य, तत्तत्पदस्वरूपापौरुषेयत्वे न तात्पयेम , किन्तु तत्त- 
त्पद्वाक्यक्रमे परमेश्वरस्यापि न स्वातन्त्यमित्येवम्परतायाम्‌ , इति संस्कृत- 
वेदिकपदविशेषाणां प्राधान्यबोधे न तात्पयेम्‌ , इतीतिशव्दो5त्र प्रकारवाची, 
आदिपर:, उपल्क्षणपरो वा, इत्युपलक्षणविधया तत्तत्पूर्वेपूर्वेकारणोपस्था- 
पनेन ब्रह्मपर्यन्तपरमकारणस्येवात्र समपेणात्‌ , स्थूलारुन्धतीन्यायेनाति- 
सूक्ष्मत्रह्मतत्त्वसत्यतावोधन एवतात्पर्यात्‌ , “यथा सोम्येकेन सरृत्पिण्डेने”ति 
तत्त्वोपदेशदट्टारतामात्रेण ग्रदादिकारणतत्तत्कार्योभेदोपदेशस्य प्रक्रान्वलोक- 
सिद्धदृष्टान्त-दृष्टान्तिकभावावलम्वनेनानुमानविधया, मननविधया वा 
तत्त्वोपदेशे तात्पर्याच; अन्यथा “मृत्तिकेति सत्यसि”त्यनेन निबोह्‌ 
एवपदं वितथम्‌॥ 
तत्र “एकेन सृस्पिण्डेन सव मृन्मयं विज्ञातमि”त्यत्र मृत्पिण्डपदेनोपक्रम: 
कारणस्य, “मृत्तिकेत्येच सत्यमि”त्यत्र तस्य मृत्तिकापदेन परामरीश्च पूने- 
पूर्वेकारणात्सत्वमुत्तरोत्तरस्य कार्यस्य, तदासमत्वं तत्कार्यस्येत्येवमर्थ सूचयति, 
'इत्यतोऽपि “मृत्तिकेत्येव सत्यमि त्यस्य तत्कारणक्रमेण परमकारणमात्रस- 


त्यत्वे तात्पयेम्‌ ॥। 
संस्कृतस्य प्रधानस्य ज्ञानेन न सर्वेविज्ञानस्‌ । ` 


नखनिक्रन्तनं तु नान्त्यावयवि; ततोऽप्यतिसुक्ष्मस्य तत्कार्यस्य सम्भ- 
वात्‌ । सर्वेथाऽप्यन्त्यावयविकार्यापत्त्यन्तं स्वकारणक्रमेण परमकारणा 
दनन्यदिति वोधनाथेमेवातिसूक्ष्मकार्यपरयन्तस्यात्रोल्लेखः, म्रृत्पिण्डस्य 
कारणस्योल्लेखः, मन्मयसमिति मयदशब्देन कायंस्योल्लेखश्च कार्य-कारण- 
भावेनकविज्ञानेन सर्वेत्रिज्ञानप्रतिज्ञा द्रढयति, न तु वेदिकसंस्कृतशब्द- 
प्राधान्ये, प्रधानज्ञानेनाप्रधानसवेविज्ञाने वाऽत्र तासर्यम्‌ ; अन्यथा “यथा 
सोम्येकेन मृत्पिण्डेने”ति दृष्टान्तस्य “मृत्तिकेत्येव सत्यमि”त्यस्य च का 
वा सङ्गतिः ? 

न हिं मृत्तिकापदमेव वेदिकं संस्क्रतपदम्‌, न तु “अभ्निमीले” इति 
परक्रम्याम्नायमानानि कान्यपि न. संस्कृतवेदिकपदानि, किं बा निमित्तं 
मृत्पिण्डनिदशेनानन्तरं मृत्तिकापद्स्य वेदिकसंस्कृतब्द्प्राधान्येनोल्लेखे ? 
खरूत्पिण्डपद्म्‌ , म्रुन्मयपदम्‌ , वाचारम्भणपदं च सबै वैदिकसंस्क्ृतपद्मेव,इति 
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प्रकृते किमिति “मृत्तिकेत्येव सत्यमि”ति स्थाने मृत्पिण्डमित्येव सत्यमिति 
एवमन्यत्राप्युह्नोयम्‌। कि वा प्रयोजनं पण्डोद 

नाम्नातम्‌ ! एवमन्यत्राप्युह्नीयम्‌। किं वा प्रयोजनं मृत्पिण्डोदाहरणोपन्या- 
सस्य, विशिष्य च काय-कारण भावमाश्रित्य ॥ 

अत एव “अपागादर्नेरग्नित्वं” “वाचारम्भणं विकारो नामधेयम्‌” 
“्रीणि रूपाणीत्येव सत्यम्‌” इति वाचारम्भणत्वम्‌ ; “यद्ग्ने रोहितं रूपं 

© s ड च , 

यच्छुक्कै तदपां यत्‌ कृष्णं तदन्नस्ये”ति प्रस्तुतनामव्याकृततन्मात्राबस्थ- 
कारणरूपाणामेव सत्यत्वम्‌, न त्रिवृत्कृतानामग्न्यादीनां कार्यावस्थानामिति 
प्रतिपादितमुपपद्यते ॥ 

rep व्या थायां ~ 

निष्कषंस्ठु व्याकृतावस्थायां कारणात्मना सृत्पिण्डादीनाम्‌ , तत्कारण- 
सृत्तिकादीनां सत्यत्वात्त, यथा “सोम्ये”त्यादिना अपागादग्नेरग्नित्वसि- 
त्यव्याकृतात्मनां सत्यत्वम्‌ , तत्रापीत्येवेतीति शब्दप्रयोगात्‌ कारणाविद्या- 
त्मनः सत्यत्वम्‌, ततस्तु ब्रह्ममात्रस्य सत्यत्वमिति प्रतिपादनट्वारा “एकमे- 
वाद्वितीयमि”ति प्रस्तुतमद्वितीयत्वमत्र व्यवस्थाप्यते ॥ 

सत्पदर्थो न द्वेतवादानुगुणः । 


एतेन-सत्यपदमपि--व्याख्यातम्‌। यद्यपि सत्यपदमत्र--“अष्टम- 
प्रपाठके” नास्य जरयेतज्जीयेते न वधेनास्य हन्यते एतत्सत्यं ब्रह्मपुरम” इति 
प्रसक्तविनाशमात्रनिपेधाद्‌ नित्यपरम्‌; तथापि कायात्मनां कारणात्मताऽ- 
वस्थायामनिस्यत्वेन कारणात्मता यावदविद्यासत्त्वं नित्येव । एवमविद्यायाः 
कारणात्मतायांब्रह्मात्मतायामप्यनित्यत्वमेव, इयविद्यान्तानां सर्वेषां कारणा- 
त्मता नाइः; अविद्या-तत्प्रयुक्तसर्वविनाशस्येव मिथ्यात्वरूपत्वात्‌, सर्वेषां 
विकाराणां फलतो मिथ्यात्वम्‌। व्यवहारमात्रोपयोगित्वेन तेषां सत्यत्वञ्य- 
पदेशमात्रम्‌, स्वरूपतस्त्वसत्कल्पमेब सवे विकारजातमितिः फलति । इदं 
सूचयितुमेब नित्यपदं विहाय सत्यपदम्‌; तत्तस्करारणात्मताविनाशेऽपि 
मूलकारणन्रह्मात्मत्वमेब सत्यमिति वोधनार्थव्वात्तस्य ॥ 

विकार-वाचारम्भण-लत्यादिपदानामदेतवादसङ्गतिप्रकारः । ` 


एवं च विकार: सत्यमिति वाचारम्भणम्‌, व्यावहारिकं सत्यम्‌ । 
वस्तुतस्तु नामवेयमात्रम्‌ = असक्कल्पम ; “शब्दज्ञानानुपाती वस्तुशून्यो 
विकल्पः” इति बचनात्‌। विकल्पमात्रमेब विकाररूपा सुन्मयादिशब्द्प्रयोगा 
इति सूचयिलुमेवात्र वाचारम्भणम्‌, नामधेयमिति च पदद्टयम्‌_, यथा 
पुरुषस्य चेतन्यमिति, इति नानन्यपरं पुनःश्रवणं पुनरुक्तिः; येन सा दोषः 
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स्यात । परमते तु वाचारम्भणपदेन नामधेयपदेन च साङ्केतिकशाब्दानां 
ग्रहणे नामघेयपदं वितथम्‌; सृत्तिकेतीतिपदेनार्थेविपर्यासकृतेव नामधेयस्य 
प्रतीतेनामधेयाभिधेयांशस्तु वितथ एव; अवधारणार्थेस्य तत्रानुपयोगात्‌ , 
कार्याणामेवात्र साङ्केतिकानां ग्रहणात्‌ तस्य विकारप देन जनिमत्त्वबोधन- 
सपि वितथम्‌ ॥ 

न चात्र विप्रतिपत्ति: काऽपि । एवं कारणात्मताया नित्येऽपि न विप्र- 
तिपत्तिः, न वाऽनादीनां वेदिकसंस्क्रृतशाब्दानां नित्यत्वे, इति तन्ञिरूपणम- 
प्यत्र वितथम्‌, “तत्‌ सत्यभि”तिपदेन निस्यत्वविवत्षायाससत्यापरत्वमपि 
कुतः ? किं नाम प्राधान्यं यन्नित्याविनाभूतं शब्दासाधारणम्‌ ? यद्यना 
दित्वम्‌ , तहि ईश्वरशक्तयादीनामप्यनादिर्वादू न तज्ज्ञानेन सवेविज्ञानम्‌॥ 


इतिपदस्याप्यद्टेतवाद एव स्वारस्यम्‌ । 


न चेतिपदस्य प्रकारपरत्वेऽपि मूलकारणाविद्यापर्यन्तनित्यत्वबिव- 
क्षायां यावद्व्रह्मसाक्षात्कारमट्टेतमतेऽपि किमपि छिन्नम्‌। मायाया 
. नित्यत्वमेब, न विनाश इति तु “भूयश्चान्ते विश्वमायानिव्रृत्ति”रिति 
श्रुतिविरुद्धम्‌, इति ब्रह्ममात्रनित्यस्व एव पर्यवस्यति । “वाचाऽरम्भण- 
मि”ति षट्कुत्वो5भ्यासस्य नाट्वेतसिद्धांन्त इव किमपि प्रयोजनम्‌। बुद्धि- 
वेशद्यं नानेकहश्टन्तेरेकरूपेः कुत्रापि शब्दभेदमात्रेण भवति, प्रत्युते- 
कार्थपदानाँ पर्यायकल्पानां प्रयोगेण तद्विपरीतमेव भवति --कि प्रधानं 
संस्कृतपदं नित्यम्‌, उतान्यदिति ।। 


अद्वेतमते5पि तु बुद्धिवेशद्यं विविधकार्यस्यापि त्रिवृत्कृतस्यात्रिवृत्कू- 
तस्य मायापर्येन्तकारणात्मना सत्त्ववोधनेन, तस्यापि विनाशे मिथ्या- 
त्वबोधनेन, इति सफलोऽभ्यासः षोढाऽपि ॥ 
इत्येव सत्यमित्यभ्ग्रासस्वारस्यमप्यद्वेतवाद्‌ एव । 


“त्रीणि रूपाणि सत्यमि”त्यत्र 5क्कतलोहितादिरूपाणां प्रत्यभिज्ञातानां 
परित्यागेनाप्रकृतवेद्कसंस्कृतराब्दम्रहणं प्रकरणविरुद्धम्‌ , इतिपदं तु बहुव- 
थेम्‌, कचिदर्थेविपर्यासकृत्‌, कचित्‌ म्रकारार्थम्‌ , कचिदादिपरम्‌ , कचि- 
दन्यान्यपरमिति ट्रेतिनोऽपि स्वीकुर्वेन्ति, इति प्रक्ृतस्यार्थस्यैचोपलरक्षणतया 
विवक्षासूचनाथमितिपदमित्याख्याने को वा विरोधः ॥ 


त्रिः पट्कुत्वो वा वाचारम्भणाद्यभ्यासः कार्य-कारणयोभेंदशङ्का- 


न्यायसुधापरीक्षा ४८५ 


निरासारः, त्रिविधत्रिद्रत्कृतकारणस्य, तत्तत्कार्येभ्यो भेदशङ्कानिरासार्थ हि 
सवेस्यापि कायस्य कारणात्मतव नित्या, न तु कार्यात्मता । कार्यात्मता हि 
कदाचिदस्ति, कदाचिन्नास्ति, कारणात्मता तु सवेदा यावत्कारणसत्त्बमस्ति । 
कार्यात्मना प्रतीतावपि “सुद्‌ घटः” इति कारणात्मतापि प्रतीयते, कार्या- 
त्मतेब, इति तत्र कार्यात्मताविनाशेऽपि कारणात्मता तस्यानुर्तते, 
इति विवेचनं षद्कृत्वस्रिविधव्याकृताव्याकृतकार्य-कारणयोस्तत्तत्कार्य- 
कारण भावावस्थामाश्रित्यानित्यत्व-नित्यस्ववोधर्नं विना नोपपद्यते ॥ 


लोकिकाछोकिकहृ्टान्ते: कार्य-कारणयाः कारणात्मताया 
पुव सत्यत्वोपादनार्थमेब वाचारम्भणादि । 


अत एव “सदू घटः” इति सामानाधिकरण्यम्‌ । तत्र त्रिवृत्कृतावस्थार्या 
कार्य-कारणयोस्सामानाधिकरण्यं प्रत्यक्षम्‌, इति प्रथमं लोकिकानुभव- 
मादाय त्रिभिरभ्यासेः कार्य-कारणयोस्तादात्म्योपदेशार्थं वाचारस्भण- 
त्योपदेशः; त्रिवृत्कृतयो: सामानाधिकरण्यं श्रु््येकसमधिगम्यमिति तत्रेव 
कारणत्मतेव नित्येतिबोधनार्थम--“वाचारस्भणं नामधेयं त्रीणि रूपाणी- 
त्येव सत्यमि”ति श्रुतिरेवोपदिदति ॥ 

एवमव्याकृतस्य तत्कारणावस्थत्वम्‌, तत्कारणेन सामानाधिकरण्यं च 
मायोपहितस्य बोधयति--“सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” इति । तेन हि 
हि सुष्टेः पूर्व ब्रह्मो पाधिमायात्मतेव सर्वस्य व्याकृतस्य, अव्याकृतस्य च 
प्रपञ्चस्येति “सदेवेदमि”ति सामानाधिकरण्यं दृढीक्रियते ॥ 


मायाया अनादेरप्यनित्यत्वमेव, स्वाभाविकत्वादाद्वितीयत्वस्य । 


माया तु नित्या वा, अनित्या वा । नित्यत्वेऽद्वेतहानिः, अनित्यत्वे 
तत्कारणाङ्गीकारेऽनवस्था । अनङ्गीकारे नित्ेवेत्यापत्तिशङ्कावारणाथेम्‌- 
“एकमेवा द्वितीयमि” ति मायासाधारणसर्वप्रपञ्भशान्यत्वं ब्रह्मणः प्रतिपाद्यते । 
तेन चानादेरपि मायाया अनिर्वचनीयत्वेन नाशो न विरुध्यते; ज्ञान- 
निवत्येत्वादज्ञानस्य ॥ 


अनादेरप्यज्ञानस्येश्रप्रसादनाशयत्वं द्वेतिनो5पि स्वीकुवेन्ति; अन्यथा 
न तन्मतेऽपि जीवस्य सुक्त्युपपत्तिः। अनादेरपि निवृत्तोका बा 
बाधाऽनिर्वेचनीयत्वे, तन्निवृत्तौ च ज्ञाननिबन्धनायाम्‌ ? “सदेव 
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सोस्येदम” इतिबत्‌ “एकसेबाद्वितीयमि”त्यपि सिद्धवदनुबादादद्वितीय- 
त्वं स्वाभाविकम्‌; विधेयत्वात्‌ , तात्पर्यविषयत्वाद्रा, सद्वितीयत्वं स्वनूय- 
मानत्वान्न तात्पयेविषय: ॥ 

शा्नप्राप्तयोरप्याञ्यभागयोः “न तौ पशो करोती”ति प्रत्याम्नानादू 
बाधो इश्यते, इति सद्वितीयत्वस्य कारणवाक्यप्राप्वस्यापि निषेधो न 
व्याहन्यते । कमौपासनादिविपयत्वात्‌ सद्वितीयत्वस्य, अद्वितीयत्वस्य 
च ज्ञाननिषयत्वात्‌ ॥ 

एकविज्ञानेन सविज्ञानमसंकुचितमद्वे तवाद एव । 


एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानं हि यावत्तत््वसाक्षास्कारं सदट्टितीयत्रह्मा- 
त्मना तावत्पयन्तं तत्सत्तातिरिक्तसत्ताशून्यत्वम्‌ , तदधीनसतत्ता-स्थित्यादि- 
सत्वं वा, तत्त्वसाक्षात्कारे तु तट्ट्यतिरेकेण ज्ञातव्यस्य कस्याप्यभावेन। 
तदुक्तम्‌ 
“यदू ज्ञात्वा नेह भूयोऽन्यदू ज्ञातव्यमवदिष्यते ।।” 
इति। तदेवं व्यवहारदशामाश्रित्य, परमार्थदशामा्रित्य वा-कायं-कारण- 
योमेद्शङ्कानिरासार्थ मृत्तिकादिपरिणामिसत्त्वमारभ्य ब्रह्मपर्येन्तसत्य- 
त्वाम्नानं श्रतिषु । तत्र यत्सत्तया स्रत्तिका सती, तयेव स्रन्मयं सत्‌ । 
अत एव-- 
“६कार्यात्मना तु नानात्बमभेद: कारणात्मना ।।” 
इति युक्तिः । अत एव तत्तदवान्तरकार्याणासपि सदात्मना5नुव्रत्या 
परमात्मकार्येत्वमू , न त्वाकाशादिमात्रकायेत्बं तत्तत्कार्यजातस्य ॥ 
यत्तु--यत्सत्तया मृत्तिका सती, तयेव मृन्मयं सत्यमिति व्याचक्षा- 
'णेनेदं वक्कव्यम-तत्र केयं सत्ता ब्रिवक्षितेति । यदि सा स्वरूपसत्ता, तर्हि 
साध्याविशिष्टता। यो हि कार्य-कारणयोभेंदं मन्यते, स कथं कारणस्वरूपेणेब 
कायं सदिति वदेत्‌? अथ सामान्यसत्ता, सा नेकान्तिकी । न हि महिष- 
सत्तया सन्नप्यश्चो महिपाद्‌ न सिद्यते। अथ मृत्तिकासत्ताधीनसत्ताकं 
खृन्मयम्‌ , तहि कुळालाधीनसत्ताकमपि मृन्मयमित्यनेकान्त्यम्‌-इति ।। 
तद्दिँ पूवेमेव निरस्तम्‌; कारणात्मना प्रतीतिविषयत्वस्येच कार्याणां 
कारणसत्ताया विवक्षितत्वात्‌ । कारणस्य कार्यस्य च स्वरूपं यद्यपि भिन्नम; 
परं तु रूपभेदेन, यथा कार्यात्मना यद्यपि कारणं भिन्नम्‌; कार्य तु न 
' कारणात्मना भिद्यते-- 





*्यायसुधापरीक्षा ४८७ 


“कार्यात्मना तु नानात्बमभेद: कारणात्मना ।” 


इति बचनातू , कायाणां परस्परं भेदेऽपि कारणस्वरूपस्य सर्वेषु 
कार्येष्वनुबतंमानस्यक्यात्‌ तस्य चोपादानोपादेयभावनिबन्धनत्वात्‌ , 
निमित्त कारण-कार्ययोः स्वरूपभेदस्य सर्व॑सम्मतत्वाञ्च ॥ 


ब्रह्मणः केवलनिमित्तक्ारणतास्वीकारे तु न सदात्मना प्रसक्तभेद- 
शङ्कानिरासार्थमभेदवचनमिति युज्यते, तेन चोपादानत्वम्‌। कारणस्वरूपै- 
क्येऽपि स्वरूपतो भेदशाङ्कानिरासार्थत्वे न साध्याविशिष्टता । साध्या- 
वेशिष्टयं ह्युमानस्य दूषणम्‌ , न तु शब्दप्रमाणस्य । सत्तासामान्यवर्वेना- 
सेदस्त्वनङ्गीकारपराहतः । उपादानकारणसत्ताधीनसत्ताकत्वं तु न उ | 
कुलालादीनां केचलनिमित्तकारगत्वाद्‌ न कोऽपि दोषः । ब्रह्मणोऽपि 
तथात्वे तु “सर्वं खल्विदं ब्रह्मे?ति इदं रजतमित्यादिवत्‌ सामानाधिकर- 
ण्यानुपपत्ति; ॥ 


यथा च वाचारस्भण-न[मघेययोरपोनरुक्त यम्‌ , तथा पूर्वेमेव निरू- 
पितम्‌। नामधेयपदं ह्यत्र सत्यमिति व्यपदेशमात्रमिति बोधनाथंम्‌ , नाम्ना 
सत्यत्वबोधनं विनाऽप्यथ शशश्शङ्गादिपद्वत्‌ विकल्पाख्यप्रतीत्यभि- 
लापकमात्रम्‌ । विकारपदेन नामरूपात्मकः सर्वोऽपि प्रपञ्चो विवक्षितः, इति 
नाम्नोऽपि विकार्यस्य वाचारम्भणत्वमेव, इति तत्साधारण्येनेव वाचार- 
स्भणत्वम्‌॥ 


मधेयर्सिा ~ ~ प्राये e 
0 नांमघेयसिति तु न नामात्मकप्रपञ्राभिप्रायेण, अन्याथेत्वात्तस्येति 
पूवंमेव निरूपितम्‌ । अत्र विकारपदेन म्रृत्तिकाक्रमेण प्रकृतिपयन्तस्य विव- 
क्षणात्तस्यापि संग्रहार्थेमितिपद्म्‌, इति नात्र मात्तकामात्रसत्यतामात्रण 
“मृत्तिकेत्येव सत्यमि”ति वाक्यम्‌ ॥ 
अद्वेतवादे वाचारम्भण-विकारपदयोर्योजना । 


वागालम्भनत्वै च कर्मणि लुटा निष्पन्नं सत्यपदेन विशेषितं 
विकारसामान्यस्य वठ्यावहारिकसत्यत्वपरम्‌, इति नात्राश्रतकल्पना, 
अध्याहारादिदोषो वा विवर्तवाद । न च परिणामवादे, विवतेवादे 
वा नामधेयपद्‌ं विकारविशेषणम्‌ , येन विक्रारपदवेयथ्येम्‌ , नामधेय-विका- 
रपदयोविंशोष्य-विशेषणभावेन वा प्रपञ्चसत्यत्वापत्तिः, “यथा सोम्ये- 
केने”ति दृष्टान्तानुपपत्तिर्वा। तत्र “यथा सोम्येकेनेति” हि नाम-रूपात्मकः 
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सवैसृन्मयकार्योपलक्षणम्‌, इति नात्र नामप्रपञ्चस्य एथगनित्यत्वस्य, 
मिथ्यात्वस्य वा निरूपणापेक्षा ॥ 
यथा सोस्येळेनेत्येकपदसाश्रक्यमद्वेतवाद पुव । 


“यथा सोम्यैकेन मृत्पिण्डेन, यथेकेन लोहमणिना, यथकेन नखनिकुन्तने 
नेति वाक्येष्वेकपदप्रयोगः सर्वेषां का्याणामेककायत्वमेव फलतः, न खवा- 
न्तरकार्य-कारगभावमात्रे कारणवाक्यानां तारपयामाति सूचायेतुम्‌। परमते 
तु तत्पदं बितथम्‌_, अनुपपन्नं च; तत्तत्संस्कतर्वादेकशब्दाना तत्तत्साङ्कति- 
कापेक्षयैव प्राधान्येन सवेसाङ्कतिकदब्दानामेकप्रधानासम्भवात्‌ ॥ 

तत्र “यथा सोम्येकेन सृस्पिण्डेने”त्यादि स्थूलारुन्धतीन्यायेन प्रसिद्धेन 
कार्य-कारणभावेन मुख्य सद्रपं कारणमुपदेष्टुमिति पूव॑मेवोपपादितम्‌ , 
तत्र चैकस्या मृदोऽन्त्यावयवत्रिपयंन्तं स्न्मयपयन्तं कारणत्वं लोकसिद्ध- 
सिति न दृष्टान्तानुपपत्तिः । अत एव “त्रीणि रूपाणीत्येव सत्यमि”ति 
तस्यापि कारणात्मनोपदेशस्सद्विद्यायामेच ।। 


यदा तु सवस्य प्रपञ्चस्य व्रह्मण्य।रोपितत्वं विवच्यते, तदा सर्वेषां 
कारणात्मनाम्‌, कार्याणां च खलेकपोतन्यायेनेकरमूला विद्ययकस्मि- 
न्रेव सदात्मना प्रतीयमानेऽध्यासाधिष्टान ऐक्यचोधनाथत्वादेकादिपदानां 
सार्थक्यमवाधम्‌ । मृदवच्छिन्नमपि चेतन्यमविद्याव्टतं तद॒पहितत्वेनेव 
घटाद्यधिष्ठानम्‌., इत्यधिष्ठानखँ सवपा कायाणां कारणानां च ब्रह्मठय़ति- 
रिक्तानां ब्रह्मण एकस्यवेत्येकाधिष्ठानबोघनाथं प्रतिपर्यायमेकपदम्‌॥। 
दमेवाभित्रेत्य सत्तिक्ाद्यपादानस्य तत्तठुपहितचेतन्यस्येकत्वाद्‌ 
सृत्तिकामपेच्य तत्परिणामत्वेन समसत्ताक्खे5पि सृत्तिकाया उपादानत्वं 
चतन्यावच्छेदकतया । मुख्य तूपादानम्‌_, अधिष्टानं वा संविन्मात्रमेकमेव, 
इति तदूदृष्टया सवं विकारजातं मिथ्याऽपीति तत्प्रतिद्ठन्द्विनः सत्यपदस्य 
कारणेन सामानाधिकरण्यम्‌। तेन च नित्यत्वं फलतो मिथ्यात्वविरोधि 
सत्यत्वमेव, इति वाचारम्भणत्वम्‌, नामधेयसात्रत्वं वा ब्रह्मव्यतिरेकेण 
शून्यत्वम्‌ , असत्कल्पत्घं वा सवस्य त्रह्मव्यति रिक्तस्य ।। 


~ < he > 
एकविज्ञानेन सते विज्ञारस्वारस्यस वे तत्रा । 


“एकेने”ति परमकारणाभिप्रायम्‌ । सर्वमिति कार्याभिप्रायम्‌ । परमकारण 
व्यांतारक्त सवं मिथ्या, परमकारणमात्रं सत्यमिति तु निष्कर्षः । इदं सर्वे" 
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~ के दार्शान्तिके ७) oS एकमेवाद्रि 
मभिप्रेत्यैव दार्टान्तिकेऽपि “एकमेबाद्वि तीयमित्ये”कपदप्रयोग:, इत्युपक्रमे 
सर्वेकार्याणामेकेन द्वितीयसामान्यशून्येन बाधायां सामानाधिकरण्यमेव 
“सदेव सोम्येदमि”ति प्रस्तुतमिति सूचनाथेमेव वाचारम्भणश्रत्या सर्व- 
मिथ्यात्बोपसंहार 9 इति नात्रोपक्रम-परामर्शोपसंहारेषु सर्वेष्वेकपद्‌- 
वेयश्येम्‌॥ 

अत्र स्रृत्पिण्डेन, लोहमणिनेत्यादिस्थूळावस्थकारणस्येच निर्देष्टव्यत्वे 
नखनिङ्कन्तनेनेत्यतिसूक्ष्मस्य कारणस्य निर्देशो हि कार्य-कारणभावोऽखण्ड- 
ब्रह्साक्षात्कारपयेन्तं पूर्वपूर्वावस्थाप्रह्मणेनोत्तरोत्तरावस्थाभावेन न 
विश्राम्यतिं, तस्य विश्रान्तिस्त्वखण्डत्रहमसाक्षात्कार एवेतिं सुचनार्थम्‌ । 
नखनिङ्रन्तनमतिसूक्ष्ममपि कार्यं नश्यत्‌ काषर्णायसात्मनेवावतिष्ठते । 
तस्याखण्डसाच्षात्कारे तु न ज्ञातव्यमवशिष्यत इत्येकविज्ञानेन सर्ववि- 
ज्ञानोपपत्तिः ॥ 

प्राधान्यं त्वेकेकस्य सापेत्तं नेकविधम्‌। न चेकमेव वेदिकं संस्कतं 
स्ेषां प्रधानम्‌, इत्येकस्य विज्ञानेन सर्वस्य विज्ञानं द्वेतिनां मते । न ह्यद्टेत- 
सिद्धान्त इब कार्य-कारणभाषस्य विश्रान्तिरेकत्र ख्ृदादिस्थलेऽपीव स्वेषां 
साङ्केतिकानामेकप्रधानशब्दे, इत्येकशव्दो वितथः, वाधिताथेश्च ट्वृत- 
वादे । न च प्रधानसंस्क्तज्ञानेन सर्वेषां साङ्केतिकानां तदेव ज्ञानं भवति । 
न ह्येकस्य गोशब्दस्य संस्कृतस्य ज्ञानेन सर्वेषां तद्विकाराणां गावी-गोणी- 
गोपातिळिकादीनां तदानीमेव ज्ञानमनुभूयते । न च तत्र वाधायां सामा- 
नाधिकरण्यम्‌ ,परिणामि-परिणामभावो वा । संस्क्ृत-साङ्केतिकापेक्षया प्राधा- 
न्याप्राधान्ये तु न सहृशयोरेव । विनापि साहृश्यमर्थेतः पुण्डरीकाक्षादि- 
पदानि सङ्केत्यन्ते बाधितेऽप्यर्थे, इति न सादृश्यादपि प्रधानसंस्कृतशाब्द॒- 
ज्ञानेन साङ्केतिकानां ज्ञानं भवति ॥ 

न च प्रधानविज्ञानेनाप्रधानानां विज्ञानेऽत्र प्रकरणें सृष्टेरुपन्यासस्य 
किमपि प्रयोजनम्‌, इति इष्टान्ते कार्य-कारणभावविवक्षायाः फळं काये- 
कारणभावापेक्षं प्राधान्यम्‌, तदपिं न निमित्तकारणापेक्षयेति विवक्षायामेव;, 
अन्यथा कुलालादिरेव दृष्टान्तः समुचितः स्यात्‌ , न तूपादानकारणं सखात्प- 
ण्डादिः। न च स्रष्टरत्वमपि निमित्तकारणमात्रववेन ब्रह्मणः कुढालादिवद्‌ 
निरपेक्षं सम्भवति ॥ 

न च तत्रयुक्त एव प्राधान्ये संस्कृतशाब्द्निद्शीनौचित्यम्‌ । “अन्ने 

६२ 
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रग्नित्वसपागादि”त्यादि तु न ब्रह्मणः प्राधान्यप्रतिपत्त्यथेम्‌ , परमेश्वरसृष्ट- 
स्याग्नेरग्नित्वं सत्यत्वे कथमपगच्छेदपि ? न चेश्वरेच्छयाऽग्नेरग्नित्वमपग- 
च्छति । “घाता यथापूर्वमकल्पयत्‌” इति यथापूव रृष्टृत्वमेब हि परमेश्वर- 
स्यापि, न तु तदिच्छ्याऽप्यरिनश्शीतः, आप उष्णा इत्यादिविपरीतभाव 
सृष्टौ सम्भवति । अद्वेतमते तु कारणात्मताबोधनार्थं तदित्युपपादितम्‌, 
इति कथमपि न विवर्तवादनिराकरणमवसरति ॥ 


्रहमविवर्तवाद्‌ एव श्तीनां तात्पर्यम्‌ । 


न च विवरतवादनिराकरणमविद्याया ब्रह्माश्रयत्वानुपपत्या, जीवाश्रयत्वा- 
नुपपत्त्या, तद्निवेचनीयत्वानुपपत्त्या, एकजीववादानुपपत्त्या, अनेकजीव- 
वादानुपपत्त्या, प्रपञ्चमिथ्यात्वानुपपत्त्या, अनिरवंचनीयख्यात्यनुपपत्त्या, 
भेददुर्निरूपत्वानुपपत्त्या, ज्ञानमात्रस्य मोक्षसाधनत्वानुपपत्त्या, अनुपप- 
स्यन्तरेण केनापि वा न सम्भवति; सवांसामनुपपत्तीनां परिहारात्‌ , किन्तु 
बिवर्तवादसाधुतैब वास्तवी; तत्साधनानां सर्वेषामपि तत्र तत्र समथे- 
नात्‌, आनुषङ्किकानां बाधकानां च तत्र तत्र निरसनात्‌ , इति सवोऽपि 
समन्वयार्थोऽट्रेत एव स्वरसः ॥। 

परमते प्रकृत्यधिकरणवेयर्थ्यम्‌ । 


प्रकृत्यधिकरणेऽत्र ्रीवाचकानां सर्वेषां ब्रणि समन्वयो वितथः। न 
शव्द्गतं लिङ्गं तदर्थंगतं लिङ्गमपेक्षत इति नियमः; नदीनदादिराब्दाना- 
मख्नीषु नपुंसकेषु पुं्रीलिङ्गानाम्‌, दारशब्दस्य च पुलिङ्गस्य ख्रियामपि 
प्रयोगदशैनात्‌ , प्रकृतिपदस्य,-लिङ्गस्य, ब्रह्मदाच्दस्य च परमे पु सि नारा- 
यणेऽवोघकत्वापत्त्या तत्समर्थनस्य वितथत्वाच्च ॥ [ 

र एतेनेवाजाशब्द्स्य ब्रह्मपरत्वे शक्येऽजाधिकरणवेय्यमपरं दूषणम्‌, 
तेनेव वा सर्वेषां स्रीलिङ्गानां ब्रह्मपरत्वे निर्णेतुं शक्ये प्रक्ृतमधिकरणं वा 
वितथम्‌ । सूत्रस्वारस्यं त्वद्धेतवाद एवेति तत्र तत्र निरूपितमिति सर्वेमन- 
बद्यम्‌ ॥ 


॥ इति प्रकृत्यधिकरणस्‌ ॥ 
॥ इति प्रथमाध्यायस्य तुरीयः पादः ॥ 


॥ प्रथमाध्याय; समाप्र; ॥ 
न: 86 |” 





कै अथ न विलक्षणत्वाधिकरणम 5% 


॥ न विलक्षणत्वादस्य तथात्वं च शब्दात्‌ ॥ 
_ दवैताभिमताधिकरणशरीरपरीक्षा । 


अनेनाधिकरणेन वेदस्य नित्यत्वम्‌ , निदोषत््रम्‌ , ततो नियतं प्रामाण्यम्‌ ; 
अपौरुषेयत्वादिति!निरूप्यते । अतः पिपीलिक्रालिपिवत््‌ तदप्रामाण्ये पाशु- 
पतादीनामपि प्रामाण्याविरोधः, श्रुतिविरूद्धानामेव प्रामाण्ये तु न विरोधः 
कोऽपीति फळभेद्‌; इति पाशुपतादीनामपि श्रृत्यविरूद्धानामेब प्रामाण्यम्‌। 
तत्र प्रत्यक्षविरोधे, श्रुतिविरोधे वा स्मृतयो दृष्टायाः अदृष्टाथा वा न 
प्रमाणम्‌. , अन्यथा तु प्रमाणम्‌_; उपजीव्यविरो धस्याप्रामाण्यप्रयोजकत्वात्‌। 
उपजीव्यं तु प्रत्यक्षमपि, युक्तिरपि यथायोगं तत्र तत्र । आगमेकप्रमाणे 
त्वागभविरोध एवाप्रामाण्यहेतुः ॥ 
- प्रसाणादिविचारस्यात्राद्वेतमत एव सङ्गतिः । 
तत्र च युक्तियुक्त आगमः प्रबलः, विपरीतस्तु दु्ेलः। याथाथ्येमेव 
प्रामाण्यम्‌ । तत्र प्रमाणानि प्रत्यक्षानुमानागमाः, नोपमानार्थोपत्त्यनुप- 
ळच्ध्यादयः। तेषां प्रत्यक्षानुमानयोरन्तभांवः, इत्यादिना प्रमाणाप्रमाण- 
विवेको स्वसिंद्धान्तानुसारेणानुव्याख्यानादिना निरधारि ॥ 


तत्र ट्वेताद्वेतविप्रतिपक्नविषया न्यायसुधापरीक्षणपूर्वेकमानन्दपूणं- 
मुनिना स्वीयन्यायचन्द्रिकायां निरणायिषत । तत्र द्वेतमते प्रत्यक्षानुमानयोः 
साधारण प्रयोजनवत्त्वम_, तथापि शाख्नान्तरविषयोऽपि तत्‌ । अतस्तस्य 
तत्राविरोधः इति सङ्गृहीतम्‌। वेशेषिकाणां शब्दाप्रमाण्यवाद:, विशिष्य _ 
वेदाप्रामाण्यवादञ्च न्याय-मीमांसाभ्यां निरस्तः, अतस्तत्समर्थनमात्रे महा- 
नुपयोग इति, तत्म्रामाण्यस्यात्र निर्देशः ॥ 


तत्राटटैतसिद्धान्ते प्रपञ््मिथ्यात्वोपयोगिदृ्टान्तसमर्थनेन प्रत्यक्षस्य, 
अनुमानस्य, अर्थापत्तेरनुपळव्धेश्चासाधारणं प्रयोजनमस्ति, इति षण्णा- 
सपि प्रमाणानां सङ्कळनम्‌। प्रमाणत्रयवादिभ्यो ट्वैतिभ्योञद्वतिना प्रमाणः 
षटकवादिनां विशेषः शाख्रान्तरप्रसिद्धस्यापि प्रमाणषट्कस्य विदिष्याटत- 


~ 


सिद्धान्तेऽप्यस्ति प्रयोजनमिति विशेषः-इति ॥ 
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दवेतिनां तु “शा्जयोनित्वात” “तत्तु समन्वयादि”ति व्यवस्थापितस्येव 
पाञ्चरात्रविरुद्धपाशुपतादिस्सृत्यप्रासाण्यस्य सिंहावलोकनन्यायेन स्थूणा- 
निखनन्यायेन च समर्थनं ट्वितीयाध्यायप्रथमपादप्रथमाधिकरणार्थे इत्या- 
शय: | तत्र युक्तथविरोधस्य प्रथमपादार्थत्वं धम इव ब्रह्मण्यप्युपास्यादि- 
स्वरूपे युक्तीनां स्वतन्त्रं यद्यनवसर: स्यात्‌ , तर्हि सम्भवति युक्तिविरोधे 
न नह्मणि समन्वयस्याच्तेपः । न चेवं सम्भवति । धर्मे ब्रह्मणि चादष्ट- 
बिधयैव फळसाधनत्वे युक्तीनां तत्रानवसरात्‌ । तदुक्तम्‌ “तत्‌ प्रमाणं 
बाद्रायणस्यानपेक्षत्वादि”ति ॥ 
डरैतवादेऽद्वेतवाद इव युक्तिविरोधपरिहारार्थंताऽयोगः । 
अत्र ्र्मोपासनस्यानुएानापेक्षस्य धर्मस्येव फलसाधनत्वं वदतां 
ट्वेतिनां मते दुक्तिविरोधशङ्काया नोस्त्रितिः, अवगतिपर्यन्तस्यानुष्ठानान- 
पेक्षस्य हृष्टविधयेव ज्ञानस्य सोक्षसाधनत्वे तु साक्षात्कारस्य 
“र क्रमौ चित्तनाशस्य योगो ज्ञानं च राघव ॥। 
असाध्यः कस्यचिद्‌ योगः कस्यचित्‌ तत्त्वनिणेयः ।।” 
इति वदतां योगिनां इष्टया योगसाध्योऽपि साक्षात्कार इति स्वीका 
रात्‌, श्रवण-मननादीनि समप्रधानानीति सिद्धान्तेऽद्टेतमतेऽपि मननेनापि 
साक्षात्कारसम्भवाश्च योराप्रभावाधीनतत्त्वसाक्षात्कारवतां कंपिल-पतञ्जलि- 
प्रश्नतीनां मोक्षसाधनस्वरूपनिणेये श्रतिसमांनयोगच्तेमं प्रामाण्यमिति शङ्का 
सम्भवतीति स्सृतिविरोघेन शङ्का, स्मृत्यन्तरविरोधेन परिद्दारश्चात्र भवितु- 
महेति । तत्त्वद्रीनोपायत्वं योगस्य साङ्ख्यादयोऽपि स्वीकुवेन्ति ॥ 
| साङ्ख्ययोगनिरासवेयथ्य द्वै तमते । 
असङ्गत्वं चात्मन इति साङख्य-योगयोर्वेदान्तसिद्धान्तोपष्टम्भकत्वमपि 
वतेत इत्यादि भाष्य एव व्यक्तम्‌ द्वेतमते तु पाशुपतापेक्षया पाञ्चरात्र- 
प्राबल्ये पाशुपतस्यावेदमूलर्वम्‌ , पाञ्चरात्रस्येव वेदमूलत्वमिति सिद्धा- 
न्तात्‌ , पाझुपतस्य तन्त्रस्य सर्वेजनव्यामोहनार्थस्य सौगतादिसमयवद्‌- 
त्यन्तमेव परिग्रहानहेरय वेदविरूद्धस्वेनाप्रामाण्यस्य सिद्धत्वादिदमधिकरणं 
वितथम्‌ । पाशुपतास्तु स्वीयागमस्यापि श्रतिमूलत्व स्वीकुर्वन्ति, इति सुन्दोप- 
सुन्दन्यायेनो भयोरपि श्रतिविरूद्धयोरप्रामाण्यमेव ॥ 
पाञ्चरात्राद्यागमानाँ नेकान्ततः श्रतिमूलकत्वम्‌ । 


पाञ्चरात्रस्य, पाशुपतस्य वा श्रतिमूलत्वबाद: साङख्य-योगयोः श्रुति- 
मूल्त्ववाद इवाप्रामाणिकः । अत. एव-- 
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“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥ 
ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि वे ॥? 


इति पञ्चानामपि नानामतत्वम्‌ विरुद्वार्थत्वं वा प्रतिपाद्यते । तत्र यदि 
वेदानां पाञ्चरात्रणकमस्यम्‌ , तर्हि साङ्ख्य-योगयोरपि कथं न वैदिकत्वम्‌ ? 
कर्तृगौरवेण प्राबल्यं तु शिव-नारायणयोः प्राधान्यनियामका भावात्‌ , विष्ण- 
्कर्षप्रतिपादकानाम्‌ , शिवोस्कपंप्रतिपादकानाम्‌, तदुभयेकस्वरूपत्व- 
प्रतिपाद्कानां च श्रृति-स्ख्ृति-पुराणे-तिह्दासानां जागरूकत्वात्‌ , नारायणाद्‌ 
्ट्रस्येव स्द्राज्ञारायणोत्पत्तिप्रतिपादकानामपि बचनानामुपनिषत्सु 
बहुशो दर्शनात , प्रसिद्धासु दशोपनिषत्सु बहुश ईशेशान- 
महेःश्रादिशब्दवद्‌ नारायणशब्दस्याद्रीनात्‌, कठबह्ठीमात्रगतस्य 
“विष्णोः परमं पद्मि” त्यत्र विष्णुपद्स्य पूर्वोत्तरसन्दभानुसारेणालिङ्गा- 
शरीरसंबिन्सात्रपरत्वात्‌ , विष्णुपुराणे ब्रह्मण्येच सृष्टयवस्थायां नारायण- 
शब्दस्य निर्वचनात्‌ „ सर्वेषामपि ब्रह्म-रुद्र-विष्णूनां तुरीयनारायणांदात्वेना- 
विशेषेण सत्यपि भेदेऽभेदात , वक्ष्यमाणरीत्या पाञ्चरात्रागमानां बहूनामद्वेत 
एव पर्मतात्पर्याश्च पाञचरात्रप्रावल्यानुसारेण पाशुपतनिरासेनाऽप्यौपनि- 
षदाद्वेतसिद्धान्तविरूद्धत्वेन पाञ्चरात्रस्याप्यप्रामाण्याज्च नेदमधिकरणं 
स्वार्थसाधकम्‌॥। 


वेदाविरोध एव सर्वेपां मतानां पौरुपेयाणां प्रामाण्यस्‌ । 


“साङखयं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ।” 


इति वचनं हि तत्र प्रस्तुतानां वेदातिरिक्तानां सर्वेषां साङ्ख्य-योग- 
पाशुपत-पाञ्चरात्राणां पौरुषेयत्वस्योत्त रत्र व्यवस्थापनात्‌ , वेदेषु तद्वणे- 
नादू पौरुषेयत्वेन प्रामाण्यं वेदानामेव, अन्येषां तु पौरुषेयाणां यत्र वेद्‌- 
रविरोधः, तत्रैव प्रामाण्यमिति सूचयति, इति वेदाविरुद्धांशे प्रामाण्य सर्वे- 
षामविशिष्टम्‌ , इति वेदमुख्यतात्पर्यीविषये जीवस्वरूपेक्ये, जीवन्रह्मक्ये वा 
नेतेषामेकमत्यं वेदेन, इति तदंशेऽप्रामाण्यमेव सूचयति, अन्यथा कथं 
साङ्ख्य-योगमात्रयोरप्रामाण्यम्‌? न चात्र पाञ्चरात्रस्य प्राधान्यनियामक 
किमपि लिङ्गमस्ति, पाशुमताप्राधान्यनियामर्कं वा। वेदाथेस्यांशतो 5- 
विरुद्धस्य सङ्कलनं तु सबत्राविसिष्टम्‌। किं बहुना ? सौगतसमयोऽपि “न 
हिंस्यात्‌ सवा भूतानी”ति श्रृत्यर्थमंशतः सङ्गृह्वाति, पाञ्चरात्राभिमतं 
यागीयहिसानिषेधमपि प्रामाणिकं मन्यते ॥ 
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एतेन--साङख्यसिद्धान्तो 5पि--व्याख्यातः, इति सर्वेषामेतेषां पाञ्च- 
रात्रेण साम्यं वर्तेते ॥ 


पशुयागादिहिंसा “अशुद्धमिति चेन्न शब्दात्‌” इति सूत्रेण बाद- 
रायणः, किं बहुना ? श्रीमदानन्दतीर्थ अपि तदीये भाष्ये धर्मं इति विवे 
चयम्ति, इत्यंशातोऽप्रामाण्यं पाञ्रात्रस्य, बादरायणस्य, श्रीमदानन्दतीर्थ 
नामपि च सम्मतम्‌। पिष्टपश॒याग-पशुयागयोः कस्य धमत्वमिति महर्षीणां 
देयानां च विवादं प्रस्तुत्य कूमेपुराणं वेदिकानां पशुयागः, तान्त्रिकाणां 
पिष्ठपशुयाग इति वेदिकावेदिकव्यवस्थितविषयं प्रामाण्यं तयोरिति व्यव- 
स्थापयद्वेद्कित्वं पाञ्चरात्रस्य तस्मिन्नंशे द्रढयति ॥ 

एतेन 


“साङख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदारण्यकमेब च \” 


इति पाठभेदोऽपि प्रकरणान्तगंत आनुशासनिकपर्वणः--व्याख्यातः 
तत्रारण्यकपदेन पाञ्चरात्रस्य ग्रहेण वेदारण्यकयोः समाहार न्दर निर्देशोना- 
दण्यकस्य वेदत्वम्‌, ततः पथग्‌ निर्दिष्टस्य वेदतुल्यत्वं वा ज्ञाप्यत इव । ताव- 
ता ह्यकक्रियान्वयित्वमात्रं तयोर्भचति, न तु वेदत्वम्‌। “ज्ञानान्येतानीत्ये” 
कज्ञानान्बयस्तु “एतानी”ति समुद्चित्य सर्वेषामनुषङ्गात्‌ सारङख्यादीनामपि 
समानम्‌, न तावता साङख्यादिभ्यः पाञ्चरात्रस्य विशेषः--वेदत्वम्‌ , 
वेदसमानयोगच्तेमं प्रामाण्यं वा पाञ्चरात्रमात्रस्य ॥ 

तत्त्वमसिवाक्यार्थस्येव मुख्यत्वम्‌ । 


न हि विरुद्योने समाहारः; अहि-नकुलमित्यत्रापि समाहारद्वन्द्र- 
श्रवणात्‌ । मुख्यो विरोधो हिं साङख्यादीनां तत्त्वमसिमहावाक्यार्थ इति 
मत्बेब “नानात्मनः” इत्युक्तम्‌ ॥ 

साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रै वेदाः पाझुपतं तथा ।? 

इति वचने साङ्ख्यादी सर्वेत्रेकवचननिर्देशः, वेदा इत्यत्र तु बहुवचन- 
निर्देशस्तत्त्वमसिबाक्यमेव कर्मोपासना-ज्ञानकाण्डात्मककाण्डत्रयार्थप्रति 
पादकत्वात्‌ , सर्बेषामपि वेदानां तत्रेच तात्पर्यांच तत्त्वमस्यादिमहावा- 
क्यार्थेस्य सचेवेदतात्पर्यविषयत्वममिम्रेत्येच ।। 

पाञ्चरात्रसिद्धान्तस्यानेकरूप्यम्‌ । 
तत्र पाञ्चरात्रं ब्रह्मणोऽभिन्ननिमित्तोपादानतां स्वाभिमतां प्रतिपादयतीति 
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श्रोभाष्यानुयायिन: । निमित्तकारणमेव ब्रह्म विषयीकरोतीति त॒ द्वेतिन: । 
तत्र तन्ञिमित्तकारणमात्रतवं त्वेकान्ततः पाशुपता एव स्वीकुर्वन्ति, यन्मतं 
'पत्युरसामञ्जस्यादि 'सत्र सर्वेऽपि भाष्यकार निरस्यन्ति; इति स्वसि- 
द्धान्तोपद्ध डय पाशुपते दृतिनां विद्वेषः केवलं शिबद्रोहतात्पर्ये- 
णेव, येषां शिवोऽपि श्रीकृष्ण इव पूज्य: । चिह्णविशेषास्तु तत्तन्मतद्ृष्टया 
बहुविधाः-पाञ्चरात्रप्रामाण्यपक्षपातिष्वपि । ट्रेतिनां तु चिह्वानि न 
पाञ्चरात्रीयाणाम्‌ , न वाऽन्येषाम्‌ , किन्तु स्वसम्प्रदायमात्रसिद्धानि ॥ 

न च तत्र पाञ््रात्रं मूलम्‌ । तप्तचक्राङ्कनं तु यद्यपि साधारणो धर्म: 
पाञ्चरात्रीयाणां सर्वेषाम्‌; तथापि स एव न धर्मः, किन्तु वयवस्थित-चिकल्प 
एव तत्रेति निणेयसिन्धुः सिद्धान्तयति । पूञ्यश्रीसत्यध्यानतीर्था अपि गद्ग- 
नगरे तद्धमेत्वे निर्णयसिन्धुमेव स्मातदृष्टयापि प्रमाणीङृत्योपान्या- 
स्थन्‌ , अद्ृष्टाथोनां तत्तन्मतसिद्धानां चिह्वानां व्यवस्थितबिकल्प एवेति 
हि न्यायविद्‌: । देनन्दिनचक्राङ्कनं तु न स्मृतिसिद्धम्‌_, श्रुतिसिद्धं वा; 
अङ्कचिह्ूथारणनियमो वा प्रत्यहम्‌ । न चेदं पाञ्चरात्रसिद्धान्तानुयायिना- 
मन्येषां सम्प्रदायः, सदाचारो वा ॥ 


ब्रह्म केतलनिमित्तकारणतायां पाझुपतादिनिरासायोगः । 


ट्वितीयाध्यायट्वितीयपादे समयाविरोधपरे स्वतन्त्रयुक्तिमूलं केवल 
निमित्तकारणमात्रपराणां वैशेषिकाणां योग-पाशुपतयोः, त्रह्मणोऽकारणत्व- 
वादिनः साङ्ख्यस्य च निरासवत्‌ पाञ्चरात्रस्यापि निरासः किमिति 
न कियते ? पाञ्च रात्रसम्मतत्वे च तस्य कथं पात्जलमतस्य, पाशुपतस्य 
'च निरासः ? 

तत्र पाशुपतं न्याय-वेशेषिकयोरप्युपलक्षणं महाभारत इति वकुं 
शक्यते, इति पाझुपतपदोपलक्षितानां वेशेषिकनेयायिकपाशुपतानां 
साङ्ख्ययोगदर्शनयोश्च “साङ्ख्यं योगः पाशुपतमि”त्येवमादिसमयानां 
निरसनम्‌, वेदानिरसनं च वेदव्यतिरिक्तानि, तद्विरुद्वानि सबाणीतराणि 
दृशेनानीति सूचयति ॥ 


पाञ्चरात्रस्यासोत्रत्वस्‌ , शाक्तमतनिरासयोगश्च । 


तत्र पाञ्चरात्रप्रामाण्यमेव यदि सूत्रकारासिमतम्‌ , तदा किमिति वा5- 
न्तिमाधिकरणं श्रीभाष्यमिव ट्ँतभाष्यमपि न पाञ्चरात्रम्रामाण्यपर 
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न व्याचष्टे। यदि समयविरोधपदेन तस्य न सङ्गतिः, तर्हि तदम्नामाण्य- 
परतया योजनं ट्वेतिनां कथं न सङ्गतम्‌ ? का वा सङ्गतिरत्र शाक्तमतनिरा- 
सस्य? न हि शाक्तं तन्त्रमपि साक्षात्‌ , उपळत्तणविधया वा वेशेषिक- 
न्याययोरिव पाशुपतादिपदेन केनाप्युपलक्ष्यतेऽत्र, इत्यप्राप्तकालं शाक्ततन्त्र- 
निरसनम्‌ । तत्र शक्तिञ्रिच्छक्तिरूपा स्वयं परिणमत इति वाद्स्तदनित्य- 
सापत्या आस्करादिमतवत्‌ राक्तिमदधिष्ठाठृस्वीकारं विना शक्तिमात्र- 
स्योपादानात्वासम्भवेन, च न युक्त इत्यस्य साडख्यमतवद्दा नोस्थितिः, 
इति व्यर्थ 'तुद्धिकरणम्‌॥ 


सौन्दर्यलहरी तु “शिवश्शक्तथा युक्तः” इति केवलायाश्शक्तेरुपादा- 
नत्वं निषेधति, इति न केवळशक्तिकारणतावादमचुमोदते, प्रत्युताट्वेतवाद 
एब शाक्तानामपि तात्पर्यमिति वित्रृणुत इति तदीयाव्याख्यातरः केचने 
त्याचक्षव इत्यन्यदेतत्‌। शाक्तमतस्यात्र निराकरणमसङ्गतमिति तु 
श्रीभाष्याद्योऽप्यभिप्रयन्ति ॥ 


अआगमान्तरात्‌ पाञ्चरात्रस्य विशेपादिपरीक्षा । 


सौगतं तु वेदाप्रामाण्यबादित्वादत्यन्ताबहेयं वशोषिक्रमतवदिति 
तु हृद्यम्‌। स्पष्टीकरिष्यते चेद्सुपरिष्टात्‌ “एतेन शिष्टापरिग्रह्ा अपि 
व्याख्याता” इत्यत्र ॥ 


आप्तेः प्रत्यक्षतो इष्ट्वा प्रोक्तमथं कथं श्रुतिः । 
पिपीलिकालिपिनिभा वारयेत्‌ सवगा हि ते ॥ 
इति चेद्‌ यद्यशेषज्ञा रुद्राद्या ' हरिपू्चेकाः । 
किं नाशेषमिदं भानं ह्युभयत्र समं भवेत्‌॥ 
न चास्ति निश्चयस्तत्र शक्यते व्यभिचारतः । 
न चास्याव्यभिचारोऽपि हीयते मानता कचित्‌ ॥ 
निर्दोषबाक्यमूलत्वाद्‌ न च तदुक्तिमूलता । 
वेदोक्तस्याधिकारस्य दुर्निरूपत्वतः सदा॥ 
नियमो व्यभिचारो वा नेव भाठुँ हि शक्यते । 
इति । 


पाद्चरात्रप्रामाण्येऽद्टेतसिद्धान्तः । 
तस्यायमाशय:--यदुक्त परस्य ब्रह्मणः सकलजगत्कारण- 
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त्वम्‌_„ सा्वेज्ञत्वादिरुणपू्णत्वम्‌ , निरस्तसमस्तदोषदूरत्वम्‌ , तद्यु- 


क्तम्‌ ; पाशुपत-साङ्ख्य-सौगताहँतादिस्मृतिविरुद्धत्वात्‌ । ता हि 
झिबप्रृतीनामेव जगड्जन्मकारणत्वादिकि प्रतिपादयन्ति । न च 
तासामन्योऽवकाशोऽस्ति, येन प्रतीतेऽ्थे तात्पर्याभाव: प्रतीयेत, 
अन्यथा तासामप्रामाण्यापत्तिः-इति ॥ 


तन्न; पुरुषोत्तमस्य नारायणस्येव पाञ्चरात्रादिस्मृतिसिर्िक- 
जगस्कारणत्वादेरुक्तत्वात्‌ । तत्र पाशुपतादीनां प्रामाण्ये पाञ्च- 
रात्रादीनां निरवकाशत्वेनाप्रामाण्यं स्यात्‌ । तत्रोभयोः परस्परचिरो- 
धेन सुन्दोपसुन्दन्यायेन तत्त्वमस्यादिवाक्यगतज्ीवन्रह्मेक्यबिरो- 
घित्वेन चाध्रामाण्यमिलद्वेतिनः ॥ 


पाञ्चरन्नप्रामाण्ये पाझुपतसिइान्तः । 


पाशुपतास्तु सतम्‌ , श्रतिबिरोवे स्मृतेरप्रामाण्यम्‌ , स्म्रृतिट्टय- 
विरोध एकतरसात्रप्रामाण्ये कारणं श्रुसङुगृद्दीतत्वमेकतरस्याः, 
अपरस्यास्तद्ननुगतत्वं च प्रामाण्याप्रामाण्यह्वेतुः; अन्यथा ठु न 
विनिगमना । तत्र प्रामाण्याप्रामाण्ये कतुराप्तत्वानाप्तत्वनिणेयाधीने । 
स्वतःप्रामाण्यं तु कतुराप्तत्वनिश्चये, न त्वपौरुषेयवेदवदू वाक्यत्व- 
मात्रेण; विप्रळम्भकवाक्यानामपि प्रामाण्यापत्तेः । तत्र पौरुषेयत्वे 
निमूँलश्रृतिप्रामाण्यं समूलस्मृतिविरोधे न सम्भवति; पिपी- 
लिकालिपिनिभाया अर्थज्ञानपूवेकं विरचितत्वाभावेन प्रामाण्य- 
सन्देहात्‌ , तद्वेपरीत्य एव स्मृतीनां प्रामाण्याञ्च, इति श्रृतिवि- 
रोघोऽत्राकिञ्बरित्करः, किन्त्वनादिमूळकत्व-तद्‌भावावेव स्मृतिद्वय- 


'प्रामाण्याप्रामाण्यप्रयोजको ॥ ` 


अस्तु वा स्मृसपेत्तया श्रुतीनां प्राबल्यम्‌, तद्विरोधे स्मृतीनाम- 
प्रामाण्यं च; तथापि श्रतिविरोधः, श्रुसर्थस्यासन्दिर्धत्वे विस्प- 
छत्वे वा भवति, न तु वेपरीत्ये। तत्र च स्मृतयो विसपष्टारथाः, 
श्रतयस्त्वस्पष्टार्थाः । अत एव श्रृतयर्थेनिर्णयायेव मीमांसाबिरोषाः, 
न तु स्म्रत्यर्थनिर्णयाय । स्मृतयो हि योगमहिस्ना तत्तदर्थ साक्षा- 
त्कृत्य स्म्रतिभिरुपनिबद्धाः, श्रत्यथेमस्पष्टमपि स्पष्टयन्ति । तदुक्तम- 

“इतिहास-पुराणाभ्यां वेदं समुपबृंहयेत्‌ ।।” 

इति, .इति पाशुपतादिस्सतीनां श्रतिविरोधोऽकिख्ित्करः; 
१३ 
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प्रत्युतासपष्टश्रुतिमूलकत्वे स्मतीनामप्यरपष्टाथेत्वादश्रामाण्यमेत्र 


'स्यात्‌ ॥ 


एतेन--श्रृतिमूलकत्वेनाभिमताना पाञ्चरात्राणा पाशुपताय- 


पेक्षया प्राबल्यवाद:--निरस्तः; उक्तरीत्या श्रुतिमूलत्वत एवप्रा- 


झाण्यात्‌ । पाझुपतादिस्सृृतिप्रणेतारो ह्याप्ताः स्वयं स्वयोगसिद्धि- 
महिम्ना साक्षात्क्तानर्थांन स्वस्वागमेघु निबबन्धुः, इति तेषाम- 


'प्रामाण्ये न किमपि कारणम्‌ । पाशुपतादिप्रणेतारो हि सर्वेज्ञा:, 


आप्ताश्न। तत्र केचन बुद्धर्षभ-कपिला भगवतो हरेरवताराः सौगत- 
योग-साङ्ख्यस्स्रतिकर्तारः, पाशुपतस्म्रतिप्रणेता तु मद्दानुभवो 
रुद्रो नारायणस्यापि मूळतत्त्वम्‌ ॥ 

एतेन— 


“।पाखरात्रस्य सवस्य वक्ता नारायण: स्वयम्‌ ॥?” 


इति--व्याख्यातम्‌। नारायणस्य रुद्रांशास्य रूद्रापेक्षयाऽप्याप्तत- 
मत्वायोगात्‌ ; इति न साक्षाद्‌ नारायणकर्तकत्वेन पाञ्चरात्रस्य 
पाशपतापेक्तया प्राधान्यम्‌, तद्वाधकत्वं वा युक्तम्‌, इति पाझु- 
पतानुयायिनां शाङ्कासमाधानार्थमिदमधिकरणमिति द्वेतिनः । 
न चात्रोअयाप्रामाण्यबादिनः पूर्वेपक्षितया निर्दिष्टा इति तु 
कथान्तरम्‌ ॥ | 


पाञ्चरात्रस्येव मुख्य प्रामाण्यम्‌ , 
न पाझुपतादेरिति सिद्धान्ताशयः । 


सिद्धान्ताशयस्तु-पाशुपत-पा्नरात्रयोरुभयोरपि स्मृतित्वेन 
साम्यं मत्वा हि पाशुपतस्य पूर्वोक्तरीत्या प्राबल्यं प्रतिपा- 
दितम्‌। तत्र चोभयोस्साम्येऽपि यदि मूलं प्रमाणं कस्याश्चन 
श्रुतिः, तदि तस्या एव प्राबल्यम्‌ , इतरस्यास्तु दौनेल्यमिति स्वीकते- 
च्यम्‌ । मूलं च तत्र यदि श्र॒तिः, तहिं तत्‌ प्रबलम्‌, तत्तत््रत्यत्तमात्रं 
तु सम्भाषितदोषं न प्रमाणतामहेति ॥ 


न च सवेज्ञप्रणेतृत्व पाशुपतस्येव नान्यस्येति युक्तम 
“कपिलो यदि सर्वज्ञः काणादो नेति का प्रमा ॥? 


इति न्यायेन सर्वेज्ञत्वस्य दुर्वेचत्वात्‌ , अन्यथा “सवेज्ञस्सुगतो 
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बुद्धः”इति कोशात्‌ बुद्धमात्रस्य सवेज्ञत्वम्‌ , न रुद्रादेरपीति स्यात्त । 
तत्र सकेज्ञानां मोक्षभाक्त्वेन, तन्मूलरागद्वेषाद्यभावेन च, सत्यम्‌ 

न विप्रलिप्सा सम्भाव्यते, परं तु सवेज्ञत्बं सर्वेषां तीर्थकराणां 
तत्तत्सम्प्रदायानुसारिभिः स्वीक्रियते, इति रुद्वासाधारण 
स्वेज्ञत्वं न सुवचम्‌ ॥ 


जञानेच्छा-भ्रयत्न-स्थानकरणपाटवादीन्यम्राक्ृतशरीरस्य न रुद्रः 
स्यापि नारायणस्येब, इति न ततोऽरथसुपलभ्य रचयितृत्वेन सर्व- 
ज्ञत्वं रुद्रमात्रस्य सम्भवति । अपटुकरणा अपि बहुच उपदेष्टारो 
ट्टश्यन्ते । स्वोपकार-परापकारहेतुद्रोना भावोऽपि सर्वतीर्थकरसाधा- 
रणः; छोकहितार्थमेव सर्वैरपि तत्तत्सात्तात्क्ृततत्त्वस्योपदेशात्‌ । 
किं बहुना? निर्दोषवेदमूलकत्वेनेब प्रामाण्यं वक्तव्यम्‌ । तत्त पाशु- 
तेर्नङ्गीकृतमेव, पाञ्चरात्रागमेन तु स्वीकृतम्‌ । न हि श्रतयः सर्वा 
अस्पष्टार्था: पिपीलिकानिभा लिपयो वा, इति सपष्टार्थश्रतिमूलकानि 
पाञ्चरात्रादीनि प्रमाणानि, स्वबुद्धिमात्रविजञम्भिताः पाशुपताद्याग- 
भास्त्वभ्रमाणम्‌ ॥ | 


अधिकारसाधनसौळभ्यमात्रं तु परेषामाकर्षणाथं पाञुपतेषु 
हऱ्यन्ते, इति “हेतुदशैनाच्चे”ति न्यायेनापि पाशुपताद्यागमाना- 
मभ्रामाण्यम्‌-इति ॥ 


तदिदं यदि श्रृत्यसूलपाशुपतमताप्रामाण्यनिरासार्थेम्‌ , तर्हि स्वागतम्‌ । 
भ्रत्यबिरुद्धागमप्रामाण्यं स्वनेनेवाधिकरणसिद्धन्यायेन सिद्धयतीति 
शिवाकमणिदीपिकाऽपि निष्कषेयति । अयमेव न्यायः श्रुतिविरुद्ध पाञ्च- 
रात्रेऽपीत्यपि शिवार्कमणिदीपिका विशद्यति। अद्वेतिना तु पाञ्चरात्रम्‌ , 
शैवागमः, साङख्यम्‌ , योगो वा सवेमपि श्रश्यविरुद्वांशे प्रमाणम्‌ तद्विरुद्धेषु 
तु न प्रमाणम्‌ , अत एव ॥ 

“ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि वे ।” 

इत्यधिकारिभेदेन सर्वेषां श्रेयोददेतुत्वमनुमन्यते तत्रात्यन्ताशक्तान्‌ , 
तत्तच्छासत्रमात्राधिकारिणः, वेदिककमानधिकारिणो बोहिश्याधिकारसा- 
धनसौलभ्योपदेशो हितेच्छयाऽशक्तानामपि शक्तथनुगुणम्‌ , 
आपद्धर्मतया वा न विरुध्यते, सुख्य-गौणापद्धमभेदो . वाऽत्र। 
अशक्तानधिकुस्य शास्त्रे खलु घमेशासत्रेपु 
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बहुशो छश्यभ्ते । कळी पराशरस्मतेरेव प्रामाण्यमिति वचनमंशक्तबिषये 
प्रायर्चित्तसङकोचाथभिग्रायेणेति पारादरमाधधीये तदुपोदूघाते साध- 
वाचाय बिशद्यति ॥ 

अतो न साधनसङकोचविकासादिकमधिकारिभे देनाप्रामाण्यस्य, 
प्रामाण्यस्य बा गमकम्‌। अन्यथा कलौ पराइारस्मृतेरपामाण्यमिति भहती 
विनष्टिरापद्मते । “कर्तारं तु कलौ युगे वजेयेत इति पतितसंसर्गस्य महा- 
पातकत्बं निवारयन्ती पराशारस्मृतिर्यद्यप्रमाणम्‌ , तर्हि महापातकिव्यतिरि- 
क्तम्लेच्छ।बासादिसंसर्गदूषिताः शुद्धात्मानो मद्दात्मनोऽपि दुळेभाः स्युः॥। 

सप्तचक्राङ्कनमात्रेण सर्वेपापनिहरणमिति साधनाधिकारसौलभ्योपदे- 
शो ट्वेतिनां पाञ्चरात्रानुयायिनामपि प्रसिद्ध एव । सर्वथा त्वपराणि 
चत्वारि ज्ञानानि यथासम्भवमधिकारिभेदेन वेदाविरुद्धांशे प्रमाणानि 
तत्तत्सम्प्रदायानुसारेण रक्ष्यमाणानि श्रेयस एव भवन्ति ॥ 

श्र त्यविरोधे सर्वागमप्राम।ण्यम दवेतद्शने । 


वेदिकिमट्वेतदशेनं तु यथासम्भवं तत्तदधिकारिदृष्टतया सर्वांगमानां कर्मो- 
पासनादिविषये व्यावहारिकम्‌, पारमार्थिकम्‌ त्वद्वेततत्त्वे तत्त्वमस्यादि- 
महावाक्यार्थे, जीवात्मेक्यमात्रे, मुख्यं वा प्रामाण्यमधिगसयत्‌ वेदाविरु- 
द्वांशानागमाम तत्तत्सम्प्रदायानुसारेण प्रमाणं समर्थयञ्च सर्वांगमानुपम- 
देकम्‌ , किं बहुना ? यथाधिकारं वेदमूलसर्वेद्शनसंरक्षकं च सर्वेदर्शनमूर्ध- 
न्यतामहति । इदमेबाभिप्रेत्योक्तम्‌ , अद्वेतदर्शनं सर्वेषु दर्शनेघु दर्शनीय- 
तमं दशनम्‌--इति ॥ 

सवेथा त्वद्टेतिनामधिक्ररणशरीरमात्रं ट्वैतिभिरपि नासह्यम्‌ , न वात्र 
पाञ्चरात्रविरोधेन पाशुपतस्येवाद्वेतरयाप्रामाण्यं शास्त्रयोनित्वसमन्वया धिकर- 


णनिर्घोरितमत्र सिंहावलोकन्यायेनापि निरस्यम्‌ , अधिकं पाञ्चरात्राधि- 
करणे परिशिष्यते ॥ 


॥ इति स्मृत्यधिकरणश्‌ ॥ 
—:B:—- 


& आं छै 
कैश अथ द्वितीयाध्यायस्य प्रथमः पाद; $६ 
॥ स्मृत्यधिकरणम्‌ ॥ 


॥ स्मृत्यनवकाशदोषप्रसङ्गादिति 
चेच्ञान्यस्मृत्यनवकाशदोषप्रसङ्गात्‌ ॥ 
द्रितीयाध्ययार्थसंम्रहः । 


अस्याध्यायस्याविरोधाध्याय इति नाम सम्प्रतिपन्नम्‌। तत्र प्रथमेऽ- 
ध्याये वेदान्तसमानयोगच्तेमं प्रामाण्यं साङख्यादिस्मृतीनाम , तदीयन्या- 
यानां चाशङ्कय निरस्यते । द्वितीये पादे स्वतन्त्रानुमानस्य श्रत्यविरोधेन 
नंयनसाश्रित्य प्रवृत्तानां साङख्यादीनां तदीयानुमानस्य सप्रतिपक्षोपपाद- 
नेन साङ्ख्य-वेशेषिकादीनाम्‌ , वेदाप्रामाण्यवादिनां च युक्तथेव तदीय- 
युक्तिनिरासेन वेदान्तप्राबल्यं समथ्येते ॥ 

प्रथसेडपि पादेऽशांतो युक्तिविरोधपरिद्दारेऽपि तत्र वेदान्तवाक्यस्यं 
स्खृतिविरोधाविरोधचिन्ताऽपि बर्तते । वेदान्तवाक्यान्यनवष्टभ्य स्वतन्त्रः 
युक्तीनामेब परस्परं विरोधपरिहारेण समन्वयव्यवस्थेति विशेष इत्यद्वेत- 
प्रक्रिया । द्रेतिनां तु युक्तिविरोधाभावः प्राधान्येन, समयविरोधाभावश्च 
प्राधान्येन द्वितीयप्रथस-ह्वितीयपादार्थेः ॥ 

तत्राट्टतसिद्धान्ते वेदान्तानां सम्यगज्ञानपर्यंवसायित्वात्‌, तस्य च 
योगादिमहिम्ना वेदान्तनिरपेक्षसाधनवशादपि सम्भवात. तम्मूलकस्मृति- 
विरोधेन समन्वयमाक्षिप्य स्मृत्यन्तरविरोधेन परिह्दारः क्रियते । तत्रोभयो- 
रपि स्मृत्योर्बाध्य-बाधकभावमापन्नयोवेदान्तेनाविरोधसमर्थनमेव लक्ष्यम्‌ , 
न तु वेदान्तप्रामाण्यं लक्ष्यम्‌। द्वितीयपादेन तु स्वतन्त्रयुक्तिविरुद्धार्थे 
वेदाप्रामाण्यनिरसनम्‌ ॥ 

प्रथमाधिकरणार्थः ! 

तत्र प्रथमांधिकरणं साङख्यस्मृतिविरोयेनाक्चिप्तस्य वेदान्तानां 
र्मणि समन्वयस्येक्षत्यधिकरणन्यायेन साधिदस्याधिकाशङ्कया सिंहदा- 
बळोकनम्यायेन पुनराक्तिप्य स्थूणानिखनन्यायेन समर्थेनार्थेमिति ब्रिबेकः । 
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जल्प-वितण्डादिहेत्वाभासानामद्वेताभिमतमिथ्यात्वखर्ण्डने5स्ति महा- 
नुपयोग इति ट्वैतिनः, अद्वेतिनो5पि स्वसिद्धान्ते हेत्वाभासानामप्रसरे5पि 
परासिमतप्रपञ्चसत्यत्वानुमाने तेषां ब्रह्मजिज्ञासायाम्‌, विशिष्य च 
समन्वयाविरोधाध्याये, युक्तथविरोधपादे चात्र प्रमाणाप्रमाणजिज्ञासा, 
तत्रापि शास्रसम्मततत्तक्तणस्वरूपसङ्ख्यासम्बन्धि सवं सङ्गतम्‌ ॥ 


न च तत्राध्यायसङ्गतिः, पादसङ्गतिः, वेदानुमतस्सृतिप्रामाण्यमीमां- 
सानन्तरमधिकरणसङ्गतिवो समस्ति, अट्टेतमते तु साङख्यस्सरृत्यप्रामा- 
ण्येऽपि वेद्वदेव साक्षात्कारपर्यंबसायिषु प्रमाणेषु ब्रह्मसाक्षात्कारददेतुतया 
मननस्यापि प्रधान्येन विनियोगादू युक्तिप्राधान्यवादमाश्रित्य विचारस्या- 
प्यस्ति सङ्गतिः, इति पूर्वाधिकरणसिद्धान्तस्य युक्तिमवष्टभ्योत्थानादात्ते- 
पसङ्गतिरस्याधिकरणस्य, समन्वयविरोधपरिहाराद्‌ युक्तिमवष्टभ्येन 
प्रसक्तस्य तस्याच्तेपस्य निरसनादस्ति पादाध्यायसङ्गतिरपि। सर्वथा तु 
द्वेतिनो5त्राद्वेतसिद्धान्वानुसारेण पूर्वपक्षम्‌, सिद्धान्तं वा नाक्षिपन्ति- 
इत्यट्वेतसिद्धान्ताचेपपरिद्दारमात्रं लक्षयतोऽस्य निबन्धस्य नात्र कर्तव्यं 
किमप्यबशिष्यते, तथाप्येतद्धिकरणपरीक्षा मात्रयाऽत्र प्रस्तूयते ॥। 


०३७ 
न विलक्षणत्वसूत्रद्धेतभाष्यपरीक्षा । 


` “न बिलक्षणत्वादस्य तथात्बं इति च शब्दात्‌” इति सूत्रस्य ट्वेतभा- 
ष्यमेवम-श्र॒तेः, तदनुसारिस्सतेश्वाप्रामाण्यकारणाभावात्‌ नाप्रामाण्यम्‌ ; 
विळक्षणत्वात्‌ = नित्यत्वात्‌, निर्दोषत्वात्‌ । स्वतस्तु प्रामाण्यम्‌ । “न चक्षुने 
शरोत्रं न तरको न स्मृतिर्वदा एवेनं गमयन्ती”ति “वाचा चिरूपनित्यये”ति 
च श्रती तावत्प्रामाण्यं समर्थयतः ॥ 


अस्योपबुँहणमनुव्याख्यानादिकम्‌ । तत्र सूत्रद्दयात्मकमधिकरणम्‌ । 
“दृश्यते” तु इति गुणसूत्रमस्याधिकरणस्य । अद्वेतसिद्धान्ते तु प्रथमसूत्रो- 
्ताचेतनकारणवादिनः साङख्यस्येन पुनराच्तेपपरिहारार्थतापराणि ( १ ) 
अभिमानिव्यपदेरास्तु विशेषानुगतिभ्याम्‌ (२) इश्यते तु (३) 
असदिति चेन्न प्रतिषेधमात्रत्वात्‌ ( ४ ) अपीतौ तद्वत्‌ प्रसङ्गादसमञ्जस्यम. 
( ५) न तु दृष्टान्तभावात्‌ ( ६) स्वपक्षदोषाच्च ( ७ ) तकांप्रतिष्ठाना- 
दृप्यन्यथाऽप्यनुमेयमिति चेदेबमप्यविमोक्तप्रसङ्ग, इति सप्त सूत्राणि न 
बिळक्षणत्वा'घिकरणस्य शुणसूत्राणि, इत्यष्टसुत्रमिदमधिकरणम्‌॥ 


“तत्र द्वेतमते “हर्यते तु” इति न विलक्षणत्वादितिसु त्रानन्तरम* 
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घिकम | अद्वेतसिद्धान्ते तु सर्वेषां सुजाणामेकाधिकरणत्वात्‌ “श्यते तु" 
इत्येकमेव सुत्रम्‌ ॥ | 

अपरोऽयं विशेष:---यद्‌ द्रेतसिद्धान्ते--“अभिमानिव्यपदेशस्तु विशे- 
षानुगतिभ्याम” “हऱ्यते तु” इति सूजद्वयात्सकमपरमधिकरणम्‌ । अन्यञ्च 
(१) असदिति चेन्न प्रतिषेधसात्रत्वात्‌ (२) अपीतौ तद्वत्‌ प्रसङ्गादसमञ्ज- 
सम्‌ ( ३) न तु दृष्टान्तभावात्‌ ( ४ ) स्थपत्तदोषाश्च ( ५ ) तर्काप्रति- 
छानादप्यन्यथाप्यचुमेयसिति चेदेवमप्यविमोत्षप्रसङ्गः (६) एतेन दिष्टा 
अपरिग्रहम अपि व्याख्याताः-इति षट्सूत्रात्मकमधिकरणम्‌--इति ।। 


अत्रान्तिमम्‌-“दिष्टा अपरिग्रहा अपि” पाठान्तरेण पब्यमानं सूत्र 
त्यसदधिकरणस्य गुणसुन्रम्‌। अद्वेते तु--““एतेन शिष्टापरिग्रह्म अपि व्या- 
ख्खताः” इति सूत्रपाठः, एथरोकमधिकरणं च तत्सृत्रमात्रम्‌ । मतद्ट्यस्यापि 
निष्कषेस्त्वत्र “न विलक्षणत्वादि”त्यारभ्य “तकांप्रतिष्ठानादि”त्यन्तं साडख्य- 
मतनिराकरणमेकमधिकरणम्‌ ) अपरं तु शिष्टापरिग्रहाधिकरणमित्यधिक- 
र्णट्र्यम्‌। द्वेतदृष्टया त्वत्र पू्वोक्तविधयाऽधिकरणत्रयम्‌ । तत्र सूत्रद्वय- 
विषये वक्तव्यं पूर्वमेवोक्तम्‌ !। 

“असिमानिव्यपदेशास्तु विशेषानुरातिभ्याम” “दृश्यते च” इतिं 
सूत्रद्वयेनोभयत्र “स्रदब्रवीत्‌? इत्यादौ स्ृदादीनां चेतनधर्मव्यपदेशो 
मृदभिमानिदेवतामिप्रायेणेत्येव । तथापि, चेतनकारणत्ववादोपष्टम्भकत्व- 

मप्यद्वेतमते प्रोपपादनँ ha ~ 
, तेनाप्रामाण्य द्वेतमत इति विशेष: | अधिकरणभेद्‌ः 
सत्वत्राकिख्िस्करः; स्वतन्त्राधिकरणन्यायस्यात्रासाधनत्वात्‌ ॥ 


अभिमानिव्यपदेशसूत्रवेयथ्यं छेतवादे । 


तत्र “अचेतनेऽर्थेनिबन्धनात”इति पूर्वेमीमांसागतार्थवादन्यायेकदेश- 
कृततत्परिग्रहप्रकारभेदानुवादमात्रम्‌, इति यदि वेदप्रामाण्योपपादृक्‌- 
त्वमेवास्य युर््तार्मात मन्यते, तह्यंत्रेकांधकरण्यमेब, अद्दूंतं ठु" अथ- 
वादाधिकरणन्यायस्यात्राबुसन्धाने, तत एव सिद्ध्वान्नात्र एथग- 
धिकरणरचना युक्ता; प्रमाणपादसङ्गतस्य तस्य प्रमेयाविरोधध्रकरणेऽसङ्ग 
तत्वात्‌. , शास्त्रयो नित्वसून्रगुणसूत्रतयेवाऽस्याधिकरणद्वयस्यापि सङ्गतत्वाचच, 
इति न विलक्षणत्वसूत्रगुणसूत्रैरेकाथ्यमेवात्र युक्तमित्यभिश्रात ॥ 
वस्तुतस्त्वानन्द्मयाधिकरणे सर्वेषां पदानां भूत-त्रभिमानि-देहान्तयोमि- 
रूपार्थचतुष्टयपरत्वव्यवस्थापनातू , “शास्त्रदष्ट्या तूपदेशो वामदेववत्‌”, 
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इत्यत्र सर्वेषां पदानामन्तयाँसिपरत्वव्यवस्थापनात्‌ , प्रकृत्यधिकरणेन 
सर्वेषां स्त्रीलिङ्गानां परमात्मन्येव : मुख्यरूपे समन्वयस्य सिद्धान्तितत्वा- 
झेद्सधिकरणं व्यथेम्‌ ॥ 


न हि पूर्वतन्त्र इवात्र सर्वेषां पदानां चातुररथ्यषादे ठ्रेतसिद्धान्त- 
सिद्घ “अचेतनेऽर्थैनिवन्धनादि”तिशङ्काया उत्थितिरपि, येन तत्परिद्दा- 
रो5त्र । अनुव्याख्यानमपि— 


“बालरूढि विनेवापि विद्वद्रढिसमाश्रयात्‌ । 

तत्तन्नामान एवैते तत्तट्रस्त्वभिसानिन: ।? 
“सन्ति तेषामशेषेण शक्तिरन्येभ्य उच्यते ॥ 
व्याप्तिश्रोक्तानुमानेन दृश्यते चाधिकारिभिः । 
शास्त्रोक्तवस्तुनरचेब व्युत्पत्तिः शास्त्रलिङ्गतः ।।” 


इत्यादि समन्वयाध्यायलिङ्गमेवात्र सङगृह्णाति, इति वितथमिदसधिकरणं 
नविळक्षणत्वाधिकरणस्य प्रथमाधिकरणत्वेऽपि। विशिष्य तु समन्वयाध्याय 
एवास्य सङ्गतिः ॥ 


यत्तु—सुदाद्यचेतनाभिमानिनः सदेहा एव पिशाचादिवद्न्तंहितां 
एव तत्राधिछ्ठिताः; तेषामेव वक्तुस्वम्‌; शास्त्रप्रामाण्यात्‌ , तदधीनार्थापत्ति- 
प्रमाणाच्च--इति, तदिदं सृदाद्यधिष्ठादत्वातिरिक्तसशरीरत्वे प्रमाणाभावात्‌ „ 
शाख्नप्रामाण्येन मृदाद्यधिष्ठानमात्रेण वागाद्यभावेऽपि वक्तृत्वेन वाक्यो- 
पपत्तेः सम्भवाच्च न साम्प्रतम्‌। सर्वथा तु मदाद्यचेतनत्वे न विवादः, 
इति न सव चेतनम, इति बिलत्तणत्वशङ्कोपपादकत्वमस्य सूत्रस्य । 
“दृश्यते तु” इति तु तत्परिहारपरसिद्धान्तसूत्रमित्यद्ठेताशयः ॥ 


द्वितीयाधिकरणे मतट्ट्याभिप्रेताधिकरणविभागः । 


यद्यत्र प्रधानकारणवांदनिरासपरतयाऽधिकाशाङ्कयोक्तसूत्राणां नय- 
नम्‌, नास्माकं तत्र विप्रतिपत्तिः। “असदिति चेन्न प्रतिषेधमात्रत्वात” 
इत्यादि “एतेन शिष्टा अपरिम्रहाः” इत्येतरपर्यन्तमेकमधिकरणं द्वैतिनां 
दृष्टया । तत्र अन्तिमसूत्राधिकरणांशे वक्तव्यं यथावसरं वर्णयिष्यते ॥ 

इदं तुरीयमधिकरणं टरतदृष्टया, अद्वेतिनां तु शिष्टापरिग्रहवजे सर्वाणि 
सूत्राणि ।द्व्तीयाधिकरणस्येच गुणसूत्राणि, शिष्टापरिम्रहसूत्रं तु स्वतन्त्रं दीः 
यमधिकरणमिति विभागः । तत्राभावकारणतावाद्निरासपराण्यन्तिमः 
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वजेम, अन्तिमं तु तदतिरिक्तजीवप्रधानादिनिराकरणपरय्‌ ॥ ्ञङ्ऋसत्पदं न 
शून्यपरम्‌ ; अभावकारणत्वानिरासपरत्वात्‌ । तत्राभावस्य कतेत्वमादाय पूवे- 
पक्षः, ईश्वरकतुत्वं विनेव स्वयमेव सर्वेपामुरपत्त्येति विशेषः ॥ 
अदू तरीत्योक्ताधिकरणप्रयोजनम्‌ । 

अट्टेते तु यदि विलक्षण ब्रह्म जगतः कारणम्‌ , तर्हि तट्रिलक्षणस्य 
जगतोऽसत्त्वं न कथमिति शङ्कापरिहाराथ तत्‌ । तेन च स्वतोऽपि सदात्मना 
प्रतीतिवेतेते, स्वरूपतोऽसत्त्वमात्रं वाऽसत्त्वव्यपदेशामात्रम्‌। अत एव प्रागु- 
त्पत्तेः “सदेव सोम्येदमि”ति सामानाधिकरण्यम्‌ । इममेवाधिकरणन्याय- 
माश्रित्य परस्पराध्यासेऽप्यधिष्टानसंसर्गमात्राध्यासः, न त्वारोप्यस्येवा- 
घिष्ठा नस्य्रापि स्वरूपतोऽप्यध्यास इति सिद्धान्तः । अभावकारणतावादस्तु 
प्रधानादिकारणवाद इव कथमपि न श्रत्यनुग्रह्वीत:, “असदेवेदमि”त्यसत्पदं 
न परमात्मपरमिति प्रथमाध्याय एव गतम्‌। असत्पदं हि धर्मिपरं नाभा- 
वरूपधर्मे परम ॥ 


= 
हवे तिनामद्व तवादेऽधिष्टानस्यापि स्वरूपाश्यासवादनिरासः । 


न चास्मिन्‌ प्रसङ्गेऽद्वेतसिद्धान्तस्य, विमर्शनम्‌ „ निरसनं वा टत भाष्ये, 
सुधायां वा । यद्यपि प्रथमे पादे रूप्यादीनामपि संसर्गमात्राध्यास एव स्या- 
दित्युक्तम्‌, एवमधिष्टानस्यापि स्वरूपाध्यास एवाट्टेतवादे स्वीकृतमिति 
च, परं तु नेदं सूत्रसंमतमपीत्यद्वेतभाष्यतो5वगम्यते, इत्यधिष्ठानस्यापि 
स्वरूपाध्यासवादो न सूत्र-भाष्यादिसम्मत इति पूर्वोक्तमत्राप्यनुसन्धेयम्‌॥ 

ईश्वरस्वरूपबोधकेषु वाक्येषु सत्सु तस्यैवाभावसाधनमनुमानेन न 
युक्तम्‌ ॥ | 
अभावकारणतानिरासपरतयोक्ताधिकरणयोजनपरीक्षा । 

वस्तुतस्तुअभाववत्‌ ईश्वरोऽपि वर्तेत इति कृत्वा यदि पूर्वपक्षः, 
तदानीमीश्धरस्या भावत्वे न प्रतिषेधमात्रत्वेन सिद्धान्तोपपत्तिः, तेनाभावा- 
तिरिक्तसाधनात्‌ । अभावस्येश्वरव्यतिरिक्तस्य सत्त्वे तु तस्य भावत्वे च 
कार्यतादशायां कार्यस्य भावस्वेन, कारणस्याऽपि सृष्ट्यादौ सतः तेनेव 
हेतुना कथं नेश्वरस्येवानुमानम्‌ ? तदतिरिक्तेश्वरानङ्गीकारमादाय पूर्वेपतते 
“अपीतौ तद्वत्‌ प्रसङ्गादसमञ्जसमि”ति कथमीश्वराभाव: प्रसञ्जनमहति ? 
तस्य पूर्वेपक्षिणोऽभिमतत्वात्‌ ।। 

न चास्य निबन्धस्याट्टेतखण्डनांशनिरसनं विन।ऽन्यह्वक्यम्‌; तथाप्य- 
सत्पद्प्रयोगमात्रांशेऽट्टेतिनां सिद्धान्तोऽत्रासाधारणो वतेत इति सूचन- 
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प्रसङ्गे किञ्चिदत्र निवेदितम्‌। अद्वेतमतनिरसनं तु नात्र बिशेषत:--- 
“तकोप्रतिष्ठानादि”ति सूत्रं बज्ञयिस्वापि । 
अथात्र तर्कोप्रतिष्टानादिति सूत्रभाष्यपरीक्षा । 
तत्र केवलयुक्तीनां श्रृतिबाधिकानां न व्यवस्थेत्यद्वेत भाष्यम्‌ । 
दोतिनस्तु ४तिमूल्त्वे युक्तीनामप्यस्ति प्रामाण्यमित्यत्र वदन्ति। 
नात्र लेशतो5प्यद्वेतसिद्धान्तस्य विरोधः, किन्त्वानुकूल्यमेवेति जन्माद्य- 
धिकरणादौ भाष्य एव व्यक्तम्‌ । केवळयुक्तिप्राबल्यबादो न युक्त 
इत्येवाद्वेतसिद्धान्ताद्‌ नात्र परसिद्धान्ते विप्रतिपत्तिः ॥। 
| “द्विष्टा अपरिग्रह” इति सूत्रपाठभेदपरीक्षा । 
~ ~ he 
एतेन--“रिष्टा अपरिग्रहा व्याख्याताः” इति पाठभेदः, अद्टतसिद्धान्त- 
निरसर्न च किञ्चिदिव समालो चनमर्हति । तत्रा ट्वेत भाष्यम-एतेन--प्रकृतेन 
प्रधानकारणवादनिराकरणेन शिष्टे--मनु-व्यास-प्रश्वतिभिः केनचिदंशेना- 
प्यपरिगृहीता येऽण्वादिकारणवादाः, तेऽपि प्रतिषिद्धतया व्याख्याताः | 
परमगम्भीरस्य जगत्कारणस्य तक्ानवगाद्यत्वात, तकेस्याप्रतिष्ठितत्वात्‌ , 
अन्यथाऽनुमानेऽविमोक्षात्‌ , आगमविरोधाच्च--इति ॥ 
यत्तु-साडख्यादपि वेशेषिकादेरतिशयेन शिष्टाग्रहीतत्वम , 
तदतीव विरुद्धम्‌; साङ्ख्यस्य निरीश्वरत्वात्‌ , वेशेषिका देस्तु 
सेश्‍वरत्वादू वेपरीत्यस्येबोचितस्वात्‌। इह हि जगत्कारणत्वे बिप्रति- 
पत्तयो निरस्यन्ते--तत्र साङख्यो न्रह्मेव नाभ्युपति, कुतस्तदीयं 
जगत्कारणत्वम्‌_? इत्यतिशायेन वेदान्तवादविरोधित्वात्‌ शिष्टापरि- 
गृहीतः । वेशेषिकादिस्तु ब्रह्म, तन्निमित्तत्वं चाङ्गीकत्यो पादानता- 
मात्रै नाङ्गीकुरुते, इतीषदविरोधित्वादीपच्छिष्टापरिगृहीत इत्यु- 
क्तम्‌ । सत्कार्यवादित्वादिकं तु प्रकृतासङ्गतम्‌; अन्यथा यागीयहिं- 
सानिषेधादिना-विपरिबतेः स्यात्‌। वेदसंबादबाहुल्यं तु न साङख्ये; 
तत्त्वानामत्रापरिच्छेदात्‌। अतः . शिष्टाः निराक्तततयाऽभावका- 
रणताया:-जीव-प्रवानाऽसत्काळस्वभाववादा निरस्यन्त इति व्या- 
ख्यानमेवात्र युक्तम--इति ।। 
शिष्टापरिग्रहाधिकरणस्य प्रघानजीवादि- 
कारणतानिरासे न तात्पर्यम्‌ , 
किन्तु परमाणुकारणतानिरास एव । 
तत्रा भावक्रारणतावादो यत्रेश्वरो नास्तीति वादः, सन्नपीश्वरोऽकारणम्‌ ; 
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अभावस्य भावत्वेन विरोधश्चेति द्वेतवादिमात्रपरिकल्पितः कुत्राप्यप्रसिद्ध: । 
तद्पेक्षयोत्तमत्वं सर्वेषामपि प्रधान-जीवासत्कालादिवादानां वर्तते, 
इत्यभावकारणवादनिरासेच तेपां निरस्तत्ववणेनापेक्षया शिष्टपदान्तर्गत- 
प्रधानकारणवादनिएसेनाभावकारणतावादस्य निरासोऽर्थसिद्धो वर्णयितु 
शक्यते, इति न घिलक्षणत्वसुत्रमारभ्येतस्प्राचीनसूत्रपरयन्तं प्रधानकार- 
णतानिशसपरतया योजनमेवाहँति, इति ऱ्याख्यातेषु सर्वेषु सूत्रेषु 
स्वमनोरथमात्रकल्पिताभावकारणतावाद्स्यापि तस्याप्यचेतनत्वाविशेषात्‌ , 
परमगम्भीरस्य जगरकारणस्याभावरूपत्वस्य तरकोनवगाह्यस्वात्‌ , आगम- 
विरोधाच्चातिदेशेनेब निरासो भवति, इत्यभावकारणतापेक्षयाऽतिशयेन 
हीनस्य जीव-प्रधानादिकारणतादीनां न सम्भवति ॥ 


तत्र यदि निरस्यानामतिशयेन हीनत्बमतिदेशेन न विवक्षितम्‌ , क्रिन्त्व- 
धिकरणसिद्धान्तन्यायविषयत्वमात्रे तात्परयम्‌; सर्वेषामपरेपां कारणवादानां 
निरस्यत्वोपसंहारसूचनमात्रमुदिटटम्‌ , तर्हि प्रधानकारणवादापेक्षया, न्यूनत्वा- 
भावेऽप्यतिदेशमातेण काञ्नाधिकाशङ्कामाश्रित्य प्रधानकारणवादनिरासेन 
परमाणुकारणवादो निरस्यत इति वक्तुं दाक्यत इति कृत्वाऽणुबादनिरा- 
सोऽत्रेति बक्तुं सुबचम्‌॥ 
परमाणुवादः सर्वापेक्षया हीन इति शङ्कापरीक्षा । 


~ 


अधिकाराङ्का त्वबुमानेनान्ततो निमित्तकारणस्येश्रस्य स्वीकारात्‌ तस्य 
कथं निरास इति । परिहारस्तु स्मृनवकाशदोषप्रसङ्गादि“ति सूत्रनि- 
दिष्टासु स्मृतिषु केनापि काणादादिसूत्राणामनज्गीकाराद्‌ जडरूपात्मवादात्‌, 
वेद्स्य, किं बहुना ? शब्दमात्रप्रामाण्यानङ्गीकारात्‌ , कुत्रचनाणुशव्दमात्र- 
स्याणोरणीयानित्यादौ परमात्मतत्त्वपरस्य परमाणुपरत्वाभावात्‌ , आनु- 
मानिकमात्रस्येश्वरे हुस्साधत्वस्य सर्वेसम्मतत्वात्‌, अणोरप्रत्यक्षस्य मदू घट 
इति सामानाधिकरण्यायोगेन प्रतीत्ययोगेन तद्‌नुवेधप्रयोजकोपादानत्वा- य 
स्वीकारात्‌ , कथञ्चनासत्पदेन कारणवाक्येषु प्राधान्येनानुद्ठेखात्‌ „ 
आत्मासङ्गत्व-चेतनत्व-तञ्ज्ञानसाधनादीनां कस्याप्यंशस्य वेदेबु, स्मृतिषु 
बानुपल्म्भाव प्रधानवादापेक्तयाऽतिशयेन हीनखमवश्यं स्वीकतेव्यम़ ॥ 

देतमते$पग्रणुकारणतानिरास इति वक्तव्यम्‌ । 


तत्र द्वेतमते5प्यणुकारणताबादो न सम्मतः, न वेश्वरस्य निमित्तकारण- 
~~ £ ०७ ~ .... 
त्वमपि स्वाभिमतेश्वरशक्तिद्वारकं वेशेषिकेमेन्यते; अन्यथा निमित्तकारण 
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त्वमात्रेण परमाणुकारणवादेनैकमत्यात्‌ योग-पाशुपतदशेनाभ्याँ किमपरा- 
द्वम्‌? यदि नारायणपरमात्मतावादो5णुवादिनां न विरुद्धः, तहींदं विवि- 
च्यताम्‌--किमनुमानसाध्यं कारणस्य नारायणशब्द्वाच्यत्वमपि ? यद्योम्‌ , 
तर्हि श्रत्येकगम्यत्वाविरोधः ? तदीयतकाँप्रतिष्टानसूत्रनयेन परमाणुकारण- 
वाद्‌ एंव समर्थितः स्यात्‌ , इष्टापत्तौ तु मायाशक्तिपरिणामितावादाद्‌यः 
सर्ने ऽप्यस्तमियुः॥। 


प्रधानवादस्याणुवादापेक्षयोत्कर्ष एव, न हीनत्त्रम्‌ । 


परमाणुकारणवादाभिमतापेक्तया बाहुल्यस्य साङख्यतत्त्वानां श्रुतिषु 
दशेनमपि तस्य परमाणुवादापेक्षयोत्कर्षे कारणम्‌ । “पञ्च पञ्- 
जना” इति तु तदीयतत्त्वानां सङ्ख्यानमपि वेदे वतेते, इति साङ्ख्या 
मन्यन्ते, एवं प्रक्ृतिपद्वाच्यत्वात्‌ प्रधानस्य प्रधानपरिणामितावादोऽपि 
श्रुतिषु वतते, असङ्गचिद्रूपत्व-व्यापकत्वादयोऽपि साङ्ख्याभिमताः 
श्रुतिषूपलभ्यन्ते ॥ 

इद्मेवात्रानुयुज्यते-“ एतेन शिष्टा अपरिप्रद्दाः” इति सूत्रेण परमाणुका- 
रणवादोऽपि निरस्तो वा, न वेति । यद्याद्यः, तर्हि ब्ृथाऽयं स्नुषायाः केवलं 
भिक्षादानाधिकार।नपेधः । यदि न परमाणुकारणवादो निरस्यते, तद्वदेव 
जीवस्वरूपाचेतनत्व-व्यापक्रत्वादृयः, साधम्य-वेधर्भ्यज्ञानतत्त्वज्ञानोपायता, 
असक्कायंवाद:, आरम्भवादो वा, समवायादिस्वीकारः; स्मृत्यप्रामाण्य- 
बादादिकम्‌_ , झन्दाप्रामाण्यवादः, अन्ये च तदीया एव ट्वेतिनामप्यभिमता 
इत्यापत्त्या पाञ्रात्रा दिप्रामाण्यस्वीकार :, तद्रलेनेब परमात्मतत्त्व-तज्ज्ञा- 
नसाधनत्वादिव्यवस्था, अन्यच्च सव द्वूतिना समूलमुच्छिद्येत। सर्वथा तु 
वेदाप्रामाण्यवाद्‌ः, श्रृति-स्मृति-पुराणेतिहास-धर्मशा स्रा दिविद्यास्थान धमे- 
स्थानाद्यस्वीकारश्च वशेषिकमते, तद्विप्रतिषेधस्तु ट्रैताद्वैतमतयोरुभयोरपि, 
इति तन्निरास एवात्र विषय: ॥ 


न हि ते तदीयया प्रक्रियया नितज्ञानवन्तमीश्चरं चेतनमनुमातु- 
मीशते। कुलालादयो हि स्वयमचेतना आगन्तुकज्ञानेनेव चेतना निमित्त- 
कारणतयोपळभ्यन्ते, इति कुलालादिदृष्टान्तेन नित्यज्ञाननत ईश्वरस्य 
कथमनुमानम्‌ ? ज्ञानशव्दवाच्यस्य स्वरूपज्ञानस्य निस्य तन्मते दृष्टान्तेन 
साधनासम्भवात्‌ , इयनुमीयमानोऽपी&रः स्वयमचेतनः आगन्तुकज्ञान- 
बानेव सिद्धयेत्‌ । । तेघ कथं तस्य जन्यम्‌? इति सृष्टेः पूवेमात्ममनःसंयोगादिः 
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कारणाभावादिति शङ्का त्वपरा तत्र, इति ईश्वराङ्गीकारः, व्रहमाङ्गीकारो 
वा श्रुतिसम्मतो न बेशेषिकमते स्यात्‌, इति साङख्यानामनी्वरवाद 
एब वरो बेशेपिकाणां सेश्वरत्ववादापेक्तया, इति साङख्यापेक्षया दीनत्व- 
मतिशयेनाणुवादस्यव सूत्रकारामिमतमिति विवरणमत्र सर्वथाऽनवद्यम्‌ ॥ 


॥ इति शिष्टापरिग्रदाधिकरणम्‌ ॥ ` 


४& अथ भोकत्रापत््यथिकरणम्‌ $ 


॥ सोक्त्रापत्तेरविभागाइचेत्‌ स्या्रोकवत्‌ ॥ 
भोक्तु-भोग्यसाङकर्यापत्तिपरिद्वारार्थताऽस्याधिक्ररणस्या द्वेते । 


इद्‌्मधिकरणम-- प्रकृतिञ्च प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुपरोधादि”ति साधित- 
विवतेवादस्याच्तेपपरम्‌। तत्र सवेस्य ब्रह्मविवतेत्वाद्‌ ब्रह्मणाऽभेदः साधितः । 
परमात्मनोऽनन्यत्वे च सवेषां “तदभिन्नाभिन्नस्य तद्भिन्नत्वमिति न्याये- 
नेक्यादू भोग्यस्य भोक्तृत्वम्‌, ओक्तर्भोग्यत्वम्‌ , इति सर्वेषामितरेतरभा- 
वापत्त्या लौकिकीं भोग्य-भोक्तृव्यवस्थाऽस्तमियात्‌। अतो न ब्रह्मविवते- 
वादो युक्त इत्याच्षेपाशयो5द्वेतदृष्ट्या ॥ 

जीववरू जगत्कारणत्वं ब्रह्मणोऽपि नेत्यनापत्त्यां बहमक्याख्या दवे तनि- 
रासार्थताऽस्याधिकरणस्येति द्वे तम्‌ । 

ट्वैतिनस्तु—न ब्रह्मणो जगत्कारणत्वं वास्तवं भवति; असवेका- 
रणेन जीवेनास्यन्ताभिन्नस्वात्‌ , असन्ताभिन्नयोश्च तयोरेकस्व- 
भावत्वम्‌, न तु विरुद्धस्वभावत्वमित्यवश्यं स्वीकतेव्यम्‌। न च 
मुक्तस्य सर्वकारणत्वम्‌; संसारेऽनुपलम्भात्‌ । संसारे 
प्रतीयमानस्य कस्यचिदाकारस्येवापगमो मोक्षे, नापूवांकारोत्पत्तिः; 
अनित्यत्वप्रसङ्गात्‌ ॥ 

न चानन्दादेरिव विद्यमानस्येच तिरोहितस्य सवेकारणत्वस्यानु- 
पलम्भमात्रम्‌.; प्रमाणाभावात्‌ । संसारे ह्यानन्दादीनामपि परम- 
प्रेमास्पदस्वेनेषदुपलम्भो वर्तेते, न तु जीवस्येषद्पि सवकारणत्व- 
स्योपलम्भः। ब्रह्मणो जगत्कारणत्वस्य श्रीतस्यान्यथालुपपत्त्या 
तदभिन्नस्यापि संसार ईषदुपलम्भः कल्पनीय इति तु न युक्तम्‌ , 
काल्पनिकं हि जगत्कारणत्वं ब्रह्मणः श्रुतिराञ्नाति ॥ 
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जीवस्य मुक्तावेकीभावांनुपपत्तिरद्दे ते । 


न च तदेव जीवस्यापि; अन्यथा प्राधानादीनामपि काल्पनिक- 
जगत्कारणत्वेन कारणत्बसित्या पत्त्या नप्रधा नकारणवादो5नुपपन्न ३ 
स्यात्‌ , मुक्तजीवस्य ब्रह्मणेक्यं ह्यट्टेतं नाम । अत एव---“कर्माणि 
विज्ञानमयश्च आत्मा परेऽव्यये सवै एकीभवन्ती”ति श्रुतिः, इति 
मुक्तो ओक्तर्जीवस्य ब्रह्मभावात्‌ तयोरविभागापत्तिः। ततश्च 
त्राणो न जगत्कारणत्बं वास्तवमिति शङ्कामनूद्य तन्निराकरणार्थ- 
भिदं सूत्रम्‌ ॥ 

जीवस्य सुक्तावेकभावो ट्वैतवाद एव लोकवत्‌ । 
तत्परिहारस्तु-लोकबदिति पदेनाभिसन्धित्सितो5यमेव -- 
श्रोतस्त्वेकीभाव:, सत्यम, तथापि स लोकवदेव--यथा लोक 
उदक उद्कस्येकीभावः स्थानेक्यनिवन्धनः, ऐकमत्यं बा, यथा 
प्रार्बिभिन्नाः ब्राह्मणाः साम्प्रतमेकीभूता इत्यादौ, इति मुक्तौ 
जीव-ब्रह्मणोरेकस्थानत्बम्‌ , ऐकसत्यं चात्र प्रतिपाद्यते ॥ 


न चेवंविधो5त्रेकीभावो जीव-ब्रह्मणोरत्न्ताभेद्रूपः}। स हि 
यदि प्रागपि ब्रह्मणाऽभिन्नस्यव .जीवस्य सुक्तावेकीभावः, 
तहिं तत्राभूततद्धावार्थेच्विप्रत्ययविरोघाद्‌ गोणार्थत्वमापद्येत । 
प्राग्भिन्नस्येकी भावस्त्वेकस्थानस्वेकमत्यरूप एव मुख्यो भवितुम- 
हति, इति जीवन्रह्मेक्यं वाधितसिति सू्राशयः। अयमत्र प्रयोग:- 
जीवः, न कालान्तरेऽपि ब्रह्मणेक्यमापत्स्यते, प्राक्‌ ततो भिन्न- 
त्वात्‌ ; यथा घटः, पटेन कदाचिदपि नेक्यमापत्स्यते इति ॥ 


भेदनिपेधेना द्वेतवादः शून्यवाद एव । 


तत्राभेदो हि जीव-ब्रह्मणो में दनिव्ृत्तिट्टारेणेति वक्तव्यम्‌ । न च 
भेदिनोः सतोभेंद्मात स्तम्भ-कुम्भमेदादौ दृश्यते, इति भेदनि- 
बृन्तौ भेदिनोरपि निवृत्त्यापत्त्या शून्यबाद आपद्यते । शून्यवादो 
हि सबांभाववाद्‌ एवात्र विवक्षतः, न तु चतुष्कोटिविनिर्युक्तः 
तत््ववादमात्रम्‌ , इति शून्यवादमेवादाय-*“असदिति 
चेन्न प्रतिपेधमात्रत्वादि”ति प्रवृत्तम । न चेतद्यक्तम्‌; ईश्वरा- 
भावप्रसङ्का देः ॥ 
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न च सुख्यार्थे संभवति आगमा अप्युख्यार्थं बोधयितुं 
शक्नुवन्ति | विष्णुपुराणमपि— 
¢६ परमात्सात्मनोर्यो १ तीरित 
म गः परमार्थ इतीरितः॥ 
सिथ्यंतद्न्यदू द्रव्यं हि नेति तदूद्रव्यतां यतः ।।? 
इति । न चास्ति श्रतिबिरोधः; प्रागप्यभिन्न एव ब्रह्मणा जीव-. 
इत्यङ्गीकारात्‌ ॥ 
वें तवाद एव एकीभवन्तीति च्विप्रत्ययोपर्पात्तः । 


न च च्विप्रत्ययानुपपत्तिः; प्रतीत्यपेक्ष्या श्रुत्युपपत्तेः। प्रागूवि- 
भिन्नतया दृष्टोऽयं जीवो ब्रह्मणाः सुक्तावभिन्नतया प्रतीयते--इति 
शङ्का तु न युक्ता ॥ 

अत्रेदं वक्तव्यम्‌ किं प्राक्तनी जीव-व्रह्मसेददृष्टिश्रान्तिः, उत 
प्रमेति । नाद्यः; वादकाभावात्‌। श्रतयस्त्वद्याप्यव्यवस्थितानास- 
थानां न बाधकतामइनुवते । प्रमितस्तु भेदो न निषेद घं शक्यते 
कालान्तरे, इति नेकीभावस्य भेदनि व्ृत्तिरूपस्य, अभेदस्य वा5त्रो- 
पपत्तिः । अयमत्र प्रयोगः-जीवः, न कदाचिद्‌ ब्रह्माभिन्नतया 
प्रसाविषयः, ततोऽत्यन्तभिन्नतया प्रमितत्वात्‌; यथा न घटः 
पटीसिन्नः-इति भेदप्रतीतिमादायापि न च्चिप्रत्ययोपपत्तिः ॥ 

दवौ ताभिप्रेतभोऊत्रापत्तिसूत्रार्थः । 
सूत्रार्थसतु--भोक्तुर्मोत्चि परत्वापत्तेरुक्तन्वात्‌ ब्रह्मणो जीवेक्यस्य 
भ्रतौ प्रतिपादनात्‌ , जीवस्येव ब्रह्मणो5पि जगत्कारणत्वं न स्यादिः 
ति चेत्‌, न; युक्तावेकीभावोक्तेरेकस्थानत्वेकमत्यादिपरत्वेनात्य- 
न्ताभेद्परत्वाभावादिति ॥ 

अत्र ओक्त्रापत्तेरिति समासघटकभोक्तपदस्य भोक्तुसम्बन्धि- 
मुक्त यवस्भैकी भावपरत्वम ; आपत्तेरित्यस्यानन्तरं मुक्तरित्यध्या- 
हारश्चेति विवेकोऽनुसन्धेयः ॥ 

यत्त--अट्वैतिनां चेतनाचेतनात्मकसवेजगदुपादानत्वस्य; तत :- 
सर्वेषां ब्रह्मणा5भेदस्य च प्रतीयमानस्य स्वीकारे भोग-भोग्य- 
भोक्तव्यवस्थाउुपपत्तिरिति ओोक्त्रापत्तेरित्यंशस्य विवरणम्‌, तत्र- 


७ 


भोग-भोग्ययो: परमात्मनश्च भोक्तत्वापत्तेरिति भोक्तशाब्दुस्य 








९१२ न्यायसुधापरीक्षा 


सावार्थेत्वे लक्षणा दोष: - ओक्तत्वापत्तेरित्येव सूत्रणापत्तिञ्च | 
यद्यप्यध्याहारादिसाम्यसुभयत्र, परं तु भावप्रत्ययाभावोऽधिकः 
परेषां विवरणे दोषः-इति सूत्रमिदं ट्वेतिनो बिवृण्बन्ति ॥ 
मुक्तो जीव-प्रहक्यं न जीवजगत्कारणत्वापादकस्‌ , 
इति न तन्मतनिरासार्थताऽस्य सूत्रस्य । 


इदमत्राट्वैतिनो ऽभिप्रयन्ति-सत्यम्‌ , जीव-ब्रह्मणो रेक्य॑ मुक्तिदशामाश्रि- 
त्यैव, न ।तु तदू बद्धदशायाम्‌; अनावृतसंविन्मात्रस्वरूपत्वाद्‌ जीव- 
ब्रह्मेक्यस्य'। न च तस्यां दशायां जीवो जगत्कारणम्‌। जगत्कारणत्वं हि ब्रह्मणो 
मायोपहितस्वरुपेण, अविद्याविषयत्वमात्रेण वा । न च तस्यां दशायां शुद्ध- 
प्रत्यगात्मनस्तेनैक्यम्‌ , न तरां च संसारिणो जीवस्य, इति जीव-ब्रह्मेक्यस्य 
शाख्रार्थत्वे न जगस्कारणेन ब्रह्मणेक्यम्‌, इत्यसर्वकारणत्वाविशेषात्‌ 
मुक्तयवस्थायां तत्पदलक्ष्यार्थस्य, त्वम्पदलक्ष्यार्थस्य चासर्वकारणजीवेनेक्यं 
न सर्वकारणस्य, इति जीव-त्रह्मेक्यस्य, कारये-कारणभावस्य च वस्तुतो विरो- 
धान्न जीव-ब्रह्मेक्येऽपि त्रह्मणो जगत्कारणत्वानुपपत्तिरद्वेतवादे, इति न 
ट्वेतिनामाचतेपोऽयमद्वेतवादे ळगति ।। 

अहदते भो क्त-भोग्यसांकर्यशङ्कोपपािप्रकारः । 


तथाच न केवलं ब्रह्म, किन्तु युक्तोऽपि न सरवेकारणम्‌। संसार- 
दशायामावृतसंविन्मात्र ह्यविद्योपाधिवशाञ्जीवभावम्‌, इश्वरभावं वा 
प्राप्तं सत्‌ तत्तदुपाधिभेदाद्‌ भिन्नमिव प्रतीयमानम्‌ „ निवृत्तायामविद्याया- 
मनावृतस्वरूपसंविन्मात्रं हि मुख्यो युक्तात्मा नाम-जीवेशरोभयप्रति- 
चिम्बतावादे प्रकटार्थकारप्रस्थाने । जीवेश्वरविम्ब-प्रतिबिम्बभावप्रस्थानेऽपि 
विबरणाभिमते मुक्ते जीवाश्रिताविद्याविशेषरूपोपाधिविगमेनेश्वरभावेऽपि 
यावदीश्वरभावं तयोविम्ब-प्रतिबिम्वभावेन किब्निज्ज्ञत्व-सर्वेज्ञत्वादिभेदादू 
जीवकारणत्वस्याभावादू मुक्तस्येश्वरभावमापन्नस्य कारणत्व इष्टापत्तेश्च न 
तत्रेश्वरकारणस्वायोगाच्तेपस्यावसरलेशः । उपाधिभेदनिबन्धनो हि भेदोऽत्रापि 
समानः । सवेत्रोपाधीनामेव कार्यत्वम्‌, नोपह्ितस्वरूपस्य, इति ब्रह्मकार- 
णतावादे कार्ये-कारणयोभेंदे सर्वेषां कार्याणामेब कारणात्मनाऽभेदाद्‌ 
कायेसाङ्कयेम्‌ , भोक्तृ-भोग्यसाङ्कर्य च यद्यपि शङ्कितुं शाक्यते तदभिन्नाभिन्न- 
नयेन । तेन च ब्रह्मणोऽपि कार्याभेदेन कार्यत्वापत्त्या, उपाध्युपद्विताना- 
मपि कारणत्वापत्त्या भोक्त-भोग्यव्यवस्था न स्यात्‌ ॥। 








RRR i, 7 को ह| 


न्यायसुधापरीक्षा ९१३ 


इढ्मुपलक्षणं कार्य-कारणभावव्यवस्थानुपपत्तरपि, इति ब्रह्मणो जगत्का- 

रणत्वाच्षेपरिहाराथेत्वमप्यस्याधिकरणस्य नानुपपन्नम्‌। न च संसारदशायां 
~ च्य ७2 

जगत्कारणत्वतिरोधानम्‌ , मुक्तौ तप्रकाश इत्यट्टेतमतम्‌ , येनानन्दादे रिब 
~ ~ ~ ~ ७ 
विद्यमानस्यवाविद्यया तिरोधानादिकमवसरेत्‌ , आनन्दादेरिव संसारावंस्था- 
याँ जगसत्कारणत्वस्थेषदुपलम्भरच स्यात्‌। न च जीवस्यापि तत्‌ 
काल्प्यमपि; मायोपहितस्येब कारणत्वात्‌ , तस्य जीवेनेक्याभावात्‌ ॥ : 


सुक्तो न जीवस्य जगत्कारणत्वं आमत्यादिप्रस्थाने । 


तत्र च मायोपधानभिव तन्निष्ठं जगत्कारणत्वमप्यविद्योपधानप्रयुक्त 
काल्पनिकमेव । तदुक्तम्‌ 
“अत्मा भवतः केयं कारणत्वप्रकल्पने ॥? 
इति । काल्पनिकत्वं कारणत्वस्य मायोपहितस्यापि संविदधिष्टानकत्वे- 
नेव; अधिष्टानारोप्याभावनिवबन्धनकत्वात्‌ काल्पनिकत्वस्य ॥ 
तत्र काल्पनिकत्वमपि स्वरूपत उपाधेरेव, न तूपहितस्येतिं त्वन्यदेतत्‌ , 
तत्र मायाऽपि ब्रह्मण्यध्यस्ता. इति तस्याः कारणत्वमपि कल्पितम्‌। न च 
प्रघानवादे प्रधानं ब्रह्मणि कल्पितम्‌ , इति तद्दृष्ट्या न काल्पनिकं कारणत्वं 
प्रधानस्य, अट्टेतदृष्टया तु कारणत्वोपेतायः मायायाः कल्पितत्वात्‌. कारणत्व- 
मपि शुक्तिरूप्यगतरूप्यत्वमिव कल्पितम्‌। न चताद्दशाँ कल्पितं कारणत्वं 
~ ० ~ ~ स 
प्रधानस्य, साङख्या ञरीकुवेन्ति । एवं जीवोऽप्युपहित ओपाधिकेन रूपेण 
कल्पितोऽपि कारणेऽकल्पितत्वाद्‌ न तस्यापि काल्पनिकं कारणत्वम्‌। अवि- 
द्याया उपाधिविधयोपधानमात्रेण संविद्कारणतोपपादकत्वम्‌॥ 


अद्वे तेऽपि पुझोभावः, चित्रप्रत्ययोपपत्तिश्र । 


“परेऽव्यये सर्वं एकीभवन्ती”तिप्रतिप।दित एकीभाव उपाधिनिवृत्ति- 


. प्रयुक्तोपाधिकभेदाभाबः स्वरूपमान्रेक्यम्‌॥ 


एतेन--तत्र च्विप्रत्ययोऽपि-व्याख्यातः । उपाधिनिवृत्तिप्रयुक्तीपाधि- 
कभेदाभावस्य सुक्तिपर्यन्तमभूतस्य मुक्तिकाळ एव भावेन चाभूततद्भा- 
बाविरोधात्‌ । नित्यसिद्धं स्वरूपैक्यमिति वादस्तु स्वरूपयोरौपाधिकः 
भेदमात्रसत््वेऽपि स्वरूपतः सवेदा भेदाभावमभिप्रेत्य, न स्वरूपक्यं सँसा- 
रदशायां विद्यमानमप्युपाधियोगादात्रृतत्वेनाभूतमिव, मुक्ती तु तदू भूत(मव 
मत्वा । औपाधिकभेदय्रयुक्तस्याभूततद्भावस्य निवृत्त्या दि च्विप्रत्ययः |. न 
६१ 
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चात्र गौणार्थत्वम्‌; अभूततद्भावनिडृत्त्या तद्भावस्याप्यभूततद्धावत्वादू । 
(घटाकाशो महाकाहीभवति घटाकाश-मठाकाशाद्यो महाकावीभवन्ति? 
४र्‌सं ह्येवायं ळव्ध्वाऽनन्दी भवती” स्यादाविव ॥ 

न हि स्वरूपानन्द्स्य नित्यप्राप्तस्य स्वरूपाभिन्नस्यानन्दीसावोऽभूरबा 
तद्भावः, किन्त्वभूत्वेब तद्भावः; अनाद्यविद्याकल्पितसदादिभे दस्याखण्डस्य 
ब्रह्मणोऽज्ञानेनाऽव्रतावस्थायामनानन्दभावस्य पृवेसिद्धस्य निवृत्त्याड- 
खण्डात्मताया अभूताया एव दत्वसाक्षाकारण भावातू । परत 
एव त्वेकीभावो नोपपद्यते, इति संसारद्शायासिव मुक्ताबापि 
जीव-त्रह्मणोभेंद्स्येब स्वीकारे संसारदशायामेक्यम भूतस्याभावे5 पि मुकतो 
तदूभावात्‌ , इति परसमुक्तो, संसारावस्थायां च सर्वेषां जीवानां भिन्न- 
तया सतामेकीभावस्य बाधितत्वादू न तत्र च्विप्रत्ययानुपपात्तिः ॥। 

शुद्धोद्के मिश्रितमुदकमेकीभूतमेव, तत्र पूर्वोत्तरोदकयोरबिदेकास- 
ब्भवात्‌ । अयमेव न्यायोऽत्रापि, तत्र यदि ताटरोव भवति, न तदेव, तह्येकी- 
साबंस्य परोदाहृतसुदकनिक्षिप्रयुदकं नोदाहरणतामहेति | 

एकस्थानस्वं चेक भूतळगतयोर्घट-पटयोरेकीभाबमभिप्रेत्य घटः पटीभव- 
तीति प्रयोगापत्त्या नेक्रीभाव इति न युक्तम्‌ । न हि वेङुण्ठेऽन्यत्र बा विद्य- 
माना सर्वे भिन्नाऽपि एकीभवन्ति व्यपदेशयोग्या भेद्गन्धं विनेच ॥ 

पराभिमतेकी भावस्य सुख्यस्य दुर्वचत्वस्‌ । 


एकस्थानत्वं च किमेकदारीरकत्वम्‌ , उत एथगूविवेकानहत्वम्‌ , उतेकलोक- 
त्वम्‌ आद्यो बाधितः परमतेऽपि; सुक्तानां परमात्मशारीरकत्वाभावात्‌। 
ट्वितीये एथक्तया विवेकानहत्वं पृथक्त्वाभावेन, उत प्रथक्तया प्रतीतिः 
मात्राभावेन। तत्रायः परमते बाधितः, अट्टेतमते तु स्वीक्रियते । तत्र 
ट्वितीये पूवेप्रतीतस्य भेदस्य न प्रतीतिः, अप्रतीतस्य वा । तत्राद्येऽपि किं 
प्रतीतिर्श्रान्ति:, उत प्रमा । नाद्यः; परमते भेद्‌बाधकमप्रमाणानङ्गीकारात्‌, 
प्रमितत्वे तु भेदस्य तत्प्रतीत्यनहत्वायोगः । पूर्वमप्रतीतौ तु न च्चवि्रत्यः 
योपपत्ति: । उदके सिक्तमुद्क तु वस्तुतोंऽभिन्नमेब। तत्र भेदस्तु पर्व 
परत्र बिशेषोपाधिभेदमाघेण । एकदेइास्थत्वं यद्येक चेतन्याध्यस्तत्वं घट- 
तदाकारऱृत्त्योरिव, एकचेतन्यावच्छेकत्वेन वा । तर्हि जीव-ब्रह्मणो रेकचे- 
तन्यानवच्छेदकत्वाद्‌ न सम्भवति । स्वरूपैक्यं त्वज्ञातवद्बभासमानं तदु- 
पाधिनिदृत्तिमात्रेण ज्ञातवदुपचर्यते, यथा कण्ठगताज्ञातम्रैवेयकम्‌। सति- 
नरम पाधिकभेद्निवृत्त्या5त्र फलतो5भेद: । 
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ऐकर्मत्यासिप्राय प्काभाद इत्यपि गौणमेव । तत्राप्येक्यं मतीनासेव 
न व्यक्तीनाम्‌ । तत्राप मतिमभिप्रत्यकीभावो मत्युपाधिको मतिभेद- 
प्रयुक्तविरोधनिहरणम्‌, उत सतिभेदनाशाधीनद्व तभावनिवृत्तिरेव । तत्राद्य 
एकीभावे “परेऽव्यये सवै एकीवन्ती”तिच्चिप्रत्ययोऽद्टेतसिद्धान्ते 
न विरुध्यते । यद्यंकमत्यं मुख्य एकीभावः, तहि उपाधिविलयभ्रयुक्तौ- 
पाधिकभेदबिळयोऽप्यभेदरूपो मुख्य एब ॥ 
च्विप्रत्ययावग तेकीभावनिष्करपः । 
निष्कपेस्तु-अविद्याप्रयुक्तोपाधि-तत्सम्बन्धाधीनपरस्परपरमात्मसेद- 
धतां जीवेश्वरादीनां विद्याप्रयुक्ताविद्या-तःप्रयुक्तोपाधि-तत्सघन्धनित्ृत्त्यु- 
पलक्षितसंबिन्मात्रतेवेकीभावशब्दार्थः । तत्र भेद्निवृत्तेरभूताया . भावात- 
च्विप्रत्ययोपपत्तिः, ट्रतमते तु संसारद्शायामप्येकस्थानकत्वम्‌ , 
ऐकमस्यं वाऽभूतभाव्येव, सुक्तावपि नेकस्यानेकस्थात्वनियमः , 
ऐकमत्यनियसा वा बद्धानासिव युक्तानाम्‌, इत्येकीआावविवक्षायां न बद्धवत्‌ 
मुक्त॑योरपि तारतम्यस्वीकारात्‌ सुकतेशयोरविशोषः, इति “परेऽव्यये सवे 
एकीभषन्तीति नान्वितम्‌। न हि परेऽव्ययेऽनेकी भावः, साधकावस्थायामपि 
सांधकानात्‌ , इति कोवा विशेष 2 साधकावस्थातो मुक्तावस्थाया: ? 
इद्मत्रानुसन्धेयम्‌--सिद्धयोरेवा भेदोऽत्रकीभावः, भेदस्त्वत्रोपाधिकः, 
अवस्थाभेदनिबन्धनो वा संसारे जीवकत्वे ्रह्मणोमेध्ये जीवस्यौपाधिक- 
त्वात्‌ , तस्य निरुपाधिकेन, भिन्नोपाधिकेन वा भेद एव, मुक्ती तूपाधिवि- 
ल्यादभेद्ः॥। 
मौ पाधिकमेदनित्यवृत्त्येकी भावोपपत्तिः 
एकीभावविरोध्यनुमानदू षणं च । 


न चैनं घट-पटयोरभेदापत्तिः; घट-पटयोः, तद्भेदस्य चानौपाधिकत्वात्‌+ 
यथा घटाकाश-महाकाशौ घटाकाश-महाकाशौ वा कदाचिदू भिन्नो, कदा- 
चिदभिन्नौ । एतेन--जीवः, न कालान्तरे ब्रह्मणेक्यमापत्स्यते, प्रकृतितो 
भिन्नत्वादित्यनुमानमपि-परास्तम्‌; कालान्तरे मद्दाकाशाद्‌ भिन्ने घटा- 
कारो, कालान्तरे मठाकाशादू भिन्ने च महाकाशे व्यभिचारात्‌, तत्‌ 
एवाप्रयोजकत्वात्‌, अनौपाधिभेदवत्त्वस्योपाधित्वाच्च । यत्र यत्र 
कालान्तरे ऽभे दादययोर्घट-पटयोरनौपाधिकभेदबत्त्वं वतेते, तत्र तत्र 
साध्यव्यापकत्वम्‌) घटाकाश-महाकाशयोः साधनाव्यापकत्वमित्युपाधिलक्ष- 
णयोगात्‌, पत्ते साधनाव्यापकत्वं त्वघिकम_। अयमेव नयः--जीव- 
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्रह्मभेदः, सतोभेदिनोने निवृत्तिमान्‌, भेदत्वात्‌; स्तम्भ-कुम्भवदिति- 
प्रयोगेऽपि । भेदिनोरेकतरस्मिन्‌ सति चिद्व त्तमत्त्वस्य घटाकाश-महाकाश- 
भेदे साध्याभाववति हेतोः सत्त्वेन व्यभिचारात्‌ घटाकाश-मठाका रायो- 
सेंदस्तु भेदिनोघटाकाश-मठाकाशयोः सतोरपि घटनारो नश्वरो दृश्यते, 
इति तत्रापि व्यभिचारः ॥ 

अत्रोपाधिकत्वमेबोपाधिः। न चागमविरोधः; “यत्र त्वस्य स वेमात्मेवा- 
भूत्‌ तत्केन कं पश्येत?” “नात्र काचन भिदा5स्ति“इत्यादिबहुश्रुतीनां भेद- 
मिथ्यात्बग्रतिपाद्कानां सत्त्वात्‌। “यथोदकसिति” श्रुतिस्तु सुक्ताबद्देताभि- 
मतेकीभावपरा, न तद्विरोधिनी ॥ 

भेदमिथ्यात्वे विष्णुपुराणाविरोधः । 


“प्रमात्मनोर्योगः परमार्थं इतीरितः । 
मिथ्येतद्न्यद्‌ द्रव्यं हि नेति तद्‌ द्रव्यतां यतः।।” 
इति विष्णुपुराणमपि परमात्मात्मनोयोगः = ऐक्यं परमार्थः, अन्यद्‌ 
द्रव्य्रम्‌-जीव-तत्स्वरूपपरमात्मतां नेतीति यत्‌; तन्मिथ्या, न युक्तसित्य- 
थैकम्‌ ; भेद्मिथ्यात्वम्‌, अभेद्सत्यतां चेव गोचरयति ॥ 
भदनिवृतेरेकीभावरूपत्वम्‌ । 
निष्कर्षस्तु--प्राक्तनोपाधिकभेदविल्यो सुक्तावेकीभावः, इति न च्वि- 
प्रत्ययानुपपत्ति;; स्वरूपतोऽभिन्नयोरोपाधिकभेदाविरोधात्‌। अथवा 
भेद््रतीतेः कल्पितत्वात्‌ कल्पितभेदनिवृर्येवेकीभावोऽत्र विवक्षिवः । 
भेद्बाधकाश्च बहवः श्रुतयस्तत्र तत्रोदाह्ृताः। अथवा --भेदनिवृत्तिमात्र- 
मेकीभावपदारथंः; भेदबाधकानां बहूनां प्रमाणानां सत्त्वादिति सर्वमनबद्यम्‌॥ 


भेददृष्टिशचेयं व्यावहारिकप्रमेब । व्याबहारिकाणां प्रतियोग्यनुयो- 
गिनामिव प्रमितानामपि ततोऽधिसत्ताकाधिष्ठानसात्तार्क्रारेण भेदस्य 
बाधो न दुष्यति। घटः, पटाद भिद्यत इति प्रतीतिरपि बाध्येव ब्रह्म- 
सात्तात्कारेण । तावतापि तु न प्रमितत्वविरोधः । एतेन--जीवः, न कदा- 
चिद्‌ ब्रह्माभिन्नतया प्रमाविषयः, ततोऽत्यन्तभिन्नतया प्रमितिविषयत्वात्‌, 
यदेवं, तदेवम्‌ , यथा घटः पटादभिन्नतया न प्रतीतियोग्य इति प्रयोगोऽपि- 
प्रास्तः। औओपाधिकतया, अत्यन्तभिन्नतया प्रमितिविषये घटाकाशाभिन्ने. 
महाकाश उपाधिनिबरृत्तावभेदप्रतीतिविषये व्यभिचारात्‌ , जीव-ब्रह्मणो भेंद- 
दष्टिश्रमात्मिका, अभेदप्रतीतिः प्रमात्मिकेति हेत्वसिद्धिरपि ॥ 
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इेंतिनां भोकत्रापत्तिसूत्रव्याख्पा$्साधुत्वम्‌ । 


_ सूत्रव्याख्या तु- द्वतानुसारिणी तदभिमतरीत्या पूर्वोक्तविधयैव 
कतेव्या, इति बहुतराध्याहारादिदूषणदूपिता न सूत्रकाराभिमता । “भोक्त्रा- 
पत्तेरि”तिसमासघटभोक्तृपदानन्तरमापत्तिपदतः पूर्व तत्सम्बन्धिमुक्तथवस्थै- 
कीभावपदानां बहुनां मध्यमपदानां लोपकल्पनम्‌, आपत्तेरित्यस्यानन्तरं 
मुक्तेरिति पदाध्याहार इति बहुतराध्याहारो हि निमूल: । अट्वेतमते तु 
सोकत्रापत्तिपदस्य भो क्तृभावादित्यर्थेस्वीकारातू भोग्यस्य भोक्तृभावविवक्षया 
तस्य तुल्यबितिवेद्यतया भोक्तुर्भोग्यभावपरताया; ब्रह्मणो भोक्तृभावपर- 
तायाश्चोपलक्तणादू न सूत्रास्वारस्यम्‌ , तस्यान्यथानयनं वा ॥ 


ओक्त-भोग्यसाङ्क ्यापत्तिप्रिहारो$ट्रे' तिनाम्‌ । 


कार्य-कारणयोरभेदो हि कारणात्मनेंब लोके द्टश्यते, न तु परस्पर 
कार्यात्मना5पि कार्याणाम्‌, कार्य-कारणयोञ्च, इति लोकवदिति समाधान- 
मद्वत एव स्वरसम्‌ । वस्तुस्थितिमनुसुत्य जीवस्य ब्रह्मणा सकलजगत्का- 
रणेनेक्यं नास्तीति कृत्वा द्वेतिनां विवरणं पूवं निरस्तम्‌। अभ्युपगम्यापि 
सकलजगर्कारणेनेक्यं कारणात्मनेव कार्यस्य कारणेनेक्यातू , कार्यात्मना 
कारणस्यानैक्याच्च न जीवस्य जीवत्वेन कारणत्वस्य प्रसरः, कारणात्मने- 
क्यात्‌ कारणत्वं तु नानिष्टम्‌। अत एव “सद्भावेन ह्यजं सवेम्‌” इति 
कार्याणां कारणात्मना कार्यत्वमेव निषिद्धयते; इति कथं वा भोक्तृ-भोग्यानां 
स्वतः, उपाधितश्च कायाँणामंक्यम्‌ ? कुतश्च ब्रह्मणः कार्यात्मनेक्यं बाधितं 
स्यादितिशङ्काया उत्थितेः, परिहारस्य वाऽवसरः'!? यथा चेकी भातरो द्वेंताभि- 
ततोऽपि बाधितः, तथा पूर्षमेबोपपाद्तम्‌॥ | 


॥ इति भोक्त्रापत्यधिकरणम्‌ ॥ 


Sf mat Sa 
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॥ तदनन्त्यत्वमारस्भणशव्दादिभ्यः ॥ 
तदनन्यस्वपदविभागः तेन निरस्यमतनि देशाश्च । 


अत्र तदनन्यत्वाक्षेः पूर्वेपत्ते, तदनन्यत्वसमर्थनं सिद्धान्ते। तदनन्यत्व- 
पदं तत्पुरुषसमासेन भेदमात्रनिषेधपरम्‌ , वेशेषिकानां केवळनिमित्त- 
कारणत्वमात्रनिषेधाभिप्रायेण, उपादानत्वसमर्थनाशयेन च। उपादानत्वेऽपि 
प , परं तु तत्र परिणाम्युपादाने कारयेस्य तत्समसत्ताक- 
स्याभेदवदू भेदस्यापि सत्यत्वादू न तदनन्यत्वाभाव इति बहुत्रीहिसमा- 
सोऽपि; तत्रापि ब्रह्मपरिणामित्वायोगेन निरासेन विवरताँपादानत्व- 
समर्थनमेवात्र लक्ष्यम्‌, इति तद्नन्यत्वपदं ब्रहुत्रीहिसमासाभिप्रायमपि । 
परमार्थतो विवर्तोपादानपरतया कार्यस्य तद्वातिरेकेण कार्याभावस्वरूप- 
मनन्यत्वंतद्न्यशून्यत्वपरम्‌ । 'एकमेवाद्वितीयमि'ति वाक्यार्थसङ्ग्रहा- 
येति विभागः न केवलं वेशेषिकायभिमतभेदमात्रनिरासोऽस्याधिकरणस्य 
विषयः, किन्तु परिणामिकारणतानिरासोऽपि, इति प्रक्गत्यधिकरणसिद्धस्येवा- 
थस्य वेशेषिकाणाम., भास्करस्य, तन्मूलाचार्योपवर्षाचायांदीनां वा पक्तमनु- 
सृत्य प्रवृत्ताच्तेपपरिद्दारद्वारा कारणवाक्यानां ब्रह्मण्यभिन्नविवर्तोपादानता- 
समन्वयार्थमिदमधिकरणम्‌ ॥ 
इदमधिकरणं द्रेतवादनिरासस्याप्युपलक्षणम्‌ । 
, तत्र वेशेषिकादिमतमित्युपलक्षणम्‌, केवलनिमित्तकारणतावादिद्वेत- 
सिद्धान्तस्याप्यधिकरणसिद्धान्तनयेनात्र निरास इति तु वस्तुस्थिति: ॥ 
इदमधिकरशं परिणामवाद्निरासपरमपि । 
एतेन--“परिणामात्‌” “योनिश्च गीयते” इति सूत्रे अपि-व्याख्याते ॥ 
आरम्भवाद्‌ः परिणामवादः बिवतेवादस्य च भूमिकेयम्‌ ॥ 
इति वचनेन पूर्वाधिकरणप्रस्तुतपरिणामवादस्य बिवतेवाद्पयंबसायि- 
ताभिप्रायेण तत्पद्स्यात्र प्रयोग इति केचित्‌ ॥। ` | 


प्रे तु. पूर्वाधिकरणमपि विवर्तोपादानाभिप्रायमेव, परन्तु सत्ता- 
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नैविध्यबादेन, इदं तु सत्तेक्यवादेनेति । अत एव भाष्यव्याख्यासु 
परिणामपद्‌ं विवर्तपरतया व्याख्यातम्‌ । आरम्भणदाब्दादिभ्य 
इति हेतुः “प्रकृतिश्च प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुपरोधादि”ति निदिष्ट 
बाचारम्भणं विकारो नामधेयमिति वाक्यं च स्मारयति। अत एवास्याधिकर- 
णस्येकसत्तावादेन विवतेवादा भिप्रायत्वम्‌ ॥ 


वाचारम्भणवाक्यसूलकमिदं विवर्तेवादपरमेद । 


अच वाचारम्भणश्रत्या विकारस्य वाचारम्भणंत्वश्रचणात्‌ स्वरूपेण 
~ "> Da ९ 
प्रपञ्चाभावपच्तः समर्थितो भवति , इति सत्तेक्यवादे तस्यास्तात्पयं 
पर्यवस्यति । आदिपदेन-“ऐतदात्म्यमिदं सव तत्‌ सत्यं स आत्मा” 
“सर्वे खल्विदं ब्रह्म” “यत्र त्वस्य सर्वेमात्मेचाऽभूत्‌ तत्‌ केने कं पश्येत्‌” 
इंत्याद्वाक्यसंग्रह्‌ः ॥ 
ब्रह्मनिमित्तकारणता परिणामिकारणताक्यां पूते पक्षः । 


आरम्भणादिभ्यः- इति सूत्रयितव्ये शब्दपदस्याधिकस्य सूत्रे निवेशेन 
वाचारम्भणपद-नामघेयपदघटितवाक्यमपि तद्नन्यत्वोपपादकतया विव- 
क्षितमिति प्रतीयते । तथाच भेदवादिवेशेषिक्राद्य॑भिमतमर्थमादाय पूर्व- 
पक्षः, अभेदवादमादायोपांदानतया सिद्धान्तः। तत्र भास्कराद्यभिमते 
परिणामवादेऽपि_ कायंसमसत्ताकत्वात्‌ कारणस्य, कारणसमसत्ताक्रत्वाद्वा 
कार्यस्य वेशेषिकादिमत इव भेदोऽपि सत्यो वर्तेते, त्यन्यत्वनिषेधेन 
सिद्धान्त उपादानतापत्तेऽपि यद्यपि न सम्भवति; तथापि विवर्तोपादानतायां 
भेदस्यापि मिथ्यात्वाद भेदमात्रपर्यंवसायित्वात्‌ तद्नन्यत्वपदं भेदनिषेधपरं 
तन्मते नानुपपन्नम्‌ । अतो निमित्तकारणतामात्रनिषेधपरम्‌_, परिणाम्युपा- 
दानतानिरासपरं चेद्मधिंकरणमिति फलति, इति काये-कारणभेदमात्रपर- 
केवळनिंमित्तक्ारणवादिवत्‌, कार्ये-क्रारणभेदाविरोध्याभिन्ननिमित्तपरिणा- 
मोपादानवाद्यप्यत्र पूर्वपक्षी ॥ 


भिवतेवादेन सिद्धान्तः । 





एतेन-““यो ब्रह्मोपादानं जगतोऽभ्युपगम्यापि तदन्यतां मन्यते, 
सोऽप्यत्र पूर्वेपक्षीकरणीय इति- व्याख्यातम्‌ । उभयपूर्वपक्षितायामद्वैत- 
सिद्धान्ताविरोधित्वात्‌। परिणाम्युपादानबादिमात्रपर्वेपक्षितायामेव विवादाः , 
त्‌ । अतश्च वेशेषिकमंतम्‌ , अन्यान्यञ्च सवें पाशुपत-योग-तत्समानसिद्धा- 
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न्तद्वैतवांदादयोडत्र वूवेपक्षीक्रियन्ते । सिद्धान्तस्त्वभिज्ञविवर्तापादानता 
कल्पेनेव ॥ 


अभेदस्य ना साधनम्‌ , किन्तु भेदनिषेधमात्रम्‌ । 


एतेन--वेशेषिकादिनांत्र पूर्वेपक्षीति वाद:--परास्त: ; भेदवादनिषेध- 
सिद्धान्वताया उभयत्राविशेषात्‌। उपादानतापक्षे तु भेदाभेदयोर्यत्रो- 
भयोरपि सत्यत्वम्‌, तत्र यद्युपादानत्बनिषेघे तात्पर्यम्‌ , तह्यंभेदनिषेधः 
खलु साधनीयः, न तु भेदनिषेधः । निषिध्यमाने च भेद उपादानतानिर्वा- 
हको भेद एव निषिध्यते, न तु निमित्तकारणतामात्रनिर्वाहको भेद इत्यत्र 
का बा विनिगमना? प्राप्तिर्हि भेद्स्येकान्तिकी वेशेपिकादिमते, परिणा- 
म्युपादानतापत्ते त्वानुपङ्गिकी, इति नेकान्तिकभेदनिषेध इवानुषङ्गिकभेदः 
निषेधेऽपि न तात्पयं युक्तम्‌ ॥ 

यत्तु-अन्याथोपादानत्वमेव समर्थनीयम्‌, तदिदं प्रकृत्यधिकरण 
एच साधितम्‌, परं तु न तत्परिणाम्युपादानत्वम्‌; कार्यात्मनाऽपि 
भेदाभावात्‌, इति भेदमात्रनिषेध एव विवर्तोपादानत्वस्यारोपाधि- 
छानत्वरूपस्य सिसाधयिषामभिप्रेत्य भेद्मात्रनिपेधः । तेन चाभेदः- 
सत्यः, इत्यर्थंतो विवर्तोपादानत्वं पर्यवस्यति, भेदनिषेधोऽपि । अतो 
नात्र तदनन्वतायाः साधनम्‌ , किन्तु तदन्यत्बनिषेधस्येव ॥। 

प्रकृत्यघिकरणेनास्यागतार्शत्वम््‌ । 

स च॑ ट्वेताद्वेत-शुद्धाद्वेताख्योभयविधपरिणामवादसांधारण:, इति 
तस्योभयस्यापि निषेधः । तत्फलं तु ब्रह्मविवर्तोपादानतासिद्धिः । प्रकृत्य- 
घिकरणं तूपादानत्वं समर्थयत्‌ “परिणामात्‌” इति सूत्रात्‌ परिणामिकार- 
प्रतामेचं सँमर्थयतीतिः आाङ्कावारणार्थमस्याधिकरणस्य प्रवृत्तिः, इति तेनास्य 
न गतांथेत्वम्‌॥ 


भेद्‌-मेशुभनिषेधेऽस्याधिकरणस्य तात्पर्यम्‌ । 


विवर्तोपादानत्वं भेदाभेदो भयनिबन्धनम्‌ „ नाभेदसाधनमपेक्षते, किन्तु 
भेद-भेद्य॒भयनिषेधमेब । अतोऽत्रानन्यत्वस्योपादानतोपपादकभेदःभेदय- 
भयनिषेध एव तात्पर्यम्‌; अद्वितीयपदवंदत्र बहुत्रीहिसमासस्यवाश्रयणात्‌ । 
भेदाभावमात्रस्य, तदनन्यत्वरूपसद्रूपाभेदस्येवात्र साधनाच ॥ 
_ तत्र यद्यपि भेदाभेदोभयापेक्षत्वात्‌ तादात्म्यस्येवोपादानतोषपादकः 
६६ 
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त्वम्‌ ; तथापि तस्य व्यवहारदशायामेव स्वीकारेण परमार्थत 
तदआवोभयनिषेधेनाद्वितीय-निर्विशोष एव पर्येवसानबोधनार्थत्वादस्याधि- 
करणस्य न तादात्म्यमात्रं विषय: । व्यवहारदशा हि भेद्घटिताभेदरूप- 
तादात्म्येनैव कार्य-कारणयोः परिणामवादे, विवतेवादे वा सभाना । अत 
एवात्रोपक्रमे “अभ्युपगम्य भेदं पूर्व भोक्त-भोग्यव्यवस्थोपपादिता । परमार्थ- 
तस्तु “तद्नन्यत्वमि”ति भाविबाधमादायेवानन्यत्वमत्रोच्यत इति भगव- 
त्पादानां भाध्यम्‌ ॥ 4 
तदनन्यत्वपदाथ निष्कर्षः । 

तथाच न केवलं परिणामवादे, किन्तु विवतेवादेडपि यावद्बाधं 
व्यबहारनिर्वाहो न विरुध्यते। अट्वतवादे त्वधिष्ठानसाक्षात्कारदशामभि- 
प्रेत्यैत्येबोक्तमधिकरणम्‌ , इति परिणामवादवद्‌ विवरतेवादे कारणात्म- 
नाऽभेदोऽपि कार्यस्य नास्ति; कार्यस्येचाभावात्‌ , न वा भेदोऽपि कार्यात्मना; 
कार्य-कारणभावादिव्यपदेशस्य तदोपरमात्‌ , इति व्यवहारद्शामाश्रित्येव 
कारणत्वमपि ब्रह्मणः । परमार्थतस्तु न तस्य कारणत्वमपि, किन्तु सत्य- 
ज्ञानादिरूपत्वमेव, इति जन्माद्चधिकरणे भ्रजुवहीतात्पयंविषयत्वमखण्ड- 
स्यानन्दरूपस्य श्रौतस्य निर्विशेषस्येवेति यदुपसंह्ृतम्‌ , तस्येबोपपाद्न- 
मत्र क्रियते ॥ 

तथाच कारणवाक्यानां. ब्रणि समन्वयो व्यवहारद्शायामेव, पर- 
मार्थतस्तु ब्रह्मणोऽद्वितीयत्वम्‌ , तत्रेव वेदान्तानां महातात्पर्यमिति बोध- 
नार्थेमेवेदमधिकरणम्‌ , न तु भेदनिषेधमात्रे, अभेदसमर्थने वा, तेन च 
भेद्निषेधोऽप्यर्थसिद्धः ॥। 

अभेद्स्तरूपनिष्कर्षः । 

अभेदो ह्यत्र भेद-भेद्युभयनिषेधोऽनाव्वृतसं विन्मात्रमेवानन्दात्मनाऽप्य- 
खण्डेन रूपेण, न तु प्रतियोगिसपेक्षभेदाभावमात्रम्‌ । भेदाभावो ह्यत्र भेद- 
भेद्युभयवाधरूपोऽधिष्ठानव्यतिरेकेण सर्वात्यन्तिकाभाव एब शुक्तिव्यतिरे- 
केण रजताद्यभाववत्‌। तत्र यथा शुक्तिरेव सती बाधकज्ञानविषयः, रजतादि तु 
न स्वरूपतः सत्‌; उपादानेन सह नाशात्‌, एवमधिष्ठानसाक्षात्कारे ब्रह्मेव 
सदखण्डम्‌ , भेद-भेदिनाबुभावपि स्वरूपतोऽपि न सन्ताबिति विवक्ष्यते ॥ 

सत्यपि तादात्म्ये व्यवहारदशायां भेदस्येंच भानम्‌ । 

व्यवद्दारद्शायां कायं कार्यांत्मनाऽधिष्ठानादू भिन्नतया भासते; काये- 

कारणभावस्य भेदाभेदोभयनिवाह्यत्वेऽपि नाम-रूपाभ्यामेव कार्याणां व्यतत 
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ज्ञातत्वात्‌, “अस्ति भाति प्रियमिति कारणात्मना व्यवहारदशायामा- 
बृतत्र्मात्मनाऽभेदेऽपि तदास्मना विशदं ज्ञानाभावाद्‌ ब्रह्मव्यतिरिक्ततेव 
प्रतिभासते, न तदनन्यता । अत एव व्यवहारोऽपि । अखण्डाकारसाक्षा- 
त्कारे त्वावरणनिवृत्ती ब्रह्मात्मता पर्यवस्यति; तदानीमविद्यायां निवृत्तायां 
तऱप्रयुक्तनाम-रूपात्मनोऽपि निवृत्तत्वादू न जगतो नाम-रूपात्मकस्य स्वरू- 
पतः सत्त्वम्‌ ,न वा भिन्नतया प्रतीतिः;निविशेषात्मताया एव तदानीं सत्त्वात्‌, 
इति न जगतो व्यवहारदशायामपि तदनन्यत्बम्‌, सत्यत्वात्‌, इति ब्रह्मव्य- 
तिरिक्ततया जगत्सत्त्वनिषेध एव तात्पर्यम्‌ , इति न सतो जगतोऽन्यत्व- 
निषेधः, किन्तु तदन्यत्वस्येच जगतोऽपि निषेधः ॥ 
परमार्थतस्तु कारणव्यतिरिक्तकार्याभाव एव तदनन्यत्वम्‌ । 


अत एव तदनन्यत्वमिति बहुन्रीहिसमास इत्युक्तम्‌ ; अन्यथा त्वन्य- 
त्वमित्यत पवेष्टसिद्धःया तदनन्यत्वमिति तत्पदनञपदयोवैय्यं विशदमेव ॥ 

अत्र तद्नन्यत्वप्रतिज्ञाऽद्वितीयपदविवरणाथाो सजातीय-स्वगता दिराहि- 
त्यविषयोक्तश्रतिमूला, तदर्थवहुतरतत्तच््रतिमूला च नाप्रामाणिक्री ॥ 

न केवळ्मट्टितीयादिश्रतिः, किन्तु वाचारम्भणादिश्रतिरपि मूलम्‌ । 
तथाहि-वाचारम्भणश्रृतिः साक्षाद्‌ व्यवहारदशामाश्रित्य मूलाविद्याविकाये- 
नन्यत्वं ब्रवीति, मूलाविद्याका्याणामपि तत्त्वसात्षात्कारेण नाशे तु ब्रह्म- 
व्यतिरेकेणाभाव एव ॥ 

रञ्जुसर्पानुदाहरणे निमित्तम्‌ । 

अत एव नात्र रञ्जुसपांद्युदाहरणम , किन्तु “मत्तिकेत्येव सत्यमिति 
शृत्तिकोपळक्षितमूलाविद्याविका रिमात्रसत्यत्वाम्नानम्‌ । अत एव ब्रह्मणोऽ- 
नन्यताऽत्र सूत्रे प्रतिज्ञायते। अनन्यत्वं ह्यत्र जगतो न भेदाभावमात्रम , ` 
किन्तु ब्रह्मणोऽद्वितीयत्रम्‌॥ 

एतेन--““यथा सोम्येकेन सृत्पिण्डेने” ति इष्टान्तोऽपि-व्याख्यातः । न चात्र 
जगतो जगद्नन्यत्वम्‌, किन्तु विकार्यनन्यत्वमेब। तच्च पूर्वोक्तविधया न 
विकारिसत्तादशायाम्‌, किन्तु विकारिणोऽपि बाधे तटस्थलक्षणविधया 
प्रवृत्तकार्याभावा भिप्रायम्‌ । कारणत्वावस्थामादाय विकार्यनन्यत्वबोधन 
एव साक्षात्‌ तात्परयम्‌ । न च तस्यां दशायां वाचारम्भणत्वं विकारस्य) 
किन्तु “मृत्तिकेत्येवे”ति मृत्तिकादिपरिणामिकारणतोऽविविक्ततदधिष्ठानसं- 
विन्मात्रतेन । वाचारम्भणत्वं तु तदपेक्षया सदस्य विकारस्य । तत्र विकार 
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शब्दार्थः परमार्थतो नश्‍वरत्वात्‌ मूलाविद्या5पि, इति सूचनात्‌ संसूलस्य 
प्रपञ्चस्य मिथ्यात्वे पर्यवसानम्‌, इत्यापाततो व्यबद्दारदशा, वस्तुत 
परमार्थदशा वाऽस्ठु॥ 


अत एव नित्यमित्यनाम्नाय सत्यमित्याम्नानम्‌। अतो नाऽत्र त्रह्मणा5- 
बिकारिणाऽपि विकारित्वापत्तिः; अविकारिविवतोपादानसत्यस्वरूपत्वाद्धि- 
छानस्य सतो ब्रह्मणः ॥ 
एतेन 
“जगतस्त्वविकारित्व उक्तन्यायेन साधिते 
स्वतन्त्रकारणान्यत्वं तेन ह्यत्र निषिध्यते ।” 


इत्यनुग्याख्यानम्‌--व्याख्यातम्‌; अत्राविकारित्वं ब्रह्मणो विकारि- 
त्वाभाव एव, इति परिणामवादस्टोच टूतभाष्यकारेण निरासः, न तु 
विबतेंवादस्य । विवर्तबादनिरासस्त्वत्र टीकाकाराणामेव-ब्रह्मविकारवादस्यो 
पळक्षणत्वं मत्वा । ब्रह्मबिक्रारितावादो नाद्वेतस्यापि सम्मतः; जगदनिदेच- 
नीयताऽभिप्रायेणब जगट्टाचारम्भणत्वात्‌ , अधिष्टानमात्रविवर्तोपादानसः 
यताया एवात्र तन्मतरीत्या विवक्षणाञ्च ।। 


“सदेव सोम्येदमग्र आसीदि”ति काये-कारणभावदशायां, जगतो ब्रह्मः 
णा$भेदम्‌ , अद्वितीयमिति ब्रझणोऽनन्यत्वं चोपक्रम्य एकविज्ञानेन सवेवि 
ज्ञानमुपपादितम्‌ ॥ . 

तत्र “यथा सोम्येकेन सृत्पिण्डेन सवे सृन्मयं विज्ञातं स्यात” इति 
जगतो व्यवह्दारदशायां मायानन्यत्वं प्रतिपाद्यते। एतेन यावन्मायं विकारि 
बिकारभातादिकम्‌ , उभयतादात्म्यं च, तद्द्वितीयत्वं तु मायापयन्तनाश 
एबाद्वितीयवाक्यावगतम्‌ , इति वाचारम्भणवाक्यं न “यथा मृस्पिण्डेने”ति 
वाक्यशेषः, किन्तु स्वप्रधानं परमार्थदशामिप्रायम्‌ , इति “मृत्तिकेत्येब सत्यः 
मिति उृत्तिकोपळक्षितचेतन्यमात्रसत्यत्वोपपादनाद्‌ मृत्तिकापदलक्षित- 
्रकृत्यन्तोपाघे विका रत्वम्‌ ॥। 

तत एव वाचारम्भणत्तरमसत्कल्पत्वं च पूर्वोक्तरीत्या विवक्ष्यते, तत्र 
वाचारम्भणत्वं व्यवहारदशायां सत्त्वेन प्रतीतस्य प्रक़्त्यन्तस्य परमाथतादः 
शाया बाध्यस्यासत्कर्पस्यानृतस्वमेब । अत एव वाचारम्भणमिति नाम- 
घेयम्‌-नाममात्रमिति च प्रतिज्ञा ॥ 

तत्र बस्तुतो ब्रह्मणोऽनन्यत्वबोधनेन; जह्मणो5घधिष्ठाननत्वम , तत्स 





क्षांत्कारनिवत्येत्वं च, इति तद्ट्यतिरेकेणाभावः सर्गस्य तत्रारोपनिबन्धन 
एवेति ठ्यवहारद्शायां तादात्म्यमित्यादिसिद्धान्ता ज्ञायन्ते । तदनतत्वमिति 
सूत्रणे तु तच्छब्देन प्रकृतस्य व्रह्मणो ग्रहणापत्त्या ब्रह्मानृतवं प्रतिज्ञातं 
स्यात्‌ । जगदनृतत्वमिति सूत्र्यते चेत्‌ , वाचारम्भणश्रतेरसत्ल्यातिबाद्‌ 
एब पक्षपातः, नानिवेचनीयख्याताविति शङ्का स्यात्‌ , सा मा भूदिति वद्‌- 
नन्यत्वमिति सूत्रितम्‌, नान्ृतमिति ॥। 


एतेन---कथं च तद्नन्यत्वमित्याच्तेपोऽपि-परास्तः। ब्रझानन्यत्वं हि ब्रह्म- 
णोऽट्वितीयत्वम्‌। तञ्च ब्रह्ममात्रसत्यत्वम्‌ , तदितरस्य तेन रूपेण भासमा- 
नस्य वाध्यमानत्वं च बोधयत्‌ कथं न द्वितीयानृतत्वं बोधयति ? अनन्यम्‌ , 
अद्वितीयत्व वा ब्रह्मणो द्वितीया भावमेव ब्रह्मणि बोधयति, न तु ब्रह्मणोऽ- 
प्यभावम्‌ , येनानन्यत्वसूत्रणे ब्रह्मणोऽप्यभव आपद्येत । तदनन्यत्वं च त- 
दःथतिरेकेणाभाव: = तर्सत्तातिरिक्तसत्ताशून्यत्वम्‌ . न तु तदात्मत्बम्‌ । अतो 
नानन्यत्वेऽपि प्रपञ्चासत्यत्वाविरोधः, तत्सत्तयेव द्वितीयस्य सत्ता, नान्यथे- 
्युक्तथा हि ब्रह्मतादात्म्यमात्रेणाध्यस्तेन सत्त्वेन प्रतीतिः; तदपि ब्रह्मस्वरू- 
पाज्ञानद्‌शायामेव, तत्साक्षात्कारे तु न द्वितीयम्‌, द्वितीयस्य ब्रह्मतादात्म्येन 
सत्प्रतीतिविषयत्वं वेति सद्विवतेत्वरूपं मिथ्यात्वमवधायंते, इति ब्रह्मविव- 
तेताज्ञापनार्थत्वं तद्नन्यत्वसूत्रस्य ॥ 


तश्चानन्यस्वं नारोपद्शायाम्‌; तदा तद।त्मनेव भावात्‌ , किन्तु वाध- 
द्शायाम्‌। न च शुक्तिशकलेऽप्यनन्यत्वमारोपद्शायाम्‌. वाधद्शायां तु 
नात्र रजतम्‌ इत्यरजतवदेव शझुक्तिकाशकलं प्रतीयते । तञ्चारजतत्वमेव 
त्र्मणोऽनन्यत्ववदिति । इयान्‌ विशेषः- शुक्तिकाठाकलं रजतमा- 
त्राधिष्ठानमित्यरजतत्वं तस्य तद्टयतिरेकेंण रजताभावमात्रम्‌ । 
ब्रह्मणस्तु स्वव्यतिरिक्तद्वितीयसामान्याधिष्टानत्वादनन्यत्वमिति ` ब्रह्म- 
सत्तया द्वितीयस्य सत्ता ब्रह्मतादात्म्यमेव, न तु न्रह्मवदेव जगदपि सद्रूपम्‌ „ 
येन ब्रह्मवत्त जगदपि परमार्थसदेच स्यात्‌ । कथं वां नानृतम्‌? बाधायां हि 
तत्तादा्त्यमपीति सद्विविक्तं जगदिति फति ॥ 


न चान्यथाख्यातिवादापत्तिः; आरोप्यसन्निकर्षे सोपाधिकाध्यासे बाऽ- 
न्यथाख्यातिरेवाद्वेतमते5पीष्टा । अन्यथाख्यातावपि-ज्ञानलक्षणप्रत्यासत्त्या 
सन्निकर्षमङ्गीकृत्येच सन्निकर्षमात्रस्यारोपः । न चालौकिकः संनिकर्षो द्वैतम- 
तेऽपि। अधिष्ठानं तु सर्वत्र सन्निकृष्टम्‌,इति न तस्यापि तत्राध्यासोऽपेक्ष्यते । 
असन्निङष्टस्याकाररय-श्रमे भानं ह्यनिवेचनीयस्यारोप्यस्य स्वीकारं विना 
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नोपपद्यते, इत्यनिरवैचनीयख्यातिरेवाट्वेतसिद्धान्ते। शुक्तिरजतादिस्थलेऽप्य- 
~ तः ,_ CG 
निर्वेचनीयख्यातौ रजतत्वविशिषष्टरजतस्य, तत्संसगेस्य च शुक्तावारोपः॥ 


अयमेव न्यायोऽत्राषि। आकाशत्वविशिष्टस्येवाकाशस्य स्वरूपतः) 
तत्संसर्गस्य चाध्यासात्‌ , इति न त्रह्मण आकाशव्वादिप्रसङ्ग: । अनिवेच- 
नीयख्यातावपि याबदूबाधं व्यावहारिकं सत्त्वम्‌, अर्थेक्रियाकारित्वँ वा सर्वे- 
मुपपन्नम्‌, इति यावज्जागरं यदि तादात्म्यं ब्रह्मणा स्वेषां कार्याणाम्‌ , 
तर्हि तद्भिन्नाभिन्नस्य तदभिन्नत्वमिति नयेन भोक्तृ-भोग्ययोरपि परस्परं 
तादात्म्यादू भोग्य-भोक्तभावव्यवस्थानुपपत्तिः ॥ 
किं बहुना ? ब्रह्मणोऽपि भोक्तृभावात्‌ भोक्तुश्च ब्रह्मभावात्‌ कार्य- 
कारणभावञ्यवस्थाऽपि न स्यात्‌; व्यवहारदशायां सर्वेसत्यतास्वीकारादिति 
शङ्कावारणार्थ भोक्त्राऽऽपत्तिसूत्रमिति पूर्वपक्षाशयः। सिद्धान्तेऽपि व्यव- 
हारद्‌शायां सर्वसत्यतायामपि सवाभेदेऽपि ॥ 
“'कायोत्मना तु नानात्वमभेद्‌ः कारणात्मना । 
हेमात्मना यथा भेदः कुण्डलाद्यात्मना भिदो ।।” 
इति न ोक्तभोग्यादिसाङ्कयंप्रसङ्गः- इति। तदभिन्नाभिन्नस्य 
तद्भिन्नत्वमिति न्यायः कारणात्मनाऽभेदपरः, अन्यथा कटक-कुण्डला- 
दीनामपि परस्परं तत्तद्र्पेणाभेदापत्त्या कटक -कुण्डलादीनां . परस्पर- 
कार्यकारित्वापत्त्या लोकव्यवहार एवोच्छिद्येत । इदमेवाभिप्रेत्य ससुद्र- 
वीचीतरङ्गदृष्टान्तः, परमार्थस्थितिमनुसृत्य त्विदं सूत्रमिति भगवत्पा- 
दभाष्यस्य न प्रतारकत्वापत्तिः; बाधावाधददाभेदेन तदन्यत्वतद्न- 
न्यत्वयोरूप देशात्‌ ॥। 


नेदं रजतमिति च ्रान्ताश्रान्तद्‌शाभेदेन। श्रान्तत्वव्यपदेशो हि 
बस्तुगत्या, न तु श्रेमदशायामेव भ्रान्तत्वमाश्रित्य श्रुतिरपौरुषेयी दशाभेदं 
स्वयं विविच्य वस्तुतत्त्वं निवेदयति । साक्षात्‌ पुण्डरीकाक्षावतारो5पि भग- 
वान्‌ तत्त्वविवेचनेन श्रुत्यर्थमात्रं विवेचयति, इति कथं प्रतारकत्वापत्तिः ? 
अन्यथा स्थूळारुन्धतीन्यायेनान्यस्यान्यस्योपदेशद्टारेण झुख्यारून्धत्युप- 
देष्टापि प्रतारकः स्यात्‌। साधनावस्थं देहात्मवादं पुरस्कृत्य वस्तुगत्या 
मया परदेशी: पि श्रुतौ तदेकशरणतत्तदाचायांणां कथं प्रतारण- 
मात्रम्‌. 


अत एव व्यवहारदशायां प्रपञ्चसत्यत्वं लोकवदभ्युपगम्य लोकवदेव 
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तत्र भोग्य-भोक्तृव्यवस्थामभ्युपगम्यापि परमार्थतस्तस्प्रत्याख्यानेन सृत्र- 
कारोऽनन्तरमेच तत्‌ प्रत्याचष्टे -तद्नन्यत्वमिति। अप्रत्याख्यायैव कार्येप्र- 
पञ्चसत्यताप्रक्रियांपू्वेसूत्रम्‌ , तत््र्यास्यानार्थमेवेदं सूत्रमिति वस्तुस्थिति: । 
न चेदमपि सूत्र पू्ेसूत्रबदप्रत्याख्यायेव प्रपञ्चसत्यत्वम्‌; अन्यथोक्ता- 
धिकरणवयथ्योत्‌ । व्यवहारदशायां प्रपञ्चसत्यत्वाप्रत्याख्यानम्‌, परमार्थ 
तस्तत्प्रत्याख्यानमिति तु विवेकः ॥ 

व्यवहारदशायां तद्‌प्रत्याख्यानं हि कर्माधिकारे, सगुणोपासनाधि- 
कारे, अन्यत्र च सवत्र तद्विरोधमभिम्रेत्य । तत्र कर्माधिकारश्ित्तञद्धि- 
द्वारा, सरुणोपासनाधिकारोऽपि श्रवणादिवदुपासनस्यापि निर्विशेषसा- 
क्षास्कारान्तरङ्गसाधनत्व।त्‌ प्रपञ्चसत्यत्वमात्रित्येवात्मानं लभमानौ पर- 
म्परया मोक्तोपयोगिनावपि, इति मोक्षशास्त्रे प्रपञ्चसत्यत्वमभ्युपगम्य 
देहात्मबादमप्याश्रित्येब तदनात्मस्योपदेशवत्‌ तत्तदधिकारबोधर्न न 
विरुध्यते, इति भेद्विषयोऽपि सरुणोपासनविधि्व्यांवहारिकभेदमव- 
ळम्व्य प्रवृत्तो न वास्तवाभेदविरोधी ॥ 


भोक्त-भोग्यव्यवस्था हि सत्यभेदाभेदावाश्रित्येवात्मानं लभते यावद- 
बाधम्‌ , इति कॅब कथा व्यावहारिक-पारमार्थिकदशाभेदेन भेदाभेदो- 
पदेशे, इति न सरुणोपासनविषय-प्रयोजने निर्विशेषपरमोक्षशा ञ्चविषय- 
प्रयोजनाननुकूले, न वा तद्विरुद्धे । तत्रोपासनाफळं वेङुण्ठलोकनिवासः, 
इति यद्यपि न मोक्षः, तथापि जीवन्युक्ताविव प्राप्तवेङुण्ठादिलोकानां 


सशरीराणामपि शरीरदुःखेनादुःखित्वाद्‌ न प्राक्ृतसंसारित्वम ॥ 

अत एवानन्दमीमांसायाम-इन्द्रादीनाम्‌., अकामहतश्रोत्रियाणां च ब्रह्म- 
पर्यन्तमानन्द्साम्याम्नानमुपपद्यते । इति मतान्तरवद्‌ नोपासनाया अद्वेतम- 
तेऽपि संसारफलळत्वम ; इन्द्रादीनां ब्रह्मान्तानामप्यन्यथा संसारित्वापत्तः; 
श्रोत्रियसमानत्वात्‌ ; अकामहतत्वेन विशेषस्तूभयत्र समानः, इत्यधिकारभे- 
द्मादाय सशुणोपासनादिविधीनां नाप्रमाणिकत्वापत्तिरपौर्षेय्याः श्रुत्याः । 
सर्वथा जगतो ब्रह्मविवतेत्वाभावस्य कथमपि साधन.सम्भवादुक्तसूत्रस्य 
रह्मा द्वितीयत्वपारमार्थिकतायामेव तात्पर्यम्‌; आरम्भणशब्दादिभ्यो हेतुभ्य 
इति सिद्धम्‌। अत्रा रम्भणशाब्दादिभ्य” इत्यस्य वाचारम्भण$ त्यादिभ्य- 
इत्यर्थे इति पूर्वेमेव विवृतम_। 

ब्रह्मणः स्वतन्त्रकारणान्तरसापेक्षत्वानपेक्षत्वचर्चा । 


यत्तु- स्वतन्त्रबहुसाधनापेक्षासुष्टिलोके दृष्ट, नेवं बरह्मणः 
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स्वरूपसामर्थ्यादेब तस्या सृष्टिः “किं स्विदासीदधिष्ठानंमारभ्भंणं 
कतमस्स्वित्‌ कथा स्विदि”ति द्याक्षंपः; अधिष्टांनानुक्त : । आंदिं- 
शब्दात्‌ , युक्तिभिश्च ॥ 
“परतन्त्रो ह्यपेक्षेत स्वतन्त्रः. किमपेक्षते । 
साधनानां साधनत्वं यतः, किं तस्य साधनः ॥।” 


इत्यादिभिः । अत्रानुव्याख्यानम्‌- 
“स्वतन्त्रसाधनान्यत्वं तेन ह्यत्र निषिध्यते ।।” 
इति ॥ 
दै हिनामारम्भणाधिकरणपूरवेपक्षः । 

अयमाशयः-कत्रेनधीनसत्ता-शक्तयादिमत्कारणान्तरसव्यः 
पेक्षा खलु सृष्टिघेटादो दृष्टा। ततो महदादिसृष्टिरपि, कतृ व्य- 
तिरिक्तस्वतन्त्रकारणसापेक्षा,सृष्टित्वात्‌ ; घटसृष्टिबत्‌; महदादिकम्‌ , 
कदेव्यतिरिक्तस्वतन्त्रकारणसापेक्षोत्पत्तिकम्‌, कार्यात्‌ ; प्रकृत्या- 
दिकम्‌, न स्वतन्त्रम्‌, कारणत्वात्‌ ; मृदादिवत्‌; ईशवरो वा, 
स्वतन्त्रकारणान्तरसापेक्षः, कतृत्वात्‌; छुलालादिवदिति जन्मादि- 
सूत्रसाधितं परस्येव ब्रह्मणः स्वतन्त्रं कारणत्वं नोपपद्यते ॥ 

न च श्रतिविरोधः; श्रतीनां ब्रह्मणो जगस्कारणत्वमात्रपरत्वात्‌ 
स्वतन्त्रकारणान्तरनिषेधे श्रतेरभावात्‌ , भावेऽप्यपौरुषेयतया- 
श्रतिप्राबल्यवद्‌ बाहुल्येन युक्तिप्राबल्यस्यापि सम्भवात्‌ सप्रतिः 
पत्तया श्रृत्याऽभिप्रेवावधारणानुपपत्तेरिति पूर्वपक्षः ॥ 

ब्रह्मणः स्वतन्त्रकारणान्तरानपेक्षत्वं तदुनन्यत्वपदार्थः । 
सिद्धान्तस्तु- ब्रह्म, महदादिसृष्टौ स्वतन्त्रकारणान्तरशून्यम ; 
तद्नन्यत्वमित्यत्र तत्पदं स्वतन्त्रकारणान्तपरम्‌ । तस्यानन्यत्व- 
घटकान्यपदेनान्वयः । तेन च स्वतन्त्रक्रारणान्तरशून्यत्वमित्यर्थः । 
स्वतन्त्रकारणान्तरभावस्यापि विवक्षायां ब्रह्मणोऽपि स्वातन्त्र्यं 
न स्यात्‌ , अतस्तद्नन्यत्वम्‌। तदेव स्वतन्त्रं कारणम्‌, यद्नन्य- 
दिति बा योजनमत्र ॥ 

तत्र च तत्पदेन ब्रह्मणो विवक्षा तस्यासाधारणत्वेन तदेक- 
परम्‌ । स्वतन्त्रकारणपदाध्याहारः । अनन्यत्वमिति अन्यस्वतन्त्र- 
कारणत्वनिरास इति सूत्रयोजना ।| 
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र तदुपपादनं च “किस्विदासीदधिष्ठानमारम्भणं कतमत्स्बिदि? 
ति श्त्यवष्टम्भेन । तेन चाधिष्ठानारम्भणाय्याक्षेपप्रतीत्या स्वतन्त्र- 
कारणान्तरराहित्यमवसीयते ॥। 


अत्राररु र ~ ति | कर ७ ~ 

अत्रार भणपद्मारम्भणाक्षपपरं खक्ष तळक्षणया । तत्राधिष्ठा- 
नाक्षपस्यव प्राथम्यंऽप साधकतमकरणस्येव प्राधान्यात्‌ तन्निषे-. 
घस्य प्राधान्यमभिम्रेत्यारम्भणङाव्दादिभ्य इति सूत्रितम्‌, पाठक- 
मादर्थक्रमस्य बढीयस्त्वात्‌ ॥ 


न चात्र कारणान्तराभाव एकान्ततः; प्रकृस्यादिकारणस्वीका- 
रात्‌। परं तु तत्‌ परतन्त्रं कारणम्‌ , इति स्वतन्त्रकारणान्तरनि- 
षेध एवात्र सूत्रार्थः । अत्र शुष्क्रयुक्तयपेक्तया श्ररत्यनुगृहीत- 
युक्तीनां प्राबल्यात्‌. प्रबळयुक्तिभिङुँबेळयुक्तीनां बाध इति प्रथमसू- 
त्रानुसारी सिद्धान्तः ॥। 

स्वतन्त्रकारणान्तरानपक्षत्वसिद्धान्तः । 


तत्र सूत्रेषु बद्दध्याहारदोप: प्रधानं दूषणम्‌। द्वितीयं तु यो ब्रह्मोपादा- 
नतां जगतोऽभ्युपगम्यापि तदन्यतां मन्यते, सोऽत्र पूर्वेपत्तीकरणीयः, न तु 
चेशोषिकादिरिति ह्युक्ताधिकरणमवातारि । तत्र यदि स एव पुर्वेपत्षी निरस- 
नीयः, तर्हि प्रकृते स्वतन्त्रक्ारणान्तरनिरासस्य पूर्वेपत्षस्य चाम्रान्‌ पृष्टः 
कोविदारानाचष्ट इति न्यायः ॥ | 
न हि ब्रह्मपरिणामवादी भास्करः, तद्विवतेवादी वा कुलालवत्‌ तदघी- 
नसत्ताकशक्तिमत्कारणान्तरमपेक्षते, येन तन्मतमनेन सुत्रेण निवारितं 
स्यात्‌ । तत्र हि तत्सत्ताधीनसत्ताकशाक्तिमदविद्यादेरेव कारणान्तरस्यापेक्षा, 
इति स्वतन्त्रकारणान्तरनिषेधेन विवादस्य किमायातम्‌? न हि लोकेऽपि 
स्वसत्ताधीनदाक्तिमत्कारणमनपेक्ष्येच सवेस्य कतृ ल्रम्‌। न हि राजसत्ताधीन- 
सत्ताकदाक्तिमत्सेनानीनां न राज्ञो विजयराज्यग्राप्त्यादिकारित्वम्‌ ,स्वोतपादि- 
तेरेवेष्टकादिभिः प्रासादादिनिमातारो हि बहवो दृङ्यन्ते ॥ 
अस्तु वा लौकिक्री कथा या काऽपि सिद्धान्ते । अलौकिकी खलु सृष्टिप्र- 
कियाऽवलम्ब्यते द्वेतवादिभिरपि, इति स एव नयो विवतेवादे5पि । यथा 
जीवानां स्वाप्नादिसृष्टौ । तत्र हि तूलाविद्यां प्रमाठ्चेतन्याश्रितां तत्सत्ताऽ- 
नधीनसत्ताकशाक्तिमतीं स्वतन्त्रं कारणमपेक्ष्यैव जीवः स्वाप्नान्‌ पदाथान्‌ 
सृजतीति हि विवर्तवाद्‌ः, यः सर्वेछीकिकानुभवसिद्धः । सवेथा लौकिकः . 
लव 
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प्रक्रियाबाधनैवैश्वरी सृष्टिरुपपादनीया, इति केवल्युक्तिवादानुसारिपूर्वे- 
पक्षस्य निरासः सूत्रकाराणां प्रस्तुतपूर्वेपक्षापेक्तयाऽतिरिक्त एव कश्चनात्र 
निराक्रियते द्वेतवादिभिः॥ 

चिवर्तवादपरतया सूत्रयोजनसेव साधु । 


विबतेबादे तु नाध्याहारलेशः, न वाऽनपेक्षितमुपदिश्यते सूत्रकारेण, 
किन्त्वे“कमेवाड्वितीयमि”ति प्रस्तुतस्ुख्यतत्त्वोपदेश एवोपपाद्यते । “आर- 
म्भणञन्दादिभ्यः” इत्यत्र निर्दिष्टारम्भणपदमपि तन्मात्रोपपादूनपरम्‌- 
““चाचारम्भणं विकारो नामघेयमि”तिवाक्यमेव प्रथमं बुद्धिगतं करोति । 
“किं स्विदधिष्ठानमारम्भणं कतमस्स्विदि” त्यधिष्ठानारम्भणाच्तेपपरम्‌ , तन्नि- 
घेधपर वा द्वितीयाधिष्टाद-करणादिनिषेधादिपरमप्यद्वितीयत्वोपपादकत्वाद्‌ 
विवर्तवादेऽप्यविरुद्धम्‌। सामान्यत आरम्भणाच्तेपपरस्यास्य स्वतन्त्रकारणा- 
क्षेपपरत्वे कथं न लक्षणा ? अधिष्टाननिषेधो हि यद्यधिष्ठात्रन्तरनिषेधपरः, 
तर्हि कुत्र वा लोके कुलालादो स्वतन्त्रे स्वतन्त्राधिष्टातकत्वमेब रृष्टम्‌ ? इति- 
चेतनकारणवादे तदाच्षेपो वितथः। अधिकरणयोजनं त्वध्यासाधिष्ठानापर- 
पर्यायस्याधिष्टानस्य स्वयमनारोप्यत्वात्‌ परस्पराध्यासेऽपि तत्र संसगे- 
मात्रंध्यासात्‌ , अधिष्टानान्तरायोगादाच्तेपो युञ्यते, इति “किंस्विदासीदधि- 
छानमि”तिवाक्यमप्यट्वितीयत्वोपपादन एव स्वरसम्‌ ॥ 

न च निमित्तकारणतामात्रवा देऽधिष्टात्रन्तरनिषेधः सप्रयोजनः, प्रत्युता 
प्रसक्तत्वादधिष्टात्रन्तरस्य तदाच्तेपोऽप्रसक्तप्रतिषेधोऽपि । उभयोरप्याच्तेप्य- 
त्वाविशेपे प्रथममधिष्टानपदेन विरुद्वारम्भणस्योत्तरस्याच्तेपो न साम्प्रतम्‌ । 
न चाधिष्टानारम्भणयोरारम्भणं कारणम्‌, अधिष्ठानं तु कार्यम्‌-“येन अग्नि- 
होत्रं जुहोति” “यवागूं पचती”त्यादाबिंब पाठकमादेर्थक्रमो बलीयानिति 
न्यायावतारः, तदनुसारेणारम्भणनिषेधस्यार्थतः प्राथम्यं च स्यात्‌ । कर्ता 5- 
धिष्टानम्‌ । साधकतमं तु. करणम्‌। न च करणापेत्तया कर्ताऽप्रधानः, प्रत्युत 
कतुरेव तत्प्रयोजकस्य ततः प्राधान्यम्‌ ॥ 


ब्रह्मणः कारणान्तरानपक्षत्वानुपपत्तिः । 


“अकाशाद्‌ वायुः वायोरञ्मिः अग्नेरापः अदूभ्यः प्रथिवी”त्यादिना 
नह्मणो5पि वाय्वादिसृष्टावाकाशाद्यपेक्षा वर्तते । वेषम्य-ने्धुण्यपरिद्दाराथे 
तत्तददष्टापेक्षा च बर्तते, इति कथं न स्वतन्त्रकारणान्तरानपेक्षा । न दि 
स्वसृष्टकायस्यव कायान्तरकरणत्वेन स्वतन्त्रकारणानपेक्षा । स्वोत्पादितेष्टका- 





न्यायसुघापरीक्षा ५३१ 


दिद्वारां ~ © ~ 

द्‌ 0 जि स्वतन्त्रकारणान्त रानपेक्षकठृत्वापत्त्या कुलाला- 
दवपस्म प्रह्मणा ढुरुपपाद्म्‌ । अदृष्टं तु जीवगतं जीवाधीनसत्ताकं न 
साक्षादीश्वराधीनसत्ताकम्‌; अन्यथा वेषम्य-नेघण्यदोषो दुष्परिहारः, 
तदपि तत्तद्‌भोगोपकरणसुष्टावीश्वरस्य साधकतममेव, इति केवलनिमित्त- 
कारणत्वं झुख्यं ब्रह्मणो ट्वृताभिमतँ दुरुपपादम्‌ ॥ 

. ~ ~ 

दतिनां विषयवाक्य्रमपि विवर्तवाद्स्यैवो पष्टम्भकम्‌ । 


एतेन--्त्रतन्त्रकारणान्यत्वमेवात्र निषिध्यत इति - परास्तम्‌ , तथा- 
सति हि “रकिर्विदासीदधिष्टानमि”ति प्रकृतविषयवाक्येन ब्रह्मणोऽपि 
कतृत््रनिपेधापत्तिः; अधिष्ठाजस्यापि निषेधात्‌। न च ब्रह्मातिरिक्तस्येव 
निषेधोऽन्रेति वन्तु शक्यम्‌; अशाब्दत्वात्‌ । न च स्ततन्त्राधिष्टानान्त- 
रपरमधिष्ठानपदम्‌_, स्वतन्त्रसाधनान्तरपरं वाऽऽरम्भणपदम्‌। अट्टेतमते 
तु परमार्थदशायामज्ञाननित्ृत््या नाधिष्टानम्‌, न वा साधनमन्यद्वा तदा कि- 
मपि, इति यथाश्रुतमिदं द्वेतिनामपि विषयवाक्यं नास्वरसम्‌ । यथाश्रृतं 
हीदं वाक्यं स्वतन्त्र-परतन्त्रसर्वाधिष्टानसाधननिषेधपरं कार्यकारणभा- 
वातीतावस्थम्‌ अद्वितीयत्वमभिप्रस्येव, इति तदेकवाक्यता विवर्तेबाद एव 
तदनन्यत्वपदेनापि समर्थ्यते । तदनन्यत्बपदे ह्येवं सति न ४तहान्यश्रत- 
कल्पना ॥ 

तदनन्यत्वपदस्वारस्यमद्वै तवाद एव । 

अत्र तदनन्यत्वं परमार्थद्‌शायां तदधिष्टानव्यतिरेकेणाभावः । व्यव- 
हारदशायाँ तु प्रलये, घटादीनां नाशे च कारणरूपेणेब घटादीनां सत्त्वम्‌ , 
न तु स्वरूपेण। इयान्‌ विशेषः- प्रळये कारणभावमापन्नानां सृष्ठयादा 
कार्यात्मना सर्वम्‌, अधिष्ठानसाक्षात्कारे तु घटाद्युपादानकारणस्या- 
प्यज्ञानस्य नाशाद्‌ न पुनर्घटादीनां नाशरूपाणां खरुपेण सत्त्वं कदा- 
चिदिति, इति तद्नन्यत्वोपपाद्नमत्र ब्रह्मव्यतिरेकेणा भावव्युत्पादनायव ॥ 

अद्वौ. तवादेऽनन्यरत्वनिरुरत्यनुपपत्तिः । 
यत्त--तद्नन्यत्वमिति सूत्रे कार्यस्य किं ब्रह्मणा निमित्तकार- 

णेनानन्यत्वम्‌_, उतोपादानेन तेनाभिन्नत्वम्‌। आद्यं बाधितम्‌; 

कार्यस्य निमित्तकारणानन्यत्वाभावात्‌। ब्रह्मण उपादानत्वं तु 

पूर्वोक्तरीत्या न सम्भवति, इति न तदनन्यत्वोक्तरचो- 

प्रोगलेशो5पि। किं बहुना ? उपादानेन सह कार्यस्य न भेदः, . 





५१२ श्यायसुधापरीक्षा 


नाप्यभेद्‌ः सुनिरूपः। तयोमेदाभेदौ हि कारणारंमना, कार्या- 
त्मना वा । आदे न भेदः, द्वितीये नाभेद इति वक्तव्यम्‌ ॥ 


तत्र प्रख्ये कार्याणां स्वरूपेण सत्त्वाभावादू न भेदः; घटा देस्तदा- 
नीमभावात्‌ , अन्यथा प्रलयेऽपि घटादिकं स्वरूपेण सदिति 
स्यात्‌ ॥ 


भेदप्रतीतिरिवाभेद्प्रतीतिरपि प्रतियोग्यनुयोगिसापेक्षा, इत्यन्य- 
तराभावे भेद्प्रतीतिरिब कथमभेदभ्रतीतिरपि स्यात्‌ ? भेदाभाव- 
रूपत्वादभेदस्य। अत्यन्तासेदस्येक्यरूपत्वेन तदनपेत्तायां तु सु- 
दिव तद्त्यन्ताभिन्नत्वात्‌ प्रागुर+त्तेषेटोऽपि सन्‌ स्यात्‌; मृदादेः 
सत्त्वात्‌, अन्यथाऽखण्डाकारसात्षात्कारानन्तरं जीवस्यापि 
नात्यन्ताभेदायोगः ॥ | 


अतो भिन्नाभिन्ने कार्य-कारणे । तत्र च यदि घटादिकमुत्पत्त: 
प्राक्‌ सत्‌, असञ्च, तहि सत्क्रायोवादानुपपत्तिः। अतो रूप- 
भेदेन सत्त्वासत्त्वे काये-कारणयोरिति वक्तव्यम्‌ । तत्र च पटस्त- 
न्त्वात्मना सन्‌ „ तन्तुस्तत्कारणात्मना सन्निति क्रमेण मूळकार- 
णात्मना सत्त्वे मूलकारणस्यानादित्वेनोत्पत््यभावादू घटादीना- 
मुत्पत्तिरनुपपन्ना स्यात्‌ । तत्र च परममूलकारणं यदि न्रह्लैवो- 
पादानम्‌ , तहिं प्रपञ्नोपादानमूलाविद्याया इव सर्वस्य तत्कार्यस्य 
प्रपञ्चस्य विनाशोऽपि न स्यात्‌ , इति घटादय उत्पत्तिविनाश- 
वन्तः, आत्मा नोत्पत्तिविनाशवानिति व्यवस्था न स्यात्‌ । अतो 
नोपादानत्वं ब्रह्मणः सम्भवति । ब्रह्मात्मना प्रपञ्चस्य सत्त्वासत्त्व- 
योरसम्भवात्‌--इति ॥ 


तरिवर्तवादे न तदुनन्यस्वानुपपत्तिः । 


तदिदं ब्रह्मणोऽपि परिणाभिकारणत्वे स्यादेव दूषणम्‌ , विबतेबादे 
ठु न किमप्युक्तविंधं दूषणम्‌। तत्र प्रपञ्चस्य कारणात्मना सत्त्वं सद्रपका- 
रणतादात्म्यमात्रम्‌, न तु सत्त्वम्‌। तच्च ब्रह्मणोऽभिव्यत्त्णौ प्रपन्चस्यापि 
सत्त्वे सम्भवति, प्रपञ्चासत्त्वे लु न सम्भवति । उपादानत्वं हयत्राधिष्ठान- 
त्वरूपमज्ञानावधयतायां सह्यम्‌, इति यावदज्ञानं घटादीनां तत्रांध्यस्तानां 
तदाकारवृत्तिप्रतिफलिततावस्थायां तदवच्छिन्न चेतन्यभास्यत्वेनोपलब्धिः; 
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अन्यथा तु नोपलब्धिः । तत्तदुपादानमृदाद्यवस्थाऽज्ञानपरिणामत्वे तु न 
बिरुध्यते ॥ | 

उत्पत्तेः प्राकू मृदात्मना सन्नपि घटस्तदा मृदाद्याकारान्तःकरणवृत्ते- 
रूत्पत्त्या मृदादिरूपेणेव भासते, न तु घटादिरूपेण; घटादिरुपेण मृत्तिका- 
यास्तदा परिणामाभावात्‌। कारणात्मना सत्त्वे कारणात्मना प्रतीतिः, 
कार्यस्यापि वतेत एव, कार्यात्मना तु कारणस्यासत्त्वादू न कार्यात्मनाऽपि 
सवेदोत्पत्त: प्राक्‌ „ प्रलयावस्थायां वा कारणस्य प्रतीत्यापत्तिरिति पिष्टपे- 
षणमिदम-- 

“कार्यात्मना तु नानात्वमभेदः कारणात्मना ।” 
इति ॥ 


विवर्तवादे भेदाभेदो भयोपपत्तिकारणम्‌ । 


स्थितिदृशायां कायं कारणात्मनाऽपि प्रतीयते, कार्यात्मना5पि--मरदू 
घट इत्यादिदिशा ; तदा; रूपद्वयस्याप्यभिव्यक्तत्वात्‌ , मृदू-घटोभयाकार- 
बृत्त्युदयसस्भवाद्च । सुषुप्तौ, प्रलयेऽपि कारणात्मनाऽपि न प्रत्यक्षः, मूळा- 
विद्यारूपस्य तस्यान्तःकरणादेरपि लीनत्वेन सदात्मना प्रत्यक्षत्वायोगात्‌ ॥ 


सद्रूपं हि ब्रह्म तद्वच्छेदकाकारान्तःकरणवृत्त्यभिव्यक्तं तत्तसप्यक्ष 
भवति, अनवच्छिन्नं निविशेषमा त्रं तु यावदखण्डाकारवृत्ति, विनाऽवरणनि- 
वृत्ति स्वयस्प्रकाशामपि न विरादमपरोक्षम्‌ , इत्यविद्योपहिताधिष्ठानेन सतो- 
रपि भेदाभेदयो रूपभेदेन सामानाधिकरण्यप्रतीतिमेदाभेदोभयनिबन्धना, 
अन्यदा तु न सतोरपि भेदाभेदयोस्तत्प्रतीतिः; सर्वस्य प्रपञ्चस्य ब्रह्मणि 
तादात्म्येनाऽऽरोपात्‌। अधिष्ठानारोप्यरूपभेदेन भेदाभेदौ स्वेदा वर्तेते । 
तत्र व्यावहारिकाणामुत्पन्नप्रति भासत्वम्‌, प्राति भासिकानां प्रति भासोत्पत्त्यो- 
रेककालिकत्वम्‌ ; साक्षि भास्यानामिव प्रातिभासिकानां सुखा देरिव साक्षिण्ये- 
बाध्यासात्‌ । सर्वथा तु सत्त्वासत्त्वे प्रातिभासिकव्यतिरिक्तेछु न नियता- 
भिव्यक्तिके ॥ 


अद्रे तवादे नारम्भवादः, न सत्कार्यवादः, स किन्तु सद्विवर्तवादः । 


ततम्ोत्पत्ति: साक्षात्‌ , परम्परया वाऽविद्यापरिणामः, तदात्मना प्रत्य- 
क्षतया, परोक्षतया वा भानप्रयोजकोऽवस्थाभेद एवाविद्यायाः । सा 
चावस्था नित्या, अनित्या, सती, असतीत्यादि विकल्पस्तु केनापि रूपेण 


FS 
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निर्नक्तमक्राक्यत्वात्‌ कार्य-कारणयोः परिशामि-परिणामग्रोरनिकेचनीयत्व 
एव पर्यवस्यति ॥। 

कायेत्वं प्रपञ्चस्य नारम्भवादेन; न वा सत्कार्यवा देन, किन्तु सद्दि- 
वर्तब्रादेनेत्र, इत्यद्वैतन्रह्मसिद्धौ विस्तरेण निरधा रि, इति तद्नन्यत्वमत्रो- 
पपाद्यमान फलतः पूर्वोक्तविधया व्याब्रहारिकसत्त्वोपपादनद्वारा प्ररमार्थ- 
दशायां निर्विशोषवाद एव पर्यवस्यति-“सदेव सोम्येदमि” ति प्रस्तुतकारणा- 
सेदस्य “एकमेवाद्वितीयभि”त्यध्यारोपापवादद्वाराऽद्वितीयत्वोषदेशपय- 
वसानेन ॥ 

निबन्धस्यास्या ट्वतसिद्धान्ताच्ेपदूषणोद्धारमात्रं लक्ष्यम्‌ , न तु परमत- 
दूषणम्‌, इति न लक्ष्याद्न्यत्र व्याप्रियते; साक्षात्‌ , परम्परया वा 
स्थूडदृष्ट या, सूक्ष्मदृष्टया वाऽद्वेतदूषणोद्धारमात्रस्य ळच्यत्वात्‌ , सूत्रस्वा- 
रस्यास्वारस्यचर्चायत्तेः परेरट्टेतमतमधिङ्कत्य यत्र प्रस्तूयते, तत्रेव लेखनी 
व्याप्रियते अत्राधिकरणे तु सूत्राक्षराणामाजेवानाजेवा दिचिन्ता शिष्यैरेव 
'क्रियतासिति तत्र यदि परेऽप्युदासीनाः, तर्हि वयमपि तत्रोदासीना एव ॥ 


इति तद्न्यत्वाधिक रणम्‌ ॥ 
अथेतरव्यपदेशाधिकरणम्‌ ॥ 
इतरव्यपदेशाद्धिताकरणादिदोषग्रसकितः ॥ 
अधिक तु भेदनिदेंशात्‌ २ ॥ 
अइमादिवञ्च तदनुपपत्तिः ३ ॥ 
उपसंहारदशेनान्नेति चेद न क्षीरवद्धि ४ ॥ 
देवादिवदपि लोके ५ ॥ 
कृत्स्नभप्रसक्तिर्निरवयवत्वशब्दकोपो वा ६॥ 
मतेद्वयाभिप्रेताधिकरणविभागः । 
इति षट्सुत्रात्मकमधिकरणं द्वेतमते । अद्वेतमते चतुर्थपञ्चमसुत्रात्म- 
कम , षष्ठादिसूत्रात्मकं चाधिकरणान्तरम्‌ । तत्र सूत्राथे:-ज्ञीवकतृकत्वे तस्य 


हितकरणम्‌_, अहितकरणं च न स्यात्‌ । अतस्तस्य न स्वयं कतेत्वम, 
'किन्त्लीश्वराधीनं क्त्वम्‌ ॥ 
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सर्वेसूत्रविवक्षिताधिकरणार्थसंम्रहः । 


(२) ब्रह्मणः सवेशक्तित्वात्‌ सबेकारयितृत्वमुपपद्यते, अन्तार्या- 
मिखात्‌॥ < 
( ३) न च चेतनमात्रस्वातन््र्यम्‌ ; पराधीनानामपि चेतनानां दशै- 
कसवता द्‌ 
नात , किन्त्वरमाद्विदू जीवस्येश्वरपारतन्ञ्यमेव । तदुक्तम्‌ 
“यथा दारुमयीं योषां नरः स्थिरसमाहित: । 
इङ्गयत्यङ्गमङ्गानि तथा राजन्‌ इमाः प्रजा: ।।” 
इति ॥। न 


_ (४) न च जीवेन कार्योपसंहारदशेनात्‌ तस्य कर्तृत्वं शाङ्कनीयम्‌ः 
गोषु क्षीराद्युदूअवो हि न ततोऽऽन्यस्मात्‌ ठृणादेरेब चयते, अतोऽन्या- 
धीनमेत्र जीवस्य कार्योपसंहतूकम्‌॥ 

(५) स च कारयिता परमेश्‍वर: । न चादृश्यमानेनेश्चरेण कारंयि- 
वृत्वायोगः; देवादाविवादृश्यत्वेऽपि कार्यनिर्वाहकत्वोपपत्तेः । पिद्याचादी- 
नामदृश्यमानानामपि तत्तज्जीबोपसंहतेत्वे का वा कथेश्वरकारितत्वेन 
जीवस्य कतृत्वे ।। 


(६) स हि न क.स्ल्यैन कार्य किमपि करोति; अनुभवविरोधात्‌ । न 
चच तस्य सावयवत्वम्‌; निरवयत्वात्‌ - इति ॥ 
जोवस्य स्वतस्तत्तत्कतृ त्वपूर्व पकः । 
अत्र युक्तया केवलया जीवस्य स्वतन्त्रं कतेत्वं निरस्यते, इश्वराधीनं 
लु तत्‌ साध्यते द्वितीयतृतीये “कतो शाख्ार्थवत्त्वादित्य”त्र तु शातः 
साध्यत इति विवेक इति द्वेतमतम ॥ 
अत्र सिद्धान्ते नाट्वैतिनामपि विप्रतिपत्तिः, परं तु “तद्नन्यत्व” मिति 
जीव-ब्रह्मेक्ये साधिते जीवस्य ब्रह्माभिन्नस्य कारणत्वापत्त्या द्विताद्दितका- 
रित्वानुपपत्ति रिति शङ्कापरं प्रथमं सुत्रम्‌ “अधिकं तु” इति तुराब्द्घटितं 
सूत्र सिद्धान्तः ॥ | 
टट तवाद एठदधिकरणवेयर्थ्यम्‌ । 
तदाशयस्तु- ब्रह्मैक्यं न विशिष्टस्य जीवस्य, किन्तु ततोऽधिंकस्य संबि- 
न्मात्रस्य। तत्र भेदस्तु तस्याप्यकारणत्वात्‌ , इति न जीवस्याप्यधिकस्य 
कारणत्वापाद्कत्वम्‌-इति । अनेनाबगम्यते-तदुनन्यत्वमित्यतीवकारणावस्थं 
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निर्विशेषमे स्वरूपमभिम्रेत्य, तत्र कारणत्वकथायां न तात्पर्यमिति । सर्वथा 
त्बस्मिन्नधिकरणेऽद्टेतसिद्धान्तं न द्व तिनो निरस्यन्ति। तदीयसिद्ध 
कत्रैधिकरणसाधयिष्याणोऽद्वेतिनामपि न विरुद्धः । अत्र युक्तिमूलक्ोऽ- 
धिकरणसिद्धान्तः, तत्र तु शाख्रमूलक स इति विवेचयन्‌ द्वेतवादी उक्ता- 
धिकरणवेयर्थ्यापत्ति हृदयेन सूचयति॥ 
सूत्राक्षरयोजनास्वारस्यमद्दत एव । 

अत्र सौधुप्तान्तजीवस्वरूपस्याहमर्थस्य परस्परमन्येजीयेः, परमात्मनश्च 
भेदे नाड्वेतिनोऽपि विसंबदन्ते, तइतीतस्य सुक्तात्मनस्ठु न परस्परं जीवैः, 
परमात्मना च भेदभ्रसक्तिः, इति तदूबहुत्व-भेदयोरत्र साधनसुत्सूत्रमपि ना- 
दवेतविरुद्धम । जीबरय, संबिन्मात्रस्य वा सांशत्वव्यवस्था तत्र निरवयत्वश्र- 
तिविरुद्धा ॥ | 

अतः कृत्स्नप्रसक्तिसुत्रं प्रधानवादमादाय ब्रह्मोपादानतावादायोग- 
परतया, “श्रुतेस्तु, शब्दमूळत्वादि”ति तु शब्दघटितं सूत्रं सिद्धान्तपरतया 
च योजनीयमित्यद्वेतिनां विवरणम्‌। अपरेष्वपि द्वितीयप्रथमपादेऽधिकर- 
णेषुनाद्वेतसिद्धान्तविरुद्ध॑ किमपि प्रतिपाद्यते, न वा केनापि प्रसङ्गेनाद्वेत- 


वादो निरस्यते च ॥ 
ग्रहममीम'साया द्रितोयोध्यायदट्वितीय- 


पादान्तस्य निर्विशेष एव ताह्पर्यम्‌ । 

“अथातो अह्मजिज्ञासे”त्यायानन्दमयाधिकरणान्तं प्रक्रमणम्‌ , “शास्त्रदृष्ट्या 
तूपंदेशो वामदेवबदि”ति तस्येव प्रथमाध्यायप्रथमपाद्‌ उपसंहारः, एवमन्य- 
त्रापि प्रथमाध्यायद्वितीयांदिपा देषु प्राधान्येनोपक्रमादिषु निर्विशेषवादस्येवो- 
पबंहणम्‌ , द्वितीयप्रथमे तदनन्यस्वाधिकरणेन निविशेष एव शास्त्रागां पये- 
बसानव्यवस्था, विशिष्य परसमयनिरसनार्थतया सर्वानुमते द्वितीय- 


द्वितीयपादे चारवोकादिमितानाम्‌ , वेदिकेष्वपि पाशुपत-शाक्तमतयोञ्च निरः 
सनवदद्वतवादस्य केनाप्यधिकरणेनानिरासञ्चाद्वेतवादस्यासौत्रत्व वारयति। ` 


प्रथमाध्याये तु सगुणपराण्यधिकरणानि नाद्वेतवादं विरुन्धते । ब्रह्ममीमां- 
साया: समन्वयाध्यायवत्‌ प्रत्यध्यायम्‌_ प्रतिपादं चाधिकरणानि, सूत्राणि 
व्यष्टिशः, समष्टिशश्चो पक्रम-परामर्शोपसंद्रेर द्वत सिद्धान्त मेवोपब्र ह॒यन्तीति 
. व्यक्त प्रतिपादं प्रत्यध्यायं चान्ते भाष्यप्रदीपे, इति तत एवाधिकमव- 
गन्तव्यम्‌ ॥। TR 
इतरव्प्रपरेशःघिकरणचयर्थ्य' दव तमते । 
आस्ताभियं प्रासङ्गिकी कथा । प्रकृते त्विदमत्रानुयुज्यते--“इतरव्यपदे- 


IER र 


नज |। |`. । | 





I YY | | | 


11 


ल्यायसुधापरीक्षा ५३७ 


शादि”ति सूत्रम्‌ , तदधिकरणं वा कथं नह्मणि समन्वयस्य प्रथमाध्यायविष- 


यस्य विरोधीति ? न ह्यत्र जीवस्य जगत्कत्‌ त्वं युक्तथा कोऽपि वादी वद्ति, 
वक्तः' शक्नोति वा । जीवानां बहूनामपि तत्तद्घटाद्येकेकमात्रकारणत्वस्य 
प्रतयक्षादिसिद्धत्वेऽपि एकस्य वा, बहूनां वा सकलजगत्कारणत्वस्यासिद्ध- 
त्वादिति न पूर्वपत्तस्योत्थितिः । न हि कुलाळादिवदसाधारणकारणमीश्वरो 
द्वेतमते, किन्तु साधारणकारणमेव, अद्व तमते तु ब्रह्म तत्तत्कायात्मना 
विवतेमानत्वात्‌ “सन्‌ घटः” इति सद्रपेण कार्यसामान्येऽनुव्तेमानत्वाच्चा- 
साधारणकारणं ब्रह्म । न ह्यसाधारणकारणेन साधारणकारणस्यान्यथासिद्धिः; 
अन्यथा कालादृष्टादीनामपि कारणत्वाभावप्रसङ्गात्‌ , इति जीवेनेव कार- 
णेन निर्वाहः, इत्यळमीश्वरेणेति शङ्का नोत्तिष्ठति ॥ 


न च साधारणकारणमेवासाधारणकारणमपि, इति जीवकारणत्वस्ये- 
श्वरकारणत्वस्य च विरोधाद्‌ जीवकतृकत्वमादाय पूर्वेपत्तासम्भवः; युक्तया 
तत्तञ्जीवानामीश्वरवदू साधारणकारणत्वाभावात्‌। न च तादृशी काचन 
युक्तिर्जीवकदृतावादिभिः प्रदशैयितुं शक्यते, इति नानन्तरसङ्गतिरस्याधि- 
करणस्य || 


तदनन्यस्वादिसूत्राणामपि न इ'तमते सङ्गतिः । 


तथाच--““तद्नन्यस्बमारम्भणशब्दादिभ्यः”इति सूत्र निमित्तकारण- 
ब्रह्मसिद्धान्ततापरं न भवति। यथा “किं स्विदासीदेधिष्ठानमि” त्यस्या अपि ` 
श्रतेरद्वेतवादमात्रानुसारित्वम्‌ , तथा पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 


“कृत्स्नप्रसक्तिरि”ति सूत्रस्य तु नात्र जीवकठ्‌ तानिरासे कोऽप्युपयोगः। 
तत्र कृत्स्नशब्देन समष्टिजीवविवक्षायां स एवेश्वरो नामेति तस्य कतृत्वं 
दुरपहबम्‌। व्यष्टिजीबकारगत्वे तु न स्वतः सांशत्वं जीवस्य; अन्यथा ह्यङकु- 
ल्यादेरपि कर्वृत्वापत्तिः । स्वाप्नकर्दत्व तु स्वाश्रिततूलाविद्यावशाद्‌ जीवस्य 
निरंशस्यापि वतेते ॥ 


परिणामिकारणत्वं खलु सांशस्य बाधितम्‌, न तु निमित्तकारणत्वम्‌ | 
नहि कुलालो जीवोऽपि सांशः, ईश्धरो वा, येन सांशत्वं तत्र प्रयोजकं स्यात्‌ , 
इति निरवयवत्वदब्दकोपो न जीवनिरंशतायामपि; तस्य तदप्रयोजकत्वात्‌। 
अत एवाविद्योपहितत्रह्मकारणवा दे जीवाश्रयाज्ञानापरपर्यायाज्ञानोपहितं 
चेतन्यं निरंशमप्युपादानमित्यद्वेतणद्धान्तः । स ह्यहमरथाद्‌ विशिष्टाद्‌ 
ज्ीवादन्य इति त्वन्यदेतत्‌ ।। | 

६८ 
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कृत्स्नप्रसक्त्यधिकरणादीनासप्यद्ट त एव संभव: । 


इदमेबाभिप्रेत्य--“'कृत्स्नप्रसक्तिरि”ति ब्रह्मकारणताचेपपरतया, अविद्यो 
.पहितचंतन्यकारणताच्षेपपरतया वा5ट्टू तमते स्वीक्रियते । तत्र व्यवहार- 
दशायां त्रणोऽवान्तरतात्पर्येनिषयस्य कारणत्वस्यात्तेपः, “५तेस्तु शब्द- 
मूलत्वादि”ति तु परमार्थदशामाश्रित्य तदनन्यत्योपपाद्नम्‌। सवेत्र व्याव- 
हारिक-पारमार्थिकद्शयोः, विशिष्टोपहितादिजीवानां चाभेद मत्वाऽपरेषा- 
माक्रमणम्‌_, न तु वस्तुस्थितिमादाय ॥ 


कर्तैरबं हि जीवस्यौपाधिकम्‌ , न तु पारमार्थिकम्‌; संविन्मात्रस्य प्रत्य- 
गात्मनोऽक्र्तस्वात्‌। विशिष्टस्य तु जीवस्य कतत्वसुपाधिगतधमाध्यास- 
मात्रेण । न च तत्रेश्वरेच्छाया लेशतोऽपि व्यापारः । इश्वरस्य कारयितृत्वं 
हि जीबोपाधिकारणतामात्रेण, न तु तादात्म्याध्यासोऽपीःरेच्छांधीन 
अनादित्वादीश्वरस्येब जीवस्यापि ॥ 

जीबो हि स्वोपाध्यधिष्ठानसत्ताधीनसत्ताकः, नेश्वरसत्ताधीनसत्ताक 
बिहारोपदेशोऽफि विशिष्टरस्यव, न तु शुद्धस्य। ईश्चरस्यापि सायाचि रिष्टस्येच 
सायापरिणामकृत्याश्रयत्वेन कर्तत्वम्‌ , न त्वनुपहितस्य शुद्धस्य तत्पदलक्ष्या- 
थस्य, इति विरिष्टजीवेश्वरकर्तत्वं विरिष्टेश्वरप्रयोजकत्बं वा नाडू तबाद- 
विरुद्धम्‌ ॥ | 

कृत्स्नप्रसक्तिरित्यापादनं पूर्वेपक्षमेवात्र सूचयति, न तु सिद्धान्तम्‌। 
अत्र: तुशब्दघटितोत्तरसूत्रस्यवोक्तसुत्राचेपनिरासपरतया योजनं युक्तम्‌ । 
कृत्स्नप्रसक्तिसूत्रस्य प्रसङ्गमात्रपरस्येश्वराधीनकतेत्वसावनपयेन्ततात्पयं तु 
“अधिकं तु भेदनिर्देशादि”त्यनेनेवेश्वरशक्तेरेव हिताकारणादिदोषभप्रसक्ति- 
वारणार्थतया प्रयोजकत्वस्य व्यवस्थापनादू न प्रसङ्गान्तरस्य, परिहारा- 
न्तरस्य वाऽपेक्षा, अतो “हिताकरणादिदोपप्रसक्तिः” इत्यादिपदे नेवोक्तापत्त- 
रपि सङ्ग्रहसम्भवात्‌ , विशिष्योक्तप्रसङ्गस्यापि विवक्षणीयत्वेऽप्य“धिकं 
तु भेदनिर्देशादि”ति सूत्रात्‌ प्रागेवास्यापि सूत्रस्य निर्देशस्य युक्तत्वाच्चा- 
धिकरणान्तरपरतया कृस्स्तप्रसक्तिसूत्रयोजनमेव युक्तम्‌॥ 

जोवेश्वरयोरशाशिभावोऽद्देतवाद एवाभेदेन । 

इश्धरांशात्वं तु जीवस्येश्वरोपाधिमायाऽतस्थाविशेषोपाधिकत्वेनाऽऽविद्य 
कमद्टेतमतेऽपीष्टम्‌ । स्वरूपत ईश्वरोऽपि निरंशः; जीवोऽपि । अत एव 
“अंशो नानाव्यपदेशादि”- त्यत्रांशपदमंश इवांश इति भगवत्पादाना 
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भाष्यम्‌ व्यक्तीकरिष्यते चेदसुपरिष्टात्‌। अंशत्वेऽपि न जीवानामीश- 
रादात्यन्तिकभ दः, न वाऽभेदः। भेदाभेदौ तु विरुद्धौ । विशेषबशात्‌ 
तत्परिद्दारोऽविद्यावशादेव । अविद्या तु क्डुप्रा शुक्तिरूप्या- 
दिकारणतया । “अजामेकामि” स्थ्ादिश्रत्या तु मूलाऽविद्याऽपि सिद्धा । सा- 
सेकाऽघटिदघटनापटीयसीश्वरशक्त्िरिव सर्वं निर्वक्ष्यति । विशोषास्स्व- 
नन्ता: अग्रासाणिकाः कल्पनीयाः न श्रौताः, न वा दर्शनान्तरसिद्धाः ॥ 
सत्यपि विशेषाधीनस्वेन भेदाभेद्योरविरो घे, - तनन जीवेश्वरभेदज्ञानेन 

यदि मोक्षः, तहि किसजागळस्तनेनाभेदेन ? यद्भेदज्ञानेन, तहि किंवा 
प्रयोजनं विशेषवशाद्‌ भेदाङ्गीकारस्य । भेदाभेदोभयज्ञानस्य मोक्षः 
साधनत्वे भेदमात्रज्ञानमोक्षसाधनतावादस्य का गतिः ? 

तत्रेश्वरस्वरूपांदात्वं यदि तत्प्रतिविम्वत्वेन, तर्हि किमुपाधिकं प्रति- 
बिम्ब जीवस्य ? न हि स्वरूपमेव विम्वमप्युपाधिरपि, कथं चोपाध्येक्ये 
प्रतिविम्बानां भेदः? अदृष्टबशात्तु प्रतिविम्बानां सुख-ठुःखभेदव्यवस्था 
स्यात्‌, न तु प्रतिबिंबस्व रूपभे देनः ॥ 

न च नित्य: प्रतिबिम्बोपाधिः कुत्रापि दृष्टः, न वा प्रतिविम्बो वा 
नित्यः, इति जीवानित्यत्वमपि दोषो ट्रेतवादे । अधिकं ठृतीयपादे व्यक्ती- 
करिष्यते, इति इतरव्यपदेशाधिकरणम्‌_, कृत्स्नप्रसक्तिसूत्रम्‌, तदधिकरणं 
वाऽट्रेतवाद्‌ एव स्वरसम्‌ ॥ 

जीवाणस्ववादस्य द्वे तत्रादेऽनिर्वाहः । 

तत्र स्वरूपप्रतिविम्बतावादे जीवाणुत्वसुत्क्रान्ति-गत्यादिसृत्रसिद्धं कथ- 
मुपपद्यते ? “नित्यः सर्वगतः स्थाणुः” “अविनाशि तु तद्‌ विद्धि येन सवे- 
मिद ततम्‌” इति सर्वगतत्वनिर्देशो जीवस्य वा कथमुपपद्यते ? यदि बिम्ब- 
स्वरूपेण, तर्हि बिम्ब-प्रतिविम्बयोभेंदः स्वरूपातिरिक्तोपाध्यभावे कथम्‌ ? 
अभेदे च कथमीश्वरोऽपि न जीवदुःखेन दुःखी, न वा तत्सुखेन सुखी ? 
न बा जीबोऽपीश्चरबदू न कर्ता? विशेपकृतं भेदमादाय दोपपरिहारे 
सर्वगतत्वमपि तत एव भेदवशात्‌ कथं जीवस्य न वायेते [Ee 

एतेन--“नित्यः सर्वगतः स्थःणुरि त्यत्र पाठभेदमादाय केषाञ्चन 
“सवेगतस्थञ्चासावणुश्चे”ति व्याख्यानमपि-परास्तम्‌; स्वभाष्यविरुद्धत्वात्‌ 
तथा पाठकल्पनायाः, तथा विद्वृतेश्च, न वा विशेषकृतं भेदमादायोपपत्तिः॥ 

भगवतो विशेषर्ग वा मेदायरिर्दाहकत्वन्‌ । fh 
एतेन---भगवानेब स्वरूपस्वमावविदोषाणां नियामकश्चतन्यमवच्छे- 
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दकं विधाय विरोषं निमित्तीकृत्य विरुद्धेऽप्यभेदबहुत्वे निरवयवत्वशब्दको- 
पमपास्य, कृत्वा प्रसक्तिम्‌ , न्यक्कत्य कायानुरूपं सामर्थ्येविशेषं 
जीवेनं कारयतीति--परास्तम्‌। यदि भगवत एव सरवेनियामकत्वं तदीयस्व- 
भावविशेषेण, तर्हि किमनेनान्तगेडुना विशेषेण निमित्तविशेषेण ? अन्यथा 
सर्वस्यास्य निर्वाहो जीवगतेन स्वभावेन, विशोषनिमित्तेन वा न कथम्‌.? 
यत्त-—उक्तशङ्कानिराकरणपरतयाऽधिकरणान्तरम्‌-' ्रतेस्तु शब्दमूल- 
त्वात्‌” इत्यादिना, तदनुसा रिणा-- 
६ दस्य त्बशोषशाक्तित्वादू युज्यते सवेमेच हि । 
विरोधः सवेबेशिष्ट॒थे यो द्वितीये निरस्यते ।।” 
इत्यनुव्याख्यानेन च । तत्रापीदमेव पुनरप्यनुयुज्यते--यद्यशेषश क्तित्वेन 
भगवतेव सर्वनिर्वाहः, तर्हिं किमनेनान्तर्गडना विशेषेण? कुतो वा 
जीवोऽपि स्वभावेन, विशेषं निमित्तीकृत्य सवे स्वविषयं न निदेच््यतीति 
व्यर्थेमत्राधिकरणट्ट्यमपि । अट्टेतसिद्धान्ते सूत्राणां विभागः, अधिकरणाः 
नामाधिक्यं च विषयभेदमादायोपपद्यते। तत्र तु न द्वेतिनां विशिष्टमा- 
क्रमणम्‌, इति न तत्र प्रयत्नोऽपि ॥ 


-॥ इतीवरव्यपदेशाधिक रणम्‌ ॥ 
$$ द्वितीयाध्यायस्य प्रथमः पादः छ& 
>> 
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कडि अथ द्वितीयाध्यायस्य द्वितीयः पाद; $ 


रचनानुपपत्त्यधिकरशम्‌ 
रचनाचुपपत्त श्च नानुमानम्‌ 
देतवादाभिमतनास्तिकषङ्द्शनी, अधिकरणविभागश्च । 


तत्र द्वेतमते द्वादशाधिकरणानि-( १) अचेतनप्रधानकतृत्वस्य 
निरीश्वरसाङख्याभिमतस्य (२ ) सेश्वरसाङख्यस्यापीश्वरस्यानुमाहकत्व- 
मात्रम्‌, कतृत्वं तु प्रधानस्येवेति मतस्य ( ३ ) चेतनकतृत्वमपि चेतनस्य 
शरीरस्येव, न तु तदतिरिक्तस्य जीवस्य, ईरस्य वेति चार्वाकमतस्य ( ४ ) 
तत्राचेतनस्य प्रधानस्य चेतनसन्निधानमात्रेंण कर्तृत्वमिति सेश्वरसाङ्ख्य- 
सतस्य ( ५) प्रक्रत्युपसजेनपुरुषकर्तृकत्ववाद्स्य, स्वतन्तरेश्वरकारणत्वस्य 
च मतपञ्चकस्य निरासारथानि पञ्चाधिकरणानि । षष्ठं त्वधिकरणं काणाद- 
मतन्तिरासपरम्‌ , इति नास्तिकषड्द्रीनीनिरासप्राघान्यं पुवार्धस्येति 
ट्वेतमर्यादा ॥ 

अद्वेतसिद्धान्ते तृक्तस्याधिकरणपञ्चकस्य स्थानेऽचेतनप्रधानकारणवा- 
दनिरासपरमेकमेवाधिकरणप। तत एवाधिकरणसिद्धान्तन्यायेन साङ्ख्या- 
वान्तरविभागानां सर्वेषामपि निरासोऽरथेसिद्धः-इति। चावांकमतनिरा- 
सस्तु तस्य विकल्पासहत्वात्‌ , “एक आत्मनः शरीरे भावादि”ति तन्जि- 
रासस्य करिष्यमाणत्वाच्च नात्रोपयुज्यते ॥ 

किं - बहुना ? श्रुतिप्रामाण्यम, युक्तिप्रामाण्यं वा तत्र नास्ति, इति | 
त्रह्मणि समन्वयस्य युक्तिविरोधाविरोधिचिन्ताया नारयाश्चन्तायाः सङ्गतिंः। 
शाख्जयोनित्वादिन्यायविरुद्वोऽपि चार्वाकसमयः, शब्दप्रामाण्यानङ्गीकारश्च 
तन्मते ।॥ | 

अझैतामिप्रेतनास्तिकषडदशनी । 
णादम ल एव । प्रथमाध्यायान्ते “एतेन 

काणादमतनिरासस्त्वदट्टेतस्यापि सम्मत एव । प्रथमा म 
शिष्टापरिग्रहा“अपि व्याख्याताः” इति तस्य शिष्टापरिम्रहस्य भगवत्पादवेणे- 
नात्‌ काणादद्‌शैनमपि नास्तिकदशीनमेवेति भगवत्पादीयानामारायः । 





श 
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अत्रापि “अपरिग्राहाद्चात्यन्तमनपेक्षा” इति काणादमतनिरासस्येव सूत्रकारे- 
a न © ~ र 
णापि शिष्टाम्राह्यत्ववर्णनाञ्च काणाददशनम्‌ , साङ्ख्यस्य निरीश्वर-सेश्चर- 
भेदेन द्वेघा विभक्तस्य वेदप्रासा ्याङ्गीकारेऽपी-धरकारणत्वास्वीकारां 
शेऽशतोऽवेदिककल्पत्वाद्‌ द्विविधं साङ्ख्यदशेनम्‌, द्विविधं सौगतदर्शन 
आइँतदशीनं च षट्‌ नारितिकदरीनानि, आस्तिकदशेनानि तु-- 
“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रै वेदाः पाशुपतं तथा ।” 
इति वचननि्दिष्टाधोस्तिकद्शनेयु पाशुपत-पाञ्चरात्रे, तदतिरिक्तं शुद्धं 
बैदिकदर्शनसिति त्रीण्येव; साङख्य-योगयोरप्यधास्तिकत्यात्‌ ॥ 


तत्र साङख्य-योगपदनिर्दिष्टत्रिविधिसाङ्यस्य, पाशुपत-पाञ्तरात्रयोः, 
तदतिरित्तस्याद्वेतदशीनस्य च शुद्धवेदिकदशेनस्य संकळनेन षडास्तिकद्‌- 
शेनानि--काणाददरेनम्‌, चतुर्विधसौगतदशेनम्‌ , आहतद्शेननं च संक- 
छय्य षड्‌ नास्तिकद्शेनानीति विभागः ॥ | 

तत्र पाशुपत-पाञ्चरात्राणामपि वेदमूळ्त्वेनेव प्रामाण्यमिति सिद्धान्ते 
तु तान्यपि पूर्णेवेदिकदर्शेनान्येवाद्वेतदर्शनवदिति वा विभागः ॥ 

तत्र वेशेषिकाणामपि वेदाप्रामाण्येऽपि -सेश्वरवादस्येव तत्र स्वीकारात्‌ 
तदप्यास्तिकदशैनमेव । तत्र “एतेन शिष्टा अपरिग्रहा;” इति सूत्रपाठात्‌ 
वेशेषिकातिरिक्ताग्रामाण्य एव सूत्रतात्पयसिति द्वेतिनो वदन्ति, परं त्वत्र 
काणादमतनिरासपरतया विप्रतिपन्नेऽधिकरणे “अपरिग्रहाञ्चात्यन्तमनपे- 
क्षेति? सूत्रानुगुण्यं न द्रेताभिमतप्रथमाध्यायान्तिमसूत्रपाठे । शब्दप्रमाण- 
स्याप्यनुमाने5न्तभांव इति वेशेषिकसिद्धान्ते शाव्दस्याप्रामाण्यवादस्य 
द्वेतिभिरपि तदीयेषु प्रमाणपद्धत्यादिपु निरासाद्‌ न वेदप्रामाण्यं लेशतो- 
ऽपि काणाद्दशेने, इति न तस्य वेदिककरोटिपु प्रवेशो युक्तः । अद्वति- 
नामाशयस्तु न्यायद्शैनं पाशुपतादिनयेनेन गतार्थम्‌, इति तस्यास्तिकदरो- 
नत्वे न विप्रतिपत्तिः ॥ 

इदं त्वत्र विशेषतो ऽनुसन्धेयम्‌-यत्‌, परसमयनिरासपरे द्वितीयाध्याय- 
ट्वितीयपादेऽद्वेतमतापेक्षयाप्यधिकानामधिकरणानां सूत्राणां . केषाञ्चिद्‌ 
इत्या गुणसूत्राणामपि प्रयगधिकरणपरतया योजनेन, द्रादशानामधि- 
करणानां विभाजनेन च प्रथमेऽधिकरणपट्के हैतुकमतनिरासपर ईश्वरनि- 
रपेचाचेतनप्रवत्तिवादिचतु विधमतस्याधिकरणचतुष्केन, देहकत्‌ त्ववादिद्वि- 
बिधचावाकमतस्याधिकरणट्विकेन च निरासम्‌, अवेदिकत्रिविधबौद्धमतस्य, 
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जैनमतस्य, तथाऽवेद्किपाषण्डिपाशुपत-शाक्तमतनिरासं च विस्तरेणोपपा- 
ढ्यन्तो द्वेतिनः केनापि सूत्रेण निरस्यसमयेष्वेकतमं नाद्वेतसिद्धान्तं व्यव- 
स्थापयन्ति? न वा सूनरकारस्याइंतमतनिरसने साक्षात्‌, परम्परया वा तात्पर्यं ` 
केनापि सुत्रेणावगम्यते ,इत्य ट्टंतमतनिरसनं इतभाष्यकाराणाम्‌ तद्व्याख्या- 
तुणां चोत्सूत्रमेव । तत्र तत्र “पुथगुपदेशादि”त्यादिना जीव-ब्रह्मभेद्‌- 
साधनं न दट्रेतभाप्यकारादुमतमपि। “स आत्माऽतत््वमसी?ति- 
पदच्छेदस्तु चा तदनुगुणो न सूत्रभाष्याशयानुसारी ॥ 


अत्रान्तिमाथिकरणमात्रे विप्रतिपत्तिः । 


~ 
टत 


पूर्वे सामान्यतो द्वितीयाध्यायद्वितीयपादार्थः प्रसङ्गेन सङ्कलितः । 
तत्र टूताट्टेतभाष्ययोः परसमयनिरसनं पादार्थः । तत्रापि प्रथमपादे 
परमाणुकारणवाद-सौगताहंतसमयपाशुपतसमयनिरासे कञ्चनावान्तरवि- 
भागं वजयित्वा सास्यमेव । तत्रान्तमाधिकरणं पाव्वरात्राप्रामाण्यानरू- 
पणपरनित्यद्वेतम्‌, शाक्तमतनिरासमिति ट्वेतम्‌॥ 


न: £8 :— 








$ अथ पाञ्चरात्राधिकरणम्‌ शि 
शाक्ताधिकरणं वा 
४& उत्पत््मसंभवात्‌ श 
ड्वेतवादामिमतरीस्या सूत्राणां योजना, पूर्वोच्तरपक्षसँगहश्व । 


अत्र द्रैतिनोऽन्तिमेऽधिकरणेऽट्वेतिनां पाञ्चरात्राप्रामाण्यपरतया 
योजनं न साघु मन्यन्ते । श्रीभाष्यं त्वत्र पाञचरात्रश्रामाण्यं समथयति । 
दृंतिनस्तु “उत्पत्त्यसम्भवात्‌” “न च कतुः करणम्‌” “विज्ञानादिभावे वा 
तदप्रतिषेधः” “विप्रतिषेधाच्च” इति चतुस्सूत्रीं शाक्तमतांनराकरणपरतया 
योजयन्ति --पाञ्ररात्रा हि वासुदेवात्‌ सङ्कपंणो नाम जीवो जायते 
सङकर्षणात्‌ प्रद्यम्ननामकं मनो जायते प्रद्युम्नादनिरुद्धसंज्ञको5हङ्कारो 
जायत इति प्रक्रियामाहुः ॥ 


तत्र “उत्पत््यसम्भवादि”ति सूत्रं वासुदेवादिभ्यः सङ्कषेणाख्यजीवोरप- 
त्यसम्भवात्‌ तत्परं पाञ्चरात्रमप्रमाणं तदंश इति प्रतिपादयति। न च 
जीत्रस्य नित्यस्योत्पत्त्यादिः सम्भवति; अन्यथा तस्य ब्रह्मणेक्यम्‌_, भग- 
बत्प्रापतिवा मोक्षो न स्यात्‌ , “न. जायते भ्रियते वे”ति श्रति-स्स्रतिविरोधश्च 
स्यात्‌ । एवं जीवात्‌ सङ्क्षेणात्‌ प्रद्यम्नसंज्ञस्य मनस उत्पत्तिवणेनमपि 
न युक्तम। न हि कतुस्सकाशात्‌ करणस्योत्पत्तिळोके दृष्टा । “ एतस्माज्जायते 
प्राणो मनस्सर्वेन्द्रियाणि चे”ति हि परमात्मन एत्र मनआदीनां सृष्टि 
श्रावयति ॥ 

. बस्तुतस्तु—पाञ्चणत्रमते साङ्कर्षणाद्यो ह्येश्वरेधमेरन्विता ईश्वरा- 
एवाभिप्रेयन्ते, इति स्थिते तस्य जीवत्वाभ्युपगमो विध्रतिषिद्ध इति राङ्का- 
यां सुत्रम--“विज्ञानादिभावे वा तद्प्रतिपेधः”--इति ॥। 

वेदचिरुद्धस्य पाञ्चरात्रस्य न प्रामाण्यम्‌ । 
यदि सङ्कषणाद्यः पर्वोक्तविधया परमात्मान एव विज्ञानादिषाड गु 


ण्यसदूभावेन, तदापि तेषामुत्पत्त्यनुपपत्तिदोषस्तद्वस्थ एव्‌ सत्येव तस्य 
जीवत्वाभ्युपगमप्रयुक्त विरोधे ॥ 
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वस्तुतस्तु--तेषां परमात्मत्ववादो न युक्तः; परस्परं भिन्ञत्वात्‌ । न हि 
परमात्मनो बहुत्वं प्रामाणिकम ; “एकमेवाद्वितीयमि'ति श्रतेः, अनेकेश्वरः 
कल्पनायां गोरवाच्च । अभेदे तु तेषां स्वत एव स्स्योत्पत्तिविरोधतादव- 
स्थ्यम्‌ ॥ 
सङ्कषणादीनां अगवद्वयहृत्वायोगः | 


भगवद्‌्व्यूहत्वाभिप्रायस्तु व्यूहानामसडःख्यत्वात्‌ चतु्ष्वेब विश्रान्ति- 
रनुपपन्ना। अतः पाञ्चरात्रं न प्रमाणम्‌। कचिद्‌ ज्ञानेश्वर्य-बळवीर्य- 
शक्ति-तेजांसि भगवतो गुणा इति वण्येत । कचित्त-““आत्मान एवैते भगवतो 
वासुदेवस्येशति भगवतः स्वरूपमेतदित्युच्यते। वेदविभ्रतिषेघसत्व- 
परोऽप्रामाण्यकारणमस्य; “भगवान्‌ शाण्डिल्यः षडङ्गं वेदमधीत्य तस्मिन्‌ 
महत्याम्नाये निष्ठाभनधिगच्छन्‌ यः सर्वपरो धर्मो यस्मान्न भयोऽस्ति 
कर्थं तद्विद्यासिति बलवद्टिवेकमातिष्ठमानो बभूव, तत्र भगवते शाण्डिल्याय 
भगवता सङ्कर्षणेन व्यक्तेन शब्दवच्छास्त्रं प्रोक्तमिःति निन्दाश्रवणात्‌॥ 
एतेन— 
“पाञ्चरात्रस्य सवेस्य कता नारायणः स्वयम्‌” 
इति भारतम्‌ , तस्य वेदतुल्यत्वम्‌ , तत्समानयोगक्षेमत्वं वा “वेदारण्यक- 
मेव चे”ति वेदेन सह समाहारपाठादिति--परास्तम्‌ । तथा चान्यत्र-- 


“अधीता भगवन्‌ वेदाः साङ्गोपाङ्गाः सविस्तरा: । 
श्रतानि च मयाऽङ्गानि वाकोवाक्ययुतानि च॥ 
न चेतेषु समस्तेषु संशयेन विना कचित | 
श्रेयोमार्गं प्रपश्यामि येन सिद्धिभेविष्यति ॥” 
इति वेदनिन्दा श्रूयते, इति वेदविरुद्धमिदं पाञ्चरात्रम्‌ । 


अत एव- 


“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥ 
ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि वं ॥। 


इति साङख्य-योग-पाशुपतेभ्य इव पाञ्चरात्रादपि प्रथक्त्वेन वेदाना- 
मुझेखः। अत एकवचननिर्दिष्टानां साङल्य-योग-पाशुपतानामिव पौरुषेयत्वा- 
विशेषात्‌ त्‌, मयापाटाच पाज स या आयापाठाञ्च पाञ्चरात्रस्याप्यप्रामाण्यमेव युक्तमित्युक्तचतुस्सूञ्या- 
त्मकं तिन: ॥ 


६९ 
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एतेन-- 
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अङ्घैतिर्ना पान्चरात्राप्रामाण्यदादनिरासः। 


पाञ्रात्रनिषेधार्थमेतान्याचत्तते यदि ॥ 
सूत्राण्यतिविरुद्धं तदू यत आह स सारते ॥। 
पाञ्चरात्रस्य कृत्स्नस्य वक्ता नारायणः स्वयम्‌ | 
ज्ञानेष्वेतेषु राजेन्द्र सर्वेष्वेत्विशिष्यते । 
पाञ्जणत्रविदो ये तु यथाक्रमपरा नप ॥। 
एकान्तभावोपगता वासुदेवं विशन्ति ते । 
इति गीता च तच्छास्त्रसंच्तप इति डोरितम्‌ ॥ 
वेदेन पाञ्नरात्रेण भक्त'या यज्ञेन चेव हि । 
दृऱ्योऽहं नान्यथा दृश्यो वर्षेकोटिशतेरपि ॥ 


इति वाराहवचन ढोका इति वचः श्रतौ 
वेदैश्च पाञचरात्रेश्च ध्येयो नारायणः परः ॥ 
पाञ्चरात्रं च वेदाश्च विद्येकेब विधीयते । 
इत्यादिवेद्बचनेः पाञचणात्रमपोद्यते ॥ 
कथमेवात्र दोष: क उत्पत्तिज्ञोऽत इत्यपि । 
हेबोक्ता न चाभूतभावस्तत्रापि कथ्यते ।॥। 
अनादिक्मणा बद्धो जीवः संसारमण्डले । 
वासुदेवेच्छ्या नित्यं ञ्रमतीति हि तडूच: ॥ 
न हि संसारसादित्वं पाञचरात्रोदितं कचित्‌ । 
जीवाभिमानिदेवस्य नाम्ना सङ्कषणस्य ठु ॥ 


वासुदेबाज्ञनि: प्रोक्ता प्रद्यम्नस्य ततस्तथा । 
मनोऽभिमानिनः कामस्येवं साक्ताद्धरेःकचित्‌।॥ 
सङ्क्षणादिनाम्नंच नित्याचिन्त्योर्शक्तितः। 
व्यूह्‌युक्तोऽन्यथाऽनूयय कथं दुष्टत्वसुच्यते । 
यदि विद्याञ्चतुवंदानिति यद्‌ वेदपूरणम्‌॥ 
पाङचरात्रादिति कुतो द्वेषः शाण्डिल्यवतेने । 
अतः परमशास्रोरुद्वेषाठुदितमासुरेः ॥ 

दूषणं पाञ्चरात्रस्य वीक्षायामपि न क्षमम्‌ । 
अतोऽशेषजगद्धाता निर्दोषोरूगुणाणेबः ॥ 
नारायणः श्रतिगणतात्पयोदुवसीयते | 
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अन्धं तमः प्रविशन्ति येऽविद्यामुपासते ॥ 
ततो भूय इवाऽऽयान्ति एतस्या नेव निन्दकाः । 
ततो विद्यामविद्यां च यो जानात्युभयं सह ॥ 
दोषज्ञानादतीत्येतां बिद्यया5सृतमरनुते । 
इत्यनुव्याख्यानम्‌--व्याख्यातम्‌ ॥ 
अयसांशय:-- 


“साङख्यं योगः पाशुपतं वेदारण्यकमेव च । 
ज्ञानान्येतानि भिन्नानि उताहो नेति चोच्यताम्‌॥” 


इति ध्मेपुत्रस्य प्रश्ने भीष्मवचनमानुशासनिके पर्वणि 


“साङ्ख्यं योगः पाशुपतं वेदारण्यकमेव च । 
ज्ञानान्येतानि भिन्नानि नात्र काया विचारणा ॥” 
इति । अत्र “ज्ञानान्येतानी”त्यत्र ज्ञानपदं शाख्रपरम्‌ । तत्र शास्त्रः 
त्वेऽपि सर्वेषां “साङ्ख्यस्य वक्ता कपिलः” इत्यादिना साङ्ख्यादीना- 
सनाप्तकपिलादिकपकत्वमभिधाय, वेदारण्यकपदोपळक्षितस्य पाञ्च- 
शत्रस्याऽऽप्ततमेन नारायणेन प्रणीतत्वेन प्रामाण्यं प्रतिपाद्यते ॥ 


गीतोक्तत्वात्‌ पाञ्चरात्रप्रामाण्यस्‌ । 


तत्र वेदानामपौरुषेयत्वेन स्वत एव प्रामाण्यं सिद्धमेव, इति 
न तदुक्तमत्र । फळवत्म्रत्तिजनकत्वादपि पाञ्चरात्रंस्य प्रामाण्यं 
पाञरात्रपदेनेवोच्यतेः। गीताऽपि हि पाञ्चरात्रस्यैब संत्तेपः; 
“्रहम-रद्े्द्र-सूर्याणां यदू दत्तं विष्णुना पुरा । 
पाद्चरात्रात्मकं ज्ञानं व्यासोऽदात्‌ पाण्डवेषु तत्‌ ॥ 
तेषामेवावतारेषु सेनामध्येऽज्ञुनाय च। 
प्रादादू गीतेति विज्ञानं संत्तेपेण युयुत्सवे ।।” 
इति पुराणवचनात्‌ सति चेवं स्वयं गीताद्वारा पाञ्चरात्रमुपदि- 
बतो बादरायणस्य कथं स्वयं ब्रह्ममीमांसायां तट्विरुद्ध तदप्रामा- 
ण्यवचनं न व्याहन्येत ।। 
पाज रात्रप्रामाण्यं श्रतिमूलमपि । 


न केवलं गीतामूलकत्वेन पाञ्चरात्रस्य प्रामाण्यम्‌ , किंन्तु “अस्थ 
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महतो भूतस्य निश्चसितमेतदृग्वेदो यजुर्वेदः सामवेदोऽथवाज्गि- 
रस इतिहासः पुराणं विद्या उपनिषदः सूत्राण्यचुव्याख्यानानि 
व्याख्यानानि रछोकाः” इत्यत्र ञोकशाब्देन पाञ्चरात्रस्य सङ्ग्रहात्‌ 
श्रुतिरपि पाञ्भरात्रप्रामाण्यमभ्यनुजानाति ॥ 


४पाञ्चरात्रविदोमुख्या” इति पाञ्च रातं प्रकत्य-- 
“न्ृषीनुचाच तान्‌ सर्वानद्दश्यः पुरुषोत्तमः ॥।” 
कृतं सहस्रं लोकानां लोकानां हितमुत्तमम्‌ ॥” 
इति पाञ्चरात्रमधिक्कत्यैव हि तत्र स्होकशब्दः । छन्दोगश्रुतौ- 
:क्रुग्वेदो यजुर्वेदः” इत्यारभ्य एकायनशाब्देनापि पाञ्चरात्रं 
निदिश्यते, इति श्रतिसिद्धप्रामाण्यकं पाञ्चरात्रं कथमप्रमाणम्‌ ? 


न चांशतः प्रामाण्यं पाद्चरात्रस्य— 


“धपाञ्चरात्रस्य कृत्स्नस्य वक्ता नारायणः स्वयम्‌ ।” 
इत्यत्र .कृत््नपद्स्य -- 


“ऋगाया भारतं चेच पाञ्चरात्रमथाखिल्म ।? 
द्रत्यखिलपदस्य च वेयर्थ्यापःक्त्योपपद्यते ॥। 


जीवोत्पत्ति वादस्य नाप्रामाण्यकारणत्वम्‌ । 


` यस्तु तत्र जीबोत्पत्तिवाद:, स तु नाप्रामाण्यप्रयोजकः। तत्र सा 

ह्यभूत्वा तद्भावो वाऽप्रामाण्यप्रयोजकः, उतोत्पत्तिमात्रं वा । 

तत्रान्त्ये--““सवे एवात्मनो व्युच्चरन्ति” इति श्रतेरप्रामाण्यापत्तिः, 

औपाधिकोत्पत्त्यभिप्रायत्वं तु पाञ्चरात्रेऽपि समानम्‌। एतेन 

` ्रथमकल्पोऽपि-व्याख्यातः; अनादिकर्मसम्बन्धाभिधानञुभयत्र 
समानम्‌ ॥ 


न च कएः करणमिति सूत्राविरोधः । 


“न च कतुः करणमिति सूत्रमप्यत एव व्याख्यातम्‌, “अन्न- 
मझितं त्रेधा भवती” त्यत्र मनसोऽप्युस्पत्तिश्रबणात्‌ । तत्र इतः 
मते “सवे आत्मानो व्युञ्चरन्तीःत्यत्रात्मनां व्युञ्चरणमनादीना- 
मपि कर्माधीनशरीरसम्बन्धरूपोत्पत्तिरङ्गी क्रियते; पराधीनविशेषा- 
बाप्तेरेव तत्रोत्पत्तिशन्दार्थत्वात्‌ , न त्वाकाशादे रिव स्वरूपोत्पत्तिः ॥ 
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अट्वेतमत ठु न साञ्प्युत्पत्त; तथापि द्वैतमत परमात्मनस्स- 
ङषेणाख्यस्य जीवस्य नेकविधाऽप्युत्पत्तिः स्वीक्रियते । अत एव 
“नात्मा श्रुतेनित्यत्वाच्च ताभ्यः” इति जीवनित्यत्वम्‌। तदुत्पत्ति व्यव- 


हारस्तु 'चराचरञ्यपाश्रयस्तु स्यात्‌ व्यपदेशो आक्तस्तदू भावभा- 
वित्वादि”त्युपाध्युत्पत्त्यैवेति तदीयः सिद्धान्तः ॥ 


तत्र यदुक्तम्‌ जीवस्योर्पत्तिनांम प्रादुर्भावमात्रम्‌ , न त्वभत्वा 
भवनम्‌ , तत्र जीवस्य शरीरोत्पततौ प्रादुभवः प्रसिद्धः । अत्र तु प्रादु- 
भाँवमात्रम्‌ , अथवा शेषादयो भगवदंशत्वाद्धरित्वेनोच्यन्ते, न तु 
साक्षात्‌ । अतः साक्षाद्‌ हरेरेव सङ्कर्षणादिविभागमात्रमत्र व्यह- 
शब्दाथे: । स विभाग एवात्र जनिः। जीवत्वं तु मुख्य भगवत 
एव प्राणधारयितृत्वेन, न तु प्रसिद्धानां जीवानाम्‌, इति न 
जीवस्य, न वा परमात्मनः, सङ्कषेणादीनां वोत्पत्त्यसम्भवात्‌ 
पाञ्चरात्राप्रामाण्यवणेनं न युक्तम--इति ॥ 


डवेतिनां पाञ्चरात्र प्रामाण्यसमर्शैनानुपयत्तिः । 


तदिदं स्वरूपव्यक्रियेव पराक्रियेति न्यायेन जीवानाझुत्पत्तिविळ- 
क्षणोत्पत्तेजायते पदार्थस्य, अन्यत्राप्रसिद्धविभागस्येवोत्पत्तिपदार्थ- 
स्य च कल्प्यतया, जीव-मनश्शान्दानामप्यर्थान्तरकल्पनया, स्वत 
एव स्वस्य सृष्टिकल्पनया, एतासां कल्पनानामश्रीतीनामप्यचिन्त्य- 
परमात्मशाक्तिनिबन्धनानां कल्पनया च न विकल्पसहदम्‌। तेन 
च जीवोत्पत्तिसाम्यमेव संकर्षणाद्॒त्पत्तति स्वीयवादः 
स्वयमेवापोदितः ॥ 


द्वैतवादस्य पाञ्चरात्र विरुद्दत्वम्‌ । 


तत्रांदिकाले भगवान्नारायणो निजमुक्तिप्रदानादर्थ वासुदेवादिच- 

हो बभूव । ततः कालान्तरे दश-द्वादशादिव्यूह्ाः । एवं तदा तदाऽ 
न्यारा । सेयं शुद्धा सृष्टिरिति पाञ्बरात्रिकसिद्धान्तो- 
दूघोषणम्‌_, न श्रौतम्‌। तत्र चतुधा, बहुधा वा विभागो यदि सुष्टिः, 
तर्हि तत्र निमित्तकारणसुपादानकारणानपेक्षं न किमपि सृजतीति नियम- 
विरोधः । विभागे संयुक्तानां संयोगनाशोऽविनाभूतो ष्टः, इति बहुरूपः 
संश्लेषः, बहुरूपात्मनाऽवस्थानमप्रथक्सिद्धम्‌ , पश्चात्तु विभागमात्रमिति- 
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कल्पनायां सर्वेश्रपञ्चसृष्टावप्येवमभिन्ननिसित्तोपादानतया सृष्टिरिति वाद्‌ 
एव पर्यवस्यति ॥ 


तत्र शरीर-शारीरिभावस्तु ट्वैतिभिः स्वयं निरस्यते, एवं ब्रह्मपरिणाम- 
वादोऽपि, इति विवतेवाद एव पर्यवसानम्‌ । “बहु रयां प्रजायेये”ति बहु- 
भवनमेव भगवतो जन्मापीति ज्ञायते, इति जीवसृष्टितो न विशेषः सङ्कक- 
पैणादिसुष्टेः, इति स्वरूपाविघातेनोत्पत्तिरौपाधिक्येब ॥ क? 
न च तावताऽपि श्रीक्ृषणाद्यवतारस्य जीवत्वम्‌ । तत्र सनुष्यत्यबुद्धिस्तु 
पासराणां तत्परतत्त्वस्वरूपाज्ञानेन । तढुक्तम्‌-- 
“अचजानन्ति मां मूढा मानुषीं तबुमाशरितम्‌ । 
परं भावमजानन्तो मसाव्ययमनुत्तमस्‌ ॥?” 
इति, इति सङ्कर्षणादिपदेः परस्वरूपस्य जीवत्वम्‌ , तद्र्पेणोत्पत्तिश्च 
गोणं वक्तसुच्ितम्‌॥ 
“बहूनि से व्यतीतानि जन्मानि तव चाजुन ।” 
इति तु जन्मश्रवणं तस्य दिव्यत्वश्रवणम्‌_, परमात्मनो जीवत्वम्‌ , 
तद्र्पेण जन्म वा निषेधति। अतः सङकर्षणस्य जीवत्वम्‌, प्रद्यम्नस्य 
सनस्त्वम्‌, अनिरुद्वस्याहङ्कारत्वम्‌ , तेषामुत्पत्तिश्च पाञ्चरात्रावगतानि, 
इति श्रृतिविरोधादप्रामाण्यं तस्य साधयति ॥ 


दे तिनामस्याधिकरणस्य शाक्तमतनिरासपरता । 


तत्र द्वेतभाष्यम--“उत्पत्त्यसम्भवादि”ति सूत्रं शाक्तमतनिराकरणपरं 
व्याचष्टे । तदर्थस्तु-न हि पुरुषाननुगृहीताभ्यः स्त्रीभ्य उत्पत्तिईश्यते 
'—इति॥ ` 
अत्रानुव्याख्यानम्‌--- 
“तस्याः सदाशिवाद्याश्च जायन्ते देव-मानबा: । 
दृष्टा पुंभ्यः सदा सृष्टिः सतरीपुर्भ्यो वा विशेषतः ॥ 
केवलाभ्यो न हि स्रीभ्यस्तत उत्पत्त्यसम्भवात्‌ ।” 
इति । इदमेवात्र च्छयते-कुन्र वा केवलात्‌ पुरुषात्‌ सृष्टिरधिगतेति । 
नं हि द्रोणादीनामुरपत्तिरत्रोदाहरणतामहति; सदारिवादीनां चिच्छक्ति- 
रूपत्रिपुरासङ्कल्पविशे षा देरेबोत्पत्तिसम्भवात्‌। न ह्यप्राकृते सदाशिवादौ, 
ट्रोणादीनाभिव पुरुषस त्त्वाद्यपेक्षं जन्म; अन्यथा पाञ्चरान्नप्रामाण्यवादि- 
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नामपि पौरुषसत्त्वमे धाययपेक्षं प्राकृतं जन्मेव सङकर्षणादेरपि स्यात; 
इति प्राकृतजीवेभ्यो वेलक्षण्यम्‌ , “अंशो नानाव्यपदेशादि”ति स्वरूपा. 
शत्वाँसद्धान्तञ्वानुपपन्न: स्यात्‌ ॥ 

संकर्षणादीनाम्ुल्पच्यसंभवः । 


अत्र यदि सङ्कर्षणादीनां विना मातरमुप्पत्ति:, तर्हि सदाशिवादीना- 
मपि पुरुषानपेक्षं जन्मेति समानम्‌। सङ्कल्पादेव स्वरूपस्येवाविर्भावबि- 
शेषोऽपि यदि जन्म, तत एव शाक्तमतासाधुत्वम्‌ तर्हि तेनेबाधिकरण- 
सिद्धान्तनयेन सङ्कषाणाद्यपत्तिस्वीकारेण पाञ्चरात्राप्रामाण्यमपि सिद्धः 
सेव; उत्पत्त्यसम्भवस्य समानत्वात्‌ ॥ 

प्रद्युम्नादे रुक्मणीपुत्रत्वस्य पुराणेषु प्रसिद्धया स्त्र्यपेक्षमेव नारा- 
यणस्यापि प्रद्युम्नादिखष्ट्त्वमित्यवगम्यते, इति को बा विशेष: सङ्कर्षणादे: 
प्राकृतजीवेभ्यः , यदि तेऽपि जीवादिरुपेण जायन्ते ॥ 


_ न च प्राकृतानां जीवानामिवौपाधिकी सङ्कर्षणादेस्त्पत्तिः, किन्तु स्वरू- 

- ~ ~ he ~ 

पस्येचोत्पत्तिः, आविर्भावो वा । जीवस्येव शरीरान्तरम्रहणमेष जीवोत्पत्तिः 

नाम, इति न सङकर्षणादेरूक्तविधं जन्म । मनस्तु न जीवोऽपि, किन्तु तदु- 

~ ७ योप्पत्ति © 

पाधिरेव । तस्य तु तत्संज्ञकस्य प्रद्युम्नव्यूहस्योत्पत्ति: सवात्मना बाधिता ॥ 

प्रकाशिका तु पाञ्चरात्रे सङ्कर्षणादेजीवस्योत्पत्तिरेव न श्रूयत 
Cc ~ ~ सित्तो चे 

इति वर्णयति, पाञ्चरात्रस्याभिन्ननिसित्तोपादाननारायणपरतयव प्रामा- 

ण्यमिति च, इति तस्य केवलनिमित्तकारणपरमात्मपरतायां दवेताभिमतायां 

न पाञ्चरात्रप्रामाण्यम ? इति पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमर्थनपरमेवेदमधिकरण- 

मिति सिद्धान्तविरुद्धमपि, यदि द्रेतिनां सिद्धान्त एव पाञ्चरात्रसिद्धान्तः ॥ 

श्रत्यविरोधे पाञ्चरात्रप्रामाण्यस्‌ । 

न चाद्वेतसिद्धान्ते योऽसौ नारायणः परो5व्यक्तात्‌ प्रसिद्धः, परमा- 
त्मा, स आत्मनाऽत्मानमनेकधा व्यूह्य व्यवस्थितः तमित्थम्भूतं षाड शुण्य- 
विग्रहं भगवन्तमभिगमनोत्थानेज्या-स्वाध्याय-योगेः पद्चभिरनेककालमिष्टवा 
च्तीणक्लेशो भगवन्तमेव प्रतिपद्यते” इत्यादि्रुत्यविरुद्धांोऽप्रामाण्यम्‌। 

[शो ~ ~ 
तट्ट्रिद्धांशो त्वप्रामाण्यमेव । इदमभिप्रेत्यव-- 
विद्धि ~ "७ 
“ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि वे ।” 
| ८7 (> 111 
इति साङख्य-योगादीनामिव पाञ्चरात्रस्यापि शास्त्रत्वम। तत्र विद्धि 





९९२ ग्यायसुधापरीक्षा 


नानामतानि वे” इति सर्वेषां नानामतस्ववणेनात्‌ श्रत्यविरुद्धांश एव 
प्रासाण्यसिति ज्ञायते । अयमेव न्याय: साङख्य-योग-पाशुपतेष्वपि । अत 
एव “विप्रतिषेधाचासम्जसम” “पत्युरसामअजस्यादि”त्यादावसामञ्जस्य- 
मात्रं सूत्रितम्‌, न ठु “अपरिअह्वाच्चात्यन्तमनपेक्ष ्यतनेवाभ्रामाण्यम्‌ ॥ 
नारायणकर्तकस्मेऽपि पौरुपेयस्वात्‌ पाशुपतादिभ्यो न विशेषः 


यस्त-““पाञ्चरात्रस्य कृत्स्नस्य कर्ता नारायणः स्वयम्‌ ॥ 

इति कृरस्नवक्तृत्वं नारायणस्य, तदिदं साङख्य-योग-पाशुपतानामपि 
बिषये कृस्स्नेककत्‌ त्वमेव तत्तद्विज्ञानस्य । तत्र कपिलषेभ-सदाशिवा अपि 
परमात्मव्यूहविरोषाः, अन्ये वा परमात्मस्वरूपमेव, इति नारायणकत- 
त्वादू न न्यूनं कपिळादि कत कत्वम्‌ ॥ 


किं बहुना ? बुद्धोऽपि भगवतोऽवतारविशेष एव, इति पौरुषेयत्वेऽपि 
तदागमोऽपि कथं न प्रमाणं पाञ्चरात्रमिव । साक्षाद नारायणाकतृकत्बं 
तु भगवद्वीताया अपि समानम. पुरुषगोरव-लाघवप्रयुक्त न प्रामाण्या- 
प्रमाण्ये। न च सदाशिवाद्यपेक्षया पूञ्यत्वं नारायणस्य पाशुपतादीनां 
संप्रतिपन्नम्‌ । स्वयं कत त्बोल्लेखस्तु वेदानपेत्षस्वं वोद्धाद्यागमानामिव 
ज्ञापयति । अळौकिकार्थप्रामाण्ये विरोधाधिकरणमेव गतिः, इति वेदविरोधो 
नारायणकतरकस्यापि प्रामाण्यं विहान्ति। किं बहुना ? पाञ्चरात्रतन्त्रांण 
प्रायेणाद्वेतवादमेव समर्थयन्ति । व्यक्तीकरिष्यते चेदमुपसंहारे ॥ 

वेदपूरकत्यं न पाञ्चरात्रस्य । 

वेदस्तु नापूर्णः, इति न 'स्वपूरणार्थमन्यदपेक्षते, किन्तु तदुपवृ हण- 

मेव पुराणादिकृत्यम्‌। तदुक्तम- 
“इतिहास-पुराणाभ्यां वेदं समुपबंहयेत्‌ ॥? 


इति । उपबंहणमेव यदि पूरणम्‌ , तहिं तत्‌ तद्विरुद्धांशो न पाञ्चरात्रे- 
णापि, किन्तु तेन तस्य तद्धननमेव । तत्र तत्पूरणं तन्मूलकत्वेन वा, न 
तदनपेक्षं स्वतन्त्रतया प्रामाण्येन वा । आद्ये श्रतिविरोधो बाधकः । द्वितीये 
लु शाक्याद्यागमादिकमपि वेद्स्य पूरणं स्यात्‌ , इति प्रमाणाप्रमाणव्यवस्थे- 
वास्तमियात्‌ ॥ 
केतरल-पा श्वरात्राईते दिकानधिकारः । 


पाञ्चरात्रस्य वेदपूरणत्वं तु वेदिकधरमांधिकारात सवेथाच्युतानां 
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वर्णांश्रमबयो-वस्थाद्यधिकारविरुद्ध॑ स्वेच्छाचारेण बेदिकधमबिमुखा- 
नाम्‌; पश्चात्तप्तानामू, कृतप्रायश्चित्तानामपि मह्दापातकिनामन्येषां च 
प्रायञ्चित्तमहिम्ना विनष्टनरकोत्पादकराक्तिमात्राणाम्‌ , अबकीणिनाम्‌ , 
आरूढपतितानामन्येपां चानुम्रहाय तद्योग्यवेदिकधर्मविरोषमात्रं तपोम हिम्ना 
स्वासाधारणशक्तिविशेषेण वा तत्तदधिक्रारानुगुणमिह जन्मनि, परत्र बा5- 
्युस्कटपुण्यविशेपेणो त्तमलोकावाप्तिममिळपतां धर्मासिसुखीकरणेनोत्तमलो- 
कावाप्तिसाधनोपदेशेन, क्रमेण वेदिकस्वस्वोत्तमधर्माधिकारेण मोक्षप- 
येन्तपुरुषार्थेमात्रस्य वेदे विशदमनवगतस्य प्रवतेनात्‌ । यत्त॒ समानं पाशु 
पतादेरपि । इमानेवाधिकृत्य भगवद्गीता डा 

“न्‌ बुद्धिभेदं जनयेदज्ञानां कमेसङ्गिनाम्‌ । 

योजयेत्‌ सर्वेकर्माणि विद्वान्‌ युक्तः समाचरन्‌॥ 

अपि चेत्‌ सुदुराचारो भजते मामनन्यभाक्‌ । 

साधुरेव स मन्तव्यस्सम्यग्व्यवसितो हि सः॥ 

क्षिप्रं भवति धर्मात्मा आाश्वच्छान्तिं निगच्छति। 

मां हि पार्थे व्यपाश्रित्य येऽपि स्युः पापयोनयः ॥ 

स्त्रियो वेश्यास्तथा शूद्रास्तेऽपि यान्ति परां गतिम्‌ । 

किं पुनर्त्राह्मणा: पुण्या भक्ता राजर्षयस्तथा ॥ 

अनित्यमसुखं. लोकमिमं प्राप्य भजस्व माम्‌ ।” 

“मन्मना भव मद्भक्तो मद्याजी मां नमस्कुरु ॥ 

मामेवेष्यसि सत्यं ते प्रतिजाने प्रियोऽसि मे । 

सर्वधर्मान्‌ परिलज्य माम्रेकं शरण ब्रज ॥ 

अहं त्वा सर्वेपापेभ्यो मोक्तविष्यामि मा शुचः । 

इदं ते नातपस्काय नास्तिकाय कदाचन ॥ 

न चाशुश्रपवे वाच्यं न च मां योऽभ्यसूयति । 

य इद्‌ "परमं गुह्यं मदू भक्तण्वभिघास्यति ॥ 

भक्ति मयि परां कुपवा मामेवेष्यत्यसंशयम्‌ ।” 


~~ ~ ~~ he 
इति । इदमनेनावगम्यते-च्युतकमाधिकाराणामाप भक्तिमार5स्त्य- 


धिकार इति ॥ 
एतेन दु 
“एकान्त भावोपगता वासुदेवं विरान्ति ये । 
इति गीता च तच्छास्त्रसंत्तेप इति हीरितम्‌ ॥ ` 
७० 
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इत्यनुव्याख्यानमपि-व्याख्यातम्‌, अत एव- 
(इदं तु ते गुह्यतमं प्रबक्ष्याम्यनसूयवे । 
ज्ञानं विज्ञानसहितं यज्ज्ञात्वा मोक्ष्यसेऽशुभात्‌ ।” 
इ्यनेनेकरचाक्यताऽपीति केचन । इदं तु कमेयोग-भक्तियोगातिरिक्तमु- 
ख्यमोच्तसाधनामिप्रायं यद्यप्यद्वेतविरुद्धम्‌, तथाप्येचं रीत्या पाञ््रात्र- 
प्रामाण्यतादेऽधिकारविशेषमात्राश्रित्य नाद्वेतिनो विप्रतिपद्यन्ते ॥ | 
शिवाकेमणिदीपिक्रादि हि वेदानधिकारिणां तदुचितधर्मो पदेशार्थमेवा- 
बैदिकिपाशुपतत्य पाञ्चरात्रादीनीति “अथ पतितास्समवाय 
तरयाजका इतरेतराध्यापका मिथो विवहमानाः” इति बोधायनध्मेसूत्राद्यव- 
लस्बिनेन सिद्धान्तयति । अत एव ट्वेतिनः, विरिष्टाद्वेतिनश्च न केवलं पाञ्च 
रात्रमेव स्वसिडन्तस्थापनाय प्रमाणीकुरवेन्ति, किन्तु वेदानपि “साङ्ख्यं 
योगम्‌”? इति वचननिर्दिष्टान्‌ । इदमेवाभिप्रेत्य कूमेपुराणे पाञ्चरात्रस्य पिष्ट- 
पशुयागादिविषये वेदिकावेदिकाधिकारभेदव्यवस्था ॥ 
पाझुपतापाञ्चरात्रयोरवेदानुणृहीत स.ङख्ययोगाभ्यां विशेषः । 
अतो “वेदारण्यकमि त्यत्र वेद्स्यापि एथकप्रामाण्यमारण्यकपद्सङ्गृ- 
हीत पाञ्चरात्रवदिति व्यवस्था । तत्र— 
“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥” 
इत्यत्र पाञचरात्र-पाशुपतयोमेध्ये वेदा इति निर्देशेन वेदानुग्रहो महान्‌ 
पाङचरात्र-पाशुपतयोः, न तु साङख्ययोगयोरिव तदननुम्रह इति ज्ञाप्यते । 
तत्र “अनादिमायया सुप्तः” “न कर्माविभागादिति चेन्नानादित्वादि”ति 
जीवः, तस्य क्मेसम्बन्धश्चानादिरिति श्रुति-सूत्रे उपपादयतः, इति पाञ्च- 
रात्रे जीवोत्पत्तिवणेनँ तद्विरुद्धमेव । वक्तव्यं चात्र बहु पू्वैसेवोक्तम्‌॥ 
उत्पत्तिर्हि यदि प्रादुर्भावमात्रम्‌ , तर्हि न तदनित्यत्वप्रयोजकम , इति 
“जातस्य हि ध्रुवो सृत्युरि”ति विसुध्यते। यदि कर्मनिबन्धनो जनिरेव 
प्रादुमोचळक्तणः, तर्हि सङ्कर्षणे कर्मानधीने जीवत्वम्‌, जनिश्च वाध्येत, 
इति सङ्कषेणो जीवो जायत इति पाञ्चरात्रमप्रमाणमेव ॥ 
द्वेतसिद्वान्त: पाञ्चरात्रविरुढ इति छ श्रीभाष्याचुयायिनः । 


त्रह्ममीमांसायां वेद्विरोघेनाप्रामाण्यं साङख्य-योगयोः, पाशुपतस्य, 
पाञ्चरात्रस्य वा तत्त्वमस्यादिमिहावाक्यविरोघेनेच। न च द्वेतिनः पाञ्चरात्र- 
स्याप्यभिन्ननिमित्तोपादानतापरत्वं स्वीकुवेन्ति, इति तस्मिन्नंशे तदुप्रामाण्यं 
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दुरपह्कुवम्‌ । केवळनिमित्तकारणता ब्रह्मणो न पाञ्ररात्रसिद्धान्त इति तु 
विशिष्टाद्वतिन:, इति तदूदृष्ट्या पाञ्चरात्रविरुद्धमपि ड्वैतमतम ॥। 

पाञ्चरात्रस्य कृत्स्नस्य न श्रौतत्वम्‌ । 


वेदेकदे ~ क ७ 
न च पाञ्चरात्रमपि शः, किन्तु स्वतन्त्रं शास्त्रं साङख्यादिकमिव । 
न च पाञ्चरात्रमपि वेदवत्‌ स्वतन्त्रं किमपि प्रमाणम्‌ । व्याख्यानु्याख्या- 


नानि, पुराणेतिहासाद्यश्च वेदेकदेशा पौरुषेयभ्योऽन्यएब पुराकल्परूपार्थ- . 


वाद्त्वात्‌ । तत्र वेदेनेब हृदयादिशब्दनिर्वचनरूपेण प्रबतिंतानि व्याख्याः 
नान्येब निश्चसितश्रुतिधटकानि व्याख्यानानि, न तु वेदवाह्याः, वेदमूल- 
काः पुराणेतिहासाद्यः, तत्तद्वदभाष्याणि, निरुक्तादीनि वा तत्तदाचा- 
याणाम्‌ अन्यथा सर्वाणि आष्याणि तुल्यप्रमाणानि स्युः । 

अयमेव न्यायः स्छोकशव्दे5पि । सोऽपि “तदप्येष इलोक, भवती? ति- 

~ 
प्रवृत्तान्‌ श्लोकानेबाभिप्रेति, न तु पाञ्चरात्रम्‌; अन्यथा पाशुपतादीनाम- 
~ ~~~ = a 
पि इलोकत्वाविशेषात्‌ तस्यापि श्रौतमेव प्रामाण्यं दुर्वारम्‌ ॥ 
एकायनशाब्द शडदेन . पाञ्चरात्रस्य अद्दघणसविप्रतिपन्म्‌ । 


एतेन - एकायनशब्दोऽपि-व्याख्यातः। को वा विप्रतिपद्यते पाञ्चरात्र- 
प्रामाण्ये ? वेदाविरुद्धांहो तस्प्रामाण्यस्याट्वेतिभिरपि स्वीकारात्‌ । न हि 
वेदवाक्यमपि परस्परविरुद्धं विना सामान्य-विशेषन्यायादिनाऽविरोधं प्रमा- 
णम्‌। न्यायानुसारिणी खलु प्रामाण्याप्रामाण्यव्यवस्था । न च पाञ्चरात्र- 
सिद्धान्तस्य प्रामाण्यव्यवस्थापनपरः, तदंशे वेदप्रामाण्यपरो वा न्यायः 
कोऽपि ब्रह्ममीमांसायां वतेते ॥ 

किं बहुना ? पाञ्चरात्रपदमेव ब्रह्ममीमांसायां नास्ति । सत्यप्येबं तद्‌- 
प्रामाण्यमात्रवि चारस्तु साङख्य-योग-पाशुपतम्रायपाठालुग्रहवशेन तदुप- 
स्थित्या, तद्वत्‌ परसमयत्वाबिशेष्ेण 
वेदसुख्यतात्पयेबिषयविरोधेन वा ॥ | 
शाण्डिल्यत्रर्तनं पाञ्चरात्राप्रामाण्य एव हेतुः । 


तत्र पूर्वोक्तविधया शाण्डिल्यवतेनेन यदि वेदपूरकत्वं पाञ्चरात्रस्य 
वेदानधिकारिहितोपदेशेन, तर्हि तावता वेदाविद्वेषस्तस्याद्वेतिभिरपि भ्रति- 
क्रियते ; वैदिककमसु भक्तियोगादौ वा शक्त्यशक्तियोग्यताद्यनुसारेण व्यव- 
स्थानिष्कर्षामिप्रायत्वात्त शाण्डिल्यवतनस्य, यथा पराशरस्म्ृतेरशक्त- 





विशेषेण च । परसमयत्वं हि वेदविप्रतिषेघेन, . 


काहे तत YN ' 
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विषये प्रायश्चित्तादिसङकोचेन कलियुगधर्मव्यवस्थापकत्वम्‌ , पुराणेति- 
हासादीनां च मुख्यगोणापद्धमस्वरूपनिणायकतया वेदोपब्र हकत्बम ॥ 
“यदि विद्या्तुर्वेदान्‌ साङ्गौपनिषदान्‌ द्विजः । 
न चेत्‌ पुराणं संविद्यादू नेव स स्याद विचक्षणः ।? 
इति यथा पुराणस्य प्रशांसा, एवं पाञ्चरात्रस्यापि प्रशंसापरमेव 
शाण्डिल्यवतेनम्‌। तञ्च कृतप्रायञ्चित्तानामपि गतिप्रदशकत्वेनेव पूर्वोक्त- 
बिधया । तत्र वेदविप्रतिषेधस्तु वेदिकमुख्यधर्मेविरुद्धाथेकत्वेन प्रतीयमानेन, 
उत्तमाधिकायेविषयत्वेन ब्रह्मविद्यांशे विरोधेन च पाञ्रात्राधिकारो भक्ति- 
योगपर्येन्तमेच, न तु परमतात्पर्येविधया व्यभिचारिभक्तियोगसाध्य- 
ज्ञानयोगपर्रन्तमपि, इति पाञ्चरात्रस्य भक्तियोगपयेन्तमात्रविषयस्य ज्ञान- 
योगनिषेधपरत्वं “न हि निन्दान्यायेन प्रतीयमानेन वस्तुतः, इति वेदान्तेन 
न विप्रतिषेधः ॥ | 
व्यवस्थितबिषयत्वे तु पाञ्चरात्रवेदान्तयोने विरोधलेशोऽपि । इदमेवा- 
भिम्रेत्य पाञ्चरात्रस्यांशातः प्रामाण्यमद्वेतिनामपि संमतम्‌_। अयं तु न्यायः 


“साङ्ख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ।? 


` इति वचने मध्यसणिन्यायेन निदिष्टवेदाविरुद्धांशो पाशुपतंप्रामाण्येऽप्य- 
नुसन्धेयः, इति यदि पाञ्चरात्रं प्रमाणम्‌ , तर्हि पाशुपतमपि प्रमणमविरुद्वांश- 


मादाय, अंशतो विरोधेन पाशुंपताप्रामाण्यं पाञ्चरात्रेऽपि समानम्‌। किं - 


बहुना ? कर्मोपासनापराणामुपासनांशे, तत्त्वमस्यादिमहावाक्याथेसाक्षा- 
त्कारान्तरङ्गोपायतया तावन्मात्रे प्रामाण्येऽप्युपास्यसविशेषरूपे, तद्विबिरे- 
घांशे च महावाक्यविरोधित्वात्‌ तदंशे न निर्विरोषब्रह्मणीव प्रामाण्यम्‌ ॥ 


“अनेनेब न्यायेन पाञ्चरात्राश5प्रामाण्यवाद:, वेदविप्रतिषेधो वा इदं च 


यदि विद्याच्चतुर्वेदान्‌ साङ्गौपनिषदान्‌ द्विजः ।। 
न चेत्‌. पुराणं संविद्यात्‌ नेव स स्यादट्विचक्तणः। 
इति वचनत्रशंसितपुराणेऽपि सर्वत्र । वेद्पूरकत्व तु तत्तदधिकाराच- 
शुणु क्तिसोपानमाग प्रददनेन ॥ 

“वेदार्थपूरकं ज्ञेयं पाञ्न्चरात्रमिति स्मृतम्‌ । 
इत्यप्येबमाशायमेब । अत्र 

अन्धं तमः प्रविशन्ति येऽविद्यासुपासते । 

ततो भूय इव ते य ड विद्यायां रता: || 
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“विद्या चाविद्यां च यस्तद्वेदोभयं सह । 
अविद्यया मृत्यु तीर्त्वा विद्ययाऽमृतमश्नुते ॥० 
इतिं मन्त्रौ परमतनिराकरणम्‌, स्वपक्षसाधनमुभयं तत्त्वज्ञानस्य साध- 
नम्‌, इति पपपक्तनिराकरण-स्वपक्षसाधनोभयावऱ्यकतापरौ व्याख्यायेते । 
स्वपक्षसम्धन-परमतनिराकरणस्य न मन्त्रार्थखम्‌ । 


तदिदं यदि भाष्यक्कत्यनिरूपणपरम्‌ , तहि “आक्षिप्य भाषणाद्‌ भाष्य- 
मिति भाष्यळक्षणसिद्धत्वादस्यन्यार्थमन्त्रारुढतयाऽप्युपपाद्नमप्रयो- 
जनम्‌, अनवसर च । 

ब्रह्ममीमांसाऽपि विपय-विशाय-पर्वोत्तरपश्षविधया तत्तद्वाक्यार्थनिर्णय- 
परा परपक्षनिराकरण-स्वपक्षसाधनपुरस्क्ारेणेब मीमांसते; इति न सूत्र-भाष्य- 
कारकते व्यमुदूबोधयितुसुक्तविधं विषरणमुक्तमन्त्रद्वयस्यात्र सावसरम्‌॥ 

कमे योग-भक्तियोगोभयसापेक्षेव मुक्तिसाधनतत्त्वसाच्षात्कारावाप्तिः, 
मुक्त यवाप्तिर्वेति खलूक्तमन्त्रद्टयार्थः ॥ 

यदि परसमयनिरासे पाञ्चरात्रागमाप्रामाण्यानौचित्यभ्‌, 
तर्हि शाक्तमतनिरासस्याप्यनोचित्यम्‌ ॥ 


यत्तु-द्वेतिनः श्री भाष्यकाराणामत्र पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमर्थनम्‌ , परसमय- 
निरासपरप्रकरणविरुद्धत्वाद्‌ न समभ्प्रतम्‌, प्रकरणविरूद्धत्वादिति- वदन्ति 
तदिदं “साङ्ख्यं योगः” इति वचनानिदिष्टस्य शाक्तमतस्यात्र निरासस्याप्य- 
प्राप्तकाळत्वाद्‌ द्वेतिनां विवरणमपि प्रकृतप्रकरणाननुगुणमिति स्वस्येव 
व्याघातकम्‌॥। | 
ततश्च यदि परसमयनिरास एवात्र युक्तः, तदि “साङ्ख्यं योग: इति 
बचनावशोषितपाञ्भरात्रनिरासपरमधिकरणं योज्यताम्‌, न तु शाकतमत- 
निराकरणतया । परसमयाः सर्वै5प्यत्रैव निरसनीया इत्यभिप्राये तु द्वेतिनां ् 
दृष्टया 5ट्वरेतसमयो5पि परसमयः, इति कुतो वा तन्निरासपरतया किम- 
प्यघिकरणं द्वेतिभिरपि न योजितम्‌॥ 
पाञ्चरात्रागमानामद्दै तसिद्धान्तोपब हणत्वम्‌ । 
बस्तुतस्तु--पाञ्चरात्रमप्यद्वँतसिद्धान्तमेवोपबृहयति । तद्यथा-- 
पांचरात्रस्याद्वेतपरत्वे पासं हितावचनानि- 


पाञ्चरात्रे पादमसंहितायां पष्ठाध्याये ब्र्मस्वरूपनिरूपणे- 








१९८ 


न्यायसुधापरीक्षा 


“यथा पुष्करपर्णेषु स्वच्छमम्भः प्रतिष्ठितम्‌ । 
अन्तबेहिरभिव्याप्य तिष्ठत्येको महाणेवे ॥ 
निमञ्नस्येब कुम्भस्य बद्दिरन्तरपां स्थितिः । 
पर-च्तेत्रज्ञयोरेक्यं आत्मनइश्रतिचोदितम्‌॥ 
त्रज्ञस्यास्य बाहुल्यं देहभेदात्‌ प्रतीयते । 
एकस्ये हि बिम्बस्य दपेणेषु यथा सिदा। 
भतपञ्चकसंघातं क्षेत्रं तत्र व्यवस्थितः ॥?? 
“यथा घटस्थमाकाशं नीयमाने घटे मतिः । 
यातीति वस्तुतो नेव भेदोऽस्ति पर-जीवयोः ।।” 
“मुक्तात्मनश्च भवतो भेदः कः पुरुषोत्तम । 
एतदाचक्ष्व भगवन्नातिगुद्य यदि प्रभो ॥? 


तत्रेवाष्टमाध्याये ब्रह्मनारायणसंवादे भगवान्‌-- 


इति ॥ 


“भेदेन चाप्यभेदेन मिश्रेण च चतुमुख । 
त्रिधेब सुक्तिरुदिता भेदे कङ्कयेलक्षणा ॥। 
युक्तिर्यथेह लोकेषु परिचर्यापरा नराः। 
देवस्य तद्टदेवेते बकुण्ठे परमात्मनः ॥ 
लोके तस्य समीपस्था सुक्तात्मानस्समाहिता: । 
वसन्ति किङ्करास्सन्तः तत्प्रस।द्‌परास्सदा ॥ 
अभेदे सुक्तिरत्यन्तमेक्यं स्यात्‌ पर-जीवयोः। 
आत्मनो भावना चेक्यं सोऽहमित्येवमात्मिका ॥ 
सिद्धान्ते मिश्र रूपे तु भेदे स्थित्वाऽचंनादिभिः। 
तोषयित्वा परं देवं ततो मुक्तस्समाहितः ॥ 
विज्ञानेनेकतानेन परमात्मनि चिद्धने। 


. ऐक्यं प्राप्रोति सा मुक्तिरुक्ता सायुज्यलक्षणा । 


ऐश्वर्यमणिमाद्यष्टगुणावाप्तिः सुदुळेभा ॥ 
युक्तिवों परमानन्दप्रापतिरूपा यदीप्सितम्‌ । 
ुत्तिर्वास्त्येकतापत्तिजीवात्म-परमात्ममोः ।” 


जयाख्यसंहितावचनान्य ह तपराणि । 


तथा जयाख्यसंहितायां तृतीये पृष्ठे 
“अनादि तद्नन्तं च न सत्तन्नासदुच्यते । 











इति ॥ 
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निगुणो शुणभोक्ता च सवेस्यान्तर्बेहिस्स्थित: ॥ 
सवेंगन्धरसेहीनं सर्वगन्धरसान्वितम्‌ । 
एवं वेत्ति परं ब्रह्म ज्ञानेन परमेण च | 
यदा न जायते भूयः संसारेऽस्मिंस्तदा पुमान्‌.॥ 
अस्मिन्‌ मायामये विइवे व्यापी सर्बेइबरः प्रभु: । 
संदा विद्वयसक्तश्च यथाऽम्भः पुष्करच्छदे ॥ 
सवेअृद्वेश्वरुप्याच्चाप्यमोघत्वाच्च निर्गुणः । 
घटसंस्थं यथाकाशां नीयमानं विभाव्यते ॥ 
नाकारां झुत्रचिदू याति नयनात्त घटस्य च। 
ज्ञानं तदेव ज्ञेयं च बह्नज्वाला यथेव हि ॥ 
प्रमाणेरपरिच्छेद्यं यतस्संविन्मयं महृत्‌ । 
विभाति हृदयाकाशे येषां मायाविवजितम्‌॥ 
एष नारायणो देवस्सर्वोपाधिविवर्जितः । 
सवातीतं परं ब्रह्म स्फटिकामलसन्निभम्‌॥ 
सरित्संगाद्यथा तोयं संप्रविष्टं महोदधी । 
अढक्ष्यञ्चोदके भेदः परस्मिन्‌ योगिनां तथा । 
ब्रह्माभिन्नात्ततो ज्ञानात्‌ ब्रह्म संयुज्यते परम्‌॥ 
अनादिवासनायुक्तो यो जीव इति कथ्यते । 
तस्य ब्रह्मसमापत्तियांऽपुनभाबिता च सा॥ 
यदिदं पश्यसि ब्रह्मन मायया निर्मितं जगत्‌ । 
काळादिबहुभिमेंदेः भिन्नं नानास्वरूपकम्‌॥ 


अद्वेतपराण्यहिद्षुध्न्यीवचनानि । 


तथाऽहि्ुध्न्यसंहितायां २२, २३, २४पृष्ठेबु-- 
“अनाद्यन्तं परं ब्रह्म यत्तदक्तरमव्ययम्‌ । 
अनामरुपसंवेद्यम्‌ अवाङ्मनसगोचरम्‌ ॥ . 
तस्य स्यामिति सङ्कल्पे भावतोऽभावतोऽपि वा । 
स्वातन्त्र्याननुयोज्येन रूपेण परिवतेते ॥ 
सवे सुदरीनायत्तं सुदशंनमयं जगत्‌ ।' 


“सर्वद्दन्ह्वविनिर्मुक्त॑ सर्वोपाधिविवजितम्‌॥ 
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इति ॥ 


इति ॥ 


इति ॥ 
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तत्परं सर्वगं ब्रह्म सर्वेकारणकारणम्‌ । 
पूणे नित्योदितं व्यापि हेयोपादेयतोज्झितम्‌ ॥ 
इद्मीहृमियत्ताभिरपरिच्छेयम्जषसा ॥? 


० ०२ 
नारदसंहितात्रचनान्यद्व तपराणि । 


नारदसंहितायां २०७, २०६, २२० प्रष्ठे वचनानि 
“परमं परमानन्दं मायाबन्धनिक्न्तनम्‌ । 
निलिप्त' निरोणं सारं वेदानां गोपनीयकम्‌ ॥ 
एक एवेश्वरशशशट्विश्वेपु निखिलेषु च। 
सर्वे तत्कर्मसिद्भाश्च मोहितास्तस्य मायया ॥ 
जीव: सत्प्रतिबिम्बश्च भोक्ता च सुख-दुःखयोः । 
प्रतीयते पुनस्तत्र प्रतिबिम्बा यथा रवेः॥ 
यथेव शातकुम्भेषु निर्मलेषु जलेषु च । 
प्रत्येकं प्रतिबिम्बश्च हृदय एव हि जीविनाम्‌ ॥ 
पुनः प्रतीयते सूर्ये गतेषु च घटेषु च। 
एवं चन्द्रस्य बोद्धव्यं दर्पणे जीवने यथा ॥ 
तस्मान्नित्यं परं ब्रह्म स जीवो नित्य एव सः। 


च्छ ७ हि 
अद्व तपराणि त्रह्मसंहितावचनानि । 


तथा ब्रह्मसंहितायां द्वाविंशे पृष्ठे वचनानि-- 
“द्रेतं नास्तीति बोधेन मनसो ट्वतनाशनम्‌। 
एतदन्तो हि संसारः ब्रह्मन्नेवं विचारय ॥ 
सरुणोपासनं तावत्साधन निर्गुणस्य तु। 
ब्रह्विद्भवति ब्रह्म इत्येषा च परा श्रतिः॥? 


` अद्देतपराणि विष्णुसंहितावचनानि । 
इति विष्णुसंहितायां द्वाविंशे पृछे वचनानि 
“दर्पेणांनां बहुत्वे तु इशयन्ते नैकधा यथा । 
तटूद्र्हुत्वं मन्यन्ते विष्णोस्तस्याल्पचेतसः ॥ 
यथाम्भसीन्दुबिम्वानि प्रतिराच्दाश्च नेकधा । 
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तद्वद्हुत्वं मन्यन्ते विष्णोस्तस्याल्पचेतसः ॥?” 
“एकोऽप्यात्मा बहुष्वेवमित्याहुस्तत्त्वदशिन: । 
स ह्याऽत्मान्तरातमा च परमात्मा च स स्मृतः ॥ 
आत्मांनमन्तराऽऽत्मानं परमात्मानमित्यपि । 

तस्य तुयं परं रूपं यः परयति स एब स: ॥? 
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इति ॥ 


न केवलमिदम्‌ , किन्तु मन्वादिस्म्रति-ध्मंसूत्र-भगवङ्गीता-व्याकरण- 
न्याय-मीसांसाऽध्यात्मरामायणानन्द्रामायण-रामचरितमानस-महाभारत- 
शिवरहस्य-श्रीमद्धागवत-विष्णुपुराण-देवीभागवतेतरवष्णवपुराण-शिवपुराण- 
वेखानस-शिवागम-शाक्ततन्त्र-विष्णु-रिव-ललिता दिसहस्रनामाळङ्कारशास्त्र- 
त्रह्मसूत्र-माण्ड्क्यादिबहुतरोपनिपदश्चाद्वेतमेव परमतत्त्वमिति प्रतिपाद्‌- 
यन्तीति तत्तत्पण्डितप्रवराणामद्टताक्षरमालिकायां निपुणतरं परीक्ष्य 
निर्णीतमप्यत्रादुसन्धानमहतीत्यळमियतंच साम्प्रतम्‌ ॥ 


॥ इति पाञ्च रात्राविकरणम्‌ ॥ 
॥ इति द्वितीयाध्यायस्य द्वितीयः पादः ॥ 
—: 8 :— 
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॥ अथ द्वितीयाध्यायस्य तृतीयः पादः ॥ 


॥ एथणुपदेशाधिकरणस्‌ ॥ 


॥ एथगुपदेशात्‌ ॥ 
तत्र द्वितीयाध्यायतृतीयपादे “न वियदश्रुतरि”त्यादिनात्मा “श्रतेनित्य- 
त्वाच्च ताभ्य” इत्यन्तमुत्पत्तिपरवाक्यानि कारये-कारणभावानुबन्धीन्यविरद्वा- 
नि व्याख्याय “ज्ञोऽत एवे? त्यादिना-- 'सूची-कटाहन्यायेनाल्पमधिभूतवि- 
चारं समाप्य तत आपाद्समापतिं बहुलो जीवविचारः क्रियत इति हि 
ट्टेतिनां मयादा ॥। 


अतत्त्वमसीति वाक्यार्थायोगः। 


अत्र “अतत्त्वमसी'ति जीवे ब्रह्मभेदः किमनेन साध्यते, उत ब्रह्मणि 
जीवभेदः । तत्र त्वम्पदार्थस्योदूदेरयत्वात्‌ प्रथम एव कल्प: श्रुत्या तात्पर्ये- 
णोपदिङ्यत इति वक्तव्यम्‌ । स तु भेदप्रत्यत्तेऽधिकरणप्रत्यक्षस्यैव कारण- 
त्वाद्‌ लोकसिद्ध, इति तस्य तत्रासन्देद्दात्‌ यथाश्रुतवाक्ययोजनं 
स्वरसं परित्यज्य क्लिष्टकल्पनयोपदेशो निष्प्रयोजनः । अज्ञाते हि शास्रमर्थ- 
वत्‌ । द्वितीयं कल्पं तत्रासिः खण्डयति ॥ 
मतद्वयासिप्रेतपादार्थविवेकः । 


अत्र द्वितीयाध्यायठ्तीयपादे वियदाद्युतसत्त्यनुत्पत्तिश्रत्योः, जीवोत्प- 
त्यचुस्पत्ति-तदणुत्व-विसुत्व-तत्कतृत्वाकतृत्वश्रुतीनाम्‌ , तस्य स्वतःकते- 
त्व-परापेक्षकर्तृत्वश्रत्योः, तज्ज्ञानरूपत्व-ज्ञातृत्व त्यो: तस्य परमात्मभेदा- 
भेदश्रत्योश्चाविरोधश्चिन्त्यते, इत्यधिभूतम्‌ , अध्यात्मं च श्रतीनामविरोधोऽ- 
दवैतमते ऽपि मीमांस्यते, द्वेतमते5पीति प्रायेणेक्यमेव । विशेषस्तु तत्राधिद्ब- 
परमात्मविषयोत्पत्तिविरोधोऽपि चिन्त्यते । तत्र परमात्मोत्पत्तौ यद्यपि न 
श्रुतिविरोधः; तथापि प्रसङ्गतस्तदचुत्पत््युपसंद्ासमात्रमुभयत्र समानम्‌॥ 


विशेषस्तु--अंशत्वं जीवानामिवाबताराणामप्येकरूपम्‌ , अथवा बिळ- 
क्षणमिति चिन्ता इतसिद्धान्तेऽधिका। तत्राकाश-वायुःप्रङृति-कालाना 
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नित्यानामनित्यानां च स्वीकारो इतमते, व्याक्कताव्याक्रताकाश वाय्वादीनां 
स्वेषामुत्पत्तिः स्वी क्रियतेऽद्वेतमते । तत्र व्याक्तानामेवोप्पत्तिद्वतमते, प्रक- 
ति-काळयोरनादित्वे न विप्रतिपत्तिः; तथाप्यनाद्योरपि तयोबाँधितत्वेन मि- 
थ्यात्वादद्वितीयत्वं ब्रह्मणोऽद्वेतमते, द्वेतमते तु तेः परमात्मनः सदा सद्ि- 
तीयत्वम्‌ ॥ 

उत्पत्तिस्तूभयत्र नाभूत्वा भवनम्‌ , किन्तु प्रकृतिपरिणामत्वातू--सता- 
सेव कार्याणामभिव्यक्तिमात्रै तत्तदवस्थाविशेषेणेति समानम्‌ । तत्राद्वेतमते 
सर्वस्य केवळत्रह्मविवतेत्वम्‌। सदस्य, सा ट्वैलक्षण्यात्‌। तत्र योत्पत्ति सर्वस्य 
ब्रह्मेतर नाभूत्वा भवनम्‌, न वा सत एवाभिव्यक्तिः, किन्तु ब्रह्मणोऽधिष्टा- 
नस्यतत्तदारोप्यात्मना भानमात्रम्‌। तत्र वायुशब्दस्य सुख्यप्राणपरत्वादि- 
रुपेण विवरणम्‌, तेजोऽबन्नादीनामपि परमात्मकारयेत्वम्‌ , न त्वाकाशा- 
दिकार्यत्वमिति तु विशेषो द्वेतमते, अद्वेतसिद्धान्ते तु वाय्वादीनामाकाश- 
कार्यत्वमप्याकाशोपहितन्रह्मकार्यत्वेनेवेत्युभयकार्यत्वस्वीकारः ॥ 

डता देंतविप्रतिपन्ना विषयाः । 


अत्र सुत्रभाष्याबुव्याख्यानव्याख्यानमिपेण न्यायसुधा5ट्वेतवादं विशेषतो 
निरस्यति-“प्रथगुपदेशादि”त्यत्र। यत्र जीव-ब्र्ममे दस्यवो पनिषद्त्वम्‌ , न तु 
तद्मेद्स्य। तयोरमेदस्तु ज्ञानानन्दादिगुणसाम्याद्‌ गोणत्वेन, इति भेद्‌- 
निवृत्त्युपलक्षितस्वरूपमात्रे वेदान्तानां तात्पर्यमिति द्वेतसिद्धान्तसमर्थन- 
प्रसङ्गेन विज्ञापनीयेषु विषयेषु प्रक्ृतपादसम्बड़ेषु विप्रतिपन्नेषु सुघासमा- 
लोचितेषु प्रथमो बिषयः “प्रथशुपदेशात” इति सूत्रभाष्या नुव्याख्यान- 
व्याख्यानानां विमशनम्‌ ॥ 
परथगुपदेशसूत्राथी द्ेताभिमतः । 

तत्रेदं भाष्यमू-- 

छट “तत्वमसि” “द्वा सुपर्णा” “नित्यो नित्याना”मिति भेदा- 

भेदश्रत्यो विरोधपरिद्दारार्थ सूत्रम्‌-“प्रयशुपदेशात्‌” इति। तत्र भेदो 

मुख्य: ।' 'भिन्नोऽचिन्त्यः परमो जीवसंघात्‌ पूर्णः परो जीवसंघो- 

ह्यपूणंः । यतरत्वसी नित्यमुक्तो ह्ययं च वन्धान्मोत्षं तत एवासिवाञ्छेत्‌” 
इति श्रृतेः। अभेदश्रुतयस्तु-तद्रुणसारत्वाद्‌ गौणतया व्यपदेशात्‌ सार्थकाः, 
ज्ञानानन्दा दिव्रह्मगुणानां सदृशानां मुक्तजीवसाधारणत्वेन साहट्या दुप- 
पद्यत इति यावत्‌-इति॥ 
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जीव-ब्रह्मभेदस्येंवोपनिपदत्वमिति दे तवादः । 
अन्राठुव्याख्यानम--- 


एवं स्थितेऽपि जीवेक्यं केचिदाहुः परात्मना । 
न तदू. युक्तं यतो विष्णुः पृथगेवाभिधीयते ॥ 
रज्ञानेत्रोऽलोक इति मुक्तौ भेदोऽभिधीयते । 
एतमानन्दमित्यन्या परमं साम्यमित्यपि ॥ 
इदं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधर्म्यमागताः । 
सगेऽपि नोपजायन्ते प्रये न व्यथन्ति च ॥ 
उपसंपद्यते ज्योतिः स्वरुपेणाभिपद्यते । 


इत्यादिना सुकतो जीव-ब्रह्मणोमेदं साधयत्‌ भाष्यार्थ सम्यगुपपा- 
द्यति ॥। 


जीवन-त्र दभेदा मेदश्रत्योविषयमेटेनाविरोध इत्यद्दीतम्‌ । 


तत्र संसारिणो विदिष्टस्य जीवस्य परमात्मना भेदे न विप्रतिपत्तिः, 
किन्तु सुक्तात्मनो ब्रहमणाभेद एव। तत्र यद्यपि सुकतात्म(ऽप्यहमर्थोऽहंरू- 
पेणेब यदि सुक्ताचस्ति, प्रकाशते च, यदि च ब्रह्मापि सविशेषमेव वेदा- 
न्तमुख्यतात्पर्यविषयः, तर्हि तयोरात्यन्तिकभेदे नाट्टेतिनामपि विसंबादः। 
अट्टैताभिमतसुख्यजीवेश्वररूप तु न जोवत्वेश्वरत्वविशिष्टं स्वरूपम्‌ , किन्तु 
जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रम्‌। न च तयोभेंदे किमपि प्रमाणमस्ति । 
इदं जीवात्म-परमात्मनां स्वरूपमभिप्रेत्यव--“तत्त्वमसि” “अहं ब्रह्मास्मि” 
“प्रज्ञानं ब्रह्मे”त्यादीनि वाक्यानि, येषु तत्तदुपाधिपरित्यागेन तत्तदुपल- 
क्षित स्व रूपेक्यमे वो पक्रमादितात्प्येप्राहकप्रमाणेरवधायेते ॥ 


अहं हरिः सवेमिदं जनाढेनो नान्यत्ततः कारणकार्यजातम्‌ । 
ईहगू मनो यस्य न तस्य भूयो भवोद्धवा इन्द्रगदा भवन्ति ॥ 


इत्यादयोऽप्यत एव व्याख्याताः ॥। 
--0० गौणाय 
न चासां श्रतीनाम „ स्मृतीनां वा गौणार्थता युक्ता; अन्यथा ह्यपक्रमादि 
'आहकप्रमाणविरोध आपद्येत । न च ततोऽपि बळ्वत्‌ किमपि प्रमाण- 
तात्पयग्राहकप्रमाणविरोध आपद्येत । न च ततोऽ; के 
मस्ति, येन तस्य बाघेनामेदवाक्यानाँ गाँणाथतव युज्यत । तथाच 
प्रयोग:--भेद्‌:, मिथ्या, भेदस्वात्‌ , चन्द्रभेद्वत्‌ इति ।न च मस 
भेदे किमपि प्रमाणम , प्रत्युत-“यत्र त्वस्य सवेमात्मवाभूत्‌ तत्‌ केन क 
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पश्येत्‌” इति तदा परमात्मातिरिक्तं चेतनम्‌, अचेतनस्वरूपं या किमपि 
नास्तीति बोधयन्ती परममुक्ती भेद्वादँ व्यक्तमेव वारयति । अत्न 


“विभेद्जनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति’ ॥ 
“आविसुक्तेस्तु भेदः स्याद्‌ जीवस्य च परस्य च । 
ततः परं न भेदोऽस्ति भेदहेतोरभावतः ।।” 
इति श्रृत्यादीन्यप्यनुसन्धेयानि । अतो जीव-ब्रह्मेक्यमेव वेदान्तार्थ 
इत्यद्टैतसिद्धान्तः । अत्रेयं न्यायसुधा 
न जीवस्य परमात्मनेक्यं युक्तम , किन्तु प्रथगेव जीवः पर- 
मात्मना; “भिन्नोऽचिन्त्यः परमो जीवसंघात्‌ पूणे: परो जीव 
संघो ह्यपूर्ण: । यतस्त्वसो नित्यसुक्तो ह्ययं च बन्धाद्‌ मोक्षं 
तत एवाभिवाच्छेत्‌” इति कौशिकश्रृतेः | न चास्या श्र॒तेरबिद्या- 
कल्पितभेद्परत्वम्‌ , “प्रज्ञानेत्रोऽलोकः” इति युक्तौ भेदोऽभिघीयते। 
एतमानन्दमित्यन्या परमं साम्यमित्यपि।। 
इदं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधम्यंमागताः। 
उपसंपद्यते ज्योतिः स्वरूपेणाभिपद्यते ॥ 
तत्र पर्येति जक्षंश्च क्रीडन्नपि सदा सुखी । 
शाखां शाखां महानद्यः-संथान्ति परितस्रवाः॥ 
धानापूपा मांसकामा: सदापायसकदेमाः । 
यस्मिन्नरिनमुखा देवाः सेन्द्राः सहमरुद्‌गणाः ॥। 
इजिरे क्रतुभिः श्रेष्ठेस्तदच्तरमुपासते । 
प्रविशन्ति परं मोक्षं सुक्तास्तेनेव भोगिन: ॥ 
निगेच्छुन्ति यथा कामं परेशेनेंब चोदिताः। 
भेद्हष्टयाऽसिमानेन निःसङ्गेनापि कर्मणा ।। 
कतेत्वात्‌ सशुणं ब्रह्म पुरुषं पुरुषषेभम्‌ । 
स संगत्य पुनः काले कालेनेश्वरमूर्तिना ॥। 
जाते गुणव्यतिकरे यथापूर्व प्रजायते । 
ऋचां त्वः पोपमास्ते च परेण प्रेरितः पुन: ॥। 
यत्कामस्तत्‌ सजत्यद्वेतात्मना तत्‌ सूजत्यपि । 
सहैव ब्रह्मणा कामान्‌ भुङक्ते निस्तीणेतद्गुणः॥ 
दुःखादींग्च परित्यज्य जगदूव्यापारवजितः। 





न्यायसुधापरीक्षा 


भुङक्ते भोगान्‌ सदैवोच्चानित्याद्यागममानत: ।” 


¢ १० ९ बीवानां 
सकळ इति श्रुति-स्मृतिभिर्मुक्तावस्थायामपि जीवानां परमात्मना 
भेद्स्यावगमेन तस्य पारमार्थिकत्वावगमात्‌ ॥ 


तत्र प्रज्ञानेत्रपदे प्रज्ञापद्स्य त्रह्मपरत्वाद्‌ नेत्रपद्स्य नेतव्य- 
परत्वात्‌ मुक्‍तात्म-परमात्मनोर्नियम्य-नियामकभाव: प्रतिपाद्यते । 
“तत्र प्रज्ञानेत्रो$लोक:” इत्यत्रालोक इत्येव पढ्च्छेद:, न तु लोक 
इति, येन सुबनदेहरूपस्य लोकस्य प्रागेव ब्रहमनेतुकत्वेन पुनरुक्ति; 
स्यात्‌ । न च नेतृ-नेतव्ययोरभेद्‌ः संभवति ॥ 
गोताचचनादोनामवान्तरयु क्तिपरस्तवायोगः । 


न चावान्तरमुक्तिविषयाणि गीतादिवचनानि; तत्र छोकातीतत्वायोगात्‌। 
देहेन्द्रियादिवेकल्य॑ खल्वलोकत्वम्‌। परमसुक्तौ त्वनुवर्तमानो भेदो ना- 
विद्याकल्पितो भवितुमर्हति; अतिप्रसङ्गात। भेदश्रतीनां बहुत्वादपि 
नान्यथा नयनं युक्तम्‌ । एताश्चानुव्याख्यानसंगृहीता बहवः। इदञ्चोप- 
ळक्षणमपरासामपि भेद्पराणामसंख्येयानाम्‌॥ 

तत्रेतमानन्द्मयमिति मुक्तौ परमात्मसामीप्यमभिधीयते। न चेयमप्य- 
घान्तरसुक्तिः; “अस्माल्लोकात्‌ प्रेत्येशति विदेहत्ववणेनात्‌। “निरञ्जनः 
परमं साम्यसुपेती”त्यपि पुण्य-पापे विधूय परमसाम्याम्नानात्‌ परमसुक्ति- 
परा । तञ्च साम्यमेवाभिधत्ते, न त्वभेदम्‌ । परममिति तत्र स्वरूपकथनम्‌ , 
इति गीतायां “मम साधम्यमागता,” इति परमविशेषितत्त्वं साधम्येस्या- 
किञ्चित्करम्‌। साम्यञ्च तत्र भोगमात्रसाम्यादिरूपं जगदूव्यापारवजेम्‌ , 
इति बहूनि प्रमाणानि ब्रह्ममीमांसातुरीयाध्यायतुरीयपादसूत्रनिणीतानि 
गमयन्ति। न च सूत्राणामपि गोणसुक्तिनिर्णायकत्वम्‌ ; तस्या अनिर्णे- 
यत्वात्‌ , अप्रयोजनत्वाच्च तस्य, अन्यथाऽपवगादिपुरुषार्थेविचारोऽपि न 
कथं तत्र ॥ त 

“शाखां शाखामि”ति मह्दाभारतवाक्यमविहाय भेदावभासं मुक्ति प्रति- 
पादयति, यत्र मध्ये मध्ये सोगविशेषाः प्रतिपाद्यन्ते । न 'चात्यन्ता भेव 
इद्मुपपद्यते । इदन्तु परब्नह्मोपासनस्येव फलम्‌, इति सूचयितुमेवात्रेजिरे 
पदम्‌ । अतो नास्यावान्तरसुक्तिपरत्वम्‌॥। 


तत्र भेदस्य न प्रत्तीतिमात्रम्‌ , किन्तु सत्यत्वमेव । अत एब सत्ये 
विष्णुळोके तेषां सर्वमुक्ताधिपतित्ववचनमुपपद्यते ॥ 


९६७ 
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अत्र- . 
ऋचां त्वः पोषमास्ते पुपुष्वान्‌ 
गायत्र स्थो गायति शक्वरीषु । 
ब्रह्मा त्वो वदति जातविद्यां 
यज्ञस्य मात्रां विममीत उ त्वः ॥ 


इति ब्रह्मपदेन सुक्तात्मानं गृहीत्वा युक्तानां परमात्माराघन- 
मेक्यमत्येन होत्रादिहारा समुच्चित्य प्रतिपादयति । इदञ्च न सुक्ता- 
नां परस्परेक्ये, परमात्मनेक्ये चोपपद्यते। अत्र ब्रह्मपदस्य प्रतिपाद्यं 
सम्बन्ध आवश्यकः; अन्यथा तुरीयपादे त्वपदवेयथ्यंम्‌। अतो 
झुक्तानां भेदोऽप्यत्र विशदः ॥ 


` 


“सोऽश्नुते सर्वांच कामान्‌ सहे”ति विशदं ब्रह्मणा सह 
सर्वकामभोक्तृत्वं प्रतिपादयत्‌ सुकतो जीव-त्रह्मभेदे ब्रह्मा्जसि- 
बाङुण्ठितं प्रमाणम्‌। युगपद्‌ ब्रह्ममभावमापद्य सचेकामानुभव 
इति तु न श्रीताक्षरादुगुणम--इति विशदयति ॥ 


ब्रह्माद्वितीयस्वस्‌ , जीव-बह्मभेद्‌र्य- 
विरिएजीवेश्वरभेदाभिप्रात्रस्यं च । 


_ तत्र जीवेश्वरयोरभेदः, जीवस्य संसारितायाम्‌ , किं बहुना ? यावञ्जीवन्मु- 

क्तिदशम्‌ यावद्धिरण्यगर्शेभावादिकम्‌, यावजागद्व्यापारम्‌, यावदू- 
भोगमात्रसाम्यम्‌_, यावदीश्वरस्वं न श्रतिसम्मतः, इति सद्विद्याया आद्यन्तं 
पर्यालोचनेनावधार्यंते । जीवस्य जीवत्वमीश्वरस्येश्वरत्वं चोपाधिकं न 
स््रूपप्रयुक्तमित्यद्वेतिनो मन्यन्ते, इति “तत्त्वमसी”त्यभेदोऽनु्पाहत- 
जीवेश्वरस्वरूपा भेदपर १. न गौणः; सुख्य। भेदे बाधकाभावात्‌ । 
तत्रेव प्रकरणस्य स्वारस्याच्चति तत्र तत्रात्रेव व्यक्तम्‌ ॥ 


अत्र द्वातिना जीव-ब्रझभेदे प्रसाणतयोपन्यस्तानि वहूनि वचनानि 
नाइताभिमतसुक्तात्मपरमात्मभेदनिरूपणपराणि, इति द्रेतिनोऽपिं 
संमन्यन्ते । सर्वाणीमानि यावद्‌ ब्रक्मणा सह मुक्तिः, तावत्पर्यन्तम्‌, 
प्राक्कतप्रलयपर्यन्तं वा ब्रह्मलोके त्रह्मसमानभोगानवान्तरमुक्तानामेव 
गोचरयन्ति । ब्रह्ममीमांस।तुरीयाध्या्ः “संकल्पादेव तु तच्छ, तेरि? 
त्यारभ्य-- अनावृत्तिः शब्दादि त्यनवृत्तिसत्रपर्येन्तं गौणमुक्तपरमिति 
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तत्र तत्र विशदम , इति “प्रथशुपदेशादि”ति एथगधिकरणं मत्वा जीव- 
ब्रह्ममेद एवोक्तसूत्रस्य तात्पयेमिति वादो न विकल्पसहः ॥ 
भाष्योजुन्याख्यानाम्यां भेदमिथ्यात्वानुमाननिरासः । 
एतेन— | 
सिथ्येब भेदो विमतो भेदत्वराहन्द्र भेदवत्‌ । 
इति चेत्‌ साध्यधमोऽयं सन्नसन्‌ वा न बोभयम्‌ ॥ 
यदि सन्नपसिद्धान्तः स एवासन्नितीरिते । 
नोभयं चेदू न सिद्धं तदिति मानस्य दू षणम्‌ ।! 
न च मानान्तरेणेतच्छक्यं साधयितुं कचित्‌ । 
अनुमानेन चेत्‌ सेव ह्यनवस्था भविष्यति ॥ 
न चागमस्तदर्थोऽस्ति नासदासीन्न तदू वदेत्‌ । 
परिरोषादनिवाच्यं यदि सिद्धयेत्‌ परात्मनः ॥ 
अनिर्वाच्यत्वमेव स्यात्‌ परिशिष्टो ह्यसौ तदा। 
न चान्य आगमस्तत्र सदसत्म्रतियोगिनि ॥ 
इतिव्याख्यातम_॥। 
अयमाशयः-जीवनब्रह्मभेदः, किं बहुना? सर्वोऽपि भेदः, मिथ्या, 
भेदत्वादिस्यद्वेतिनामनुमानम्‌। तत्र जीव-ब्रह्मणोभेद्स्यौपाधिक- 
सम्बन्धप्र युक्तत्वादखण्डाकारसाक्षात्का रेणोपाधि-तत्सम्वन्धयोरपि 
नाशस्य सिद्धावनुमानपर्यंवसानं तत्त्वमस्याद्वाक्या्थं इति 
- तदाशयः ॥ . 
तत्र मिथ्यात्वं यदि सत्‌ ब्रह्मस्वरूपं वा, तदा हि ब्रह्मणो 
भावरूपस्या भावरूपत्वम भावत्तरधर्ममन्तरा न भवति, इति तस्य 
निर्विशेषत्वं भज्येत । न च मिथ्यात्वमसत्‌ ; अपसिद्धान्तात्‌ । 
उभयं तु विरोधादेव निरस्तम्‌, इति परिशेषात्‌ सदसद्वि- 
ळत्तणत्वमनिर्वचनीयत्वं मिथ्यात्वमिति वक्तव्यम्‌। न च 
तदपि साध्यतामर्हति; अत्यन्तमसिद्धत्वात्‌ । मिथ्यात्वस्य सत्त्वेऽ 
पसिद्धान्त:, अनिवेचनीयत्वे साध्याप्रसिद्धिरिति ठु निष्कर्षः ॥ 
एतेन--भेदत्वादिति दवेतुरपि-व्याख्यातः। सोऽपि यदि,सन्‌ , 
तर्हपसिद्धान्तः ; यद्यसन्‌ , तदाऽपि स एव दोषः; तस्याप्यांन' 
वँचनीयत्वं नेतावताऽपि सिद्धम्‌ ॥ 
७२ 
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इद्मुपलच्तणम्‌-जीव ड अह्णा न भिद्यते, आत्मत्वादित्यनुमाना- 

न्तरदूषणस्यापि; तत्राप्येक्यविकल्पे साध्ये, हेतो च कस्यापि 
कल्पस्य पूर्वोक्तरीत्या दुर्निरूपत्वात्‌ । अयमेव न्याय: पत्तेऽपि 
भेदे ॥ ॒ 


तत्रानिर्वाच्यत्वस्यानुमानान्तरेण, आगमादिना वा साधनमपि न 
संभवति । तथाहि-तत्र साध्यप्रसिद्धि छुक्तिरूप्यादावनुमानेन 
प्रसाध्य यदि साधकानुमानमभिप्रेयते, साध्यप्रसिद्धिस्तु--शुक्ति- 
रूप्यम्‌, अनिवचेनीयम्‌ , बाध्यत्वादिति, तर्हि अनवस्था, 

'अन्योन्याश्रयाद्कं वा दूषणमपरिहायेम्‌॥ 


भेदानिर्वचनीयस्वे “'नासदासीदि” त्यादीनां प्रामाण्यम्‌ । 


अनिवचेनीयत्वसाधक आगमस्तु न कोऽपि। “नासदासीद्‌ 
नो सदासीदि”ति तु नानिर्वचनीयेऽ्थे प्रमाणम्‌ । प्रलये सत्‌ , | 
असद्वा नास्तीति सदसतोरभाव एव तेन वाक्येन बोध्यते, | 
न तु किमपि सदसद्विलक्षणं तत्रास्तीति, इतिं.नानिवचेनीयार्थ- 
सत्त्व इदं वाक्यं प्रमाणम्‌ ॥ 

यद्यप्यत्र सदसद्भावः प्रतिपाद्यते, तेन च तत्र यदासीत्‌ तमो 
नाम=अज्ञानमिति यावत्‌ , तस्यानिवरचेनीयत्वमर्थेसिद्ध म्‌ , 
तत्कार्यत्वात्‌ , तत्प्र युक्तत्वाद्वा ब्रह्मभिन्नानामप्यनिर्वचनीयत्वमर्थात्‌. 
छभ्यते, कस्याप्यभावे तु न पुनः सृष्ट्युपपत्ति: । अत एब वाक्य- 
शेष:-“तदानीं तम आसीदि ति इति नानिवचेनीये5र्थ नागमोऽपि 
प्रमाणमिति वक्तु शक्यम्‌; तथापि यदि परिशेषात्‌ किमपि तदानीं 
वक्तव्यम्‌, तञ्च जगदेवानिवचेनीयमिति साध्यते, तर्हि परि- 
शिष्यमाणत्वसामान्यात्‌ ब्रह्माप्यनिवर्चनीयं श्रुतिवश्ादापद्येत ॥ 

वस्तुतस्तु-नात्र सदसच्छच्दौ प्रतीयमानार्थपरो, किन्तु प्रत्य- 
चताप्रत्यक्षमहाभूतमात्रपरौ ॥। 

“न सत्‌ तन्नासदुच्यत” इति तत्रेब तयोः पदयोः 
प्रयोगात्‌ , अन्यथा तत्र सतो मुख्यस्य ब्रह्मण एव तत्रा- 
भावबोधनात्‌ ब्रह्मण एवानिवाच्यत्वमापद्येत, इति सद्सत्रतिषेध- 
सामर्थ्यात्‌ प्रलये5वशेपितं ब्रह्मेबानिवचनीयं स्यात्‌ , न तु जग- 
दिति तु निष्कर्ष: ।| | 
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तत्र यद्यपि “तम आसीत्‌” इति वाक्यशेषात्‌ तम एव बुद्धौ 
सन्निहितम्‌; तथापि “आनीद्वातमि”ति ब्रह्मणोऽपि संनिधानात्‌ 
तस्याप्यनिवेचनीयत्वमापद्येत ॥ 


“सत्यं ज्ञानमिति वाक्येन ब्रह्मवत्‌ “तम आंसीदि”ति तमसोऽपि 
सत्त्वापत्त्या _ ब्रह्ममात्रसत्यता व्याहन्येत । सांव्यवहारिकसत्य- 
त्वमादायोपपत्ति परत्वे तु “तम आसीदि”ति वाक्यस्य, ब्रह्मणोऽपि 
तथात्वापत्तिः॥ 


वस्तुतस्तु-- तम आसीदि”ति वाक्यशेषोपस्थापितस्य 
तमस एवानिवाच्यत्वविवक्षायां “तदानीं तम आसीदि”ति 
वाक्यशेषे तदानींपदं वितथम्‌; तमसः सदाऽनिर्वचनीयत्वस्य 
विवक्षणात्‌ , तदानीमेव हि सत्त्वमनिर्वाच्यतां विहन्ति। अस- 
नासीदिति प्रलयेऽसन्निपेधरत्वप्रसक्त प्रतिषेधः ॥। 
(«न तं विद्वाथे? त्याद्यागमानां न भेदमिथ्यास्तपरस्वम्‌ । 


“न तं विदाथ य इमा जजानान्यदुष्माकमन्तरं बभूव । नीहारेण 
प्रावृता जल्प्या चासुतृप उत्कथशासञ्चरन्ति” '“त इमे सत्याः का- 
मा: अनृतापिधानाः” इत्याद्यागमस्तु यद्यप्यन्ुतपद्घंटितः; तथापि 
न तत्रानृतपदं मिथ्यार्थपरम्‌_, किन्त्वन्यपरमसिति व्यक्तमन्यत्र । 
सवैथा तु सदसद्विलक्षणत्वरूपानिवचनीयत्वे नोक्तागमोऽपि 
प्रमाणम्‌, इत्यनिर्वचनीयत्वं साध्यमप्रसिद्धम्‌, न वा प्रामाणि- 
कम्‌--इति ॥ 





भेद मिथ्यात्वानुभानबाधनस्‌ । 

तत्र विभतो भेदः, मिथ्या, भेदत्वादित्यत्र भेद्शब्देन जीव-ब्रहम- 
भेदः, घटादिन्रह्मभेदः भेंद॒सामार्न्यं वा मिथ्यात्वेन सन्दिह्यमानं पक्षः, 
चन्द्रभेदस्तु दृष्टान्त: । तत्र दृष्टान्तः सदसद्विलक्षणः, इति दाष्टीन्तिकेऽपि - 
सदसट्ठैछज्ञण्यसेव साध्यम्‌ „ न तु सत्त्वमसत्त्वं वा, येनापसिद्धान्तः स्यात्‌ । 
चन्द्र एकस्मिन्‌ चन्द्रभेदोऽपि प्रत्यक्षो न सन्‌ ; बाध्यत्वात्‌ , न वाऽसन्‌ ; 
सत्त्वेन प्रत्यक्षविषयत्वादिंति सदसद्विलक्षणः। यथा च नासत्ख्यातरुप- 
पद्यते, प्रत्यक्षविरुद्धा च, तथा पूर्वे्ुपपादितम्‌ ॥ 

‹“नासदासी दि? त्यस्य. दवे तमिथ्यात्वे तात्पर्यम्‌ । 


तत्र प्रमाणं तु “नासदासीत्‌.नो सदासीत्‌ तम आसीदि”ति श्रृतिः । तत्र 
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कार्यात्मनः सर्वेप्रपञ्चस्य तमोरूपकारणात्मतेव प्रलयकाले, न तु स्वरूपतः 
सत्त्वम्‌, असत्त्वं वा, किन्तु सदसद्विलक्तणत्वं प्रतिपाद्यते । कार्यस्य 
सद्सद्विलक्षणस्य कारणतमोरूपत्वं च परिणामि-परिणामयोः समसत्ता- 
कत्वात्‌ कारणस्यापि सदसद्वेलक्षण्यं ज्ञापयति, इति सोपादानस्य सर्वस्य 
कार्यस्य सदसद्विलक्षणत्व इदं श्रतिः प्रमाणम्‌ ॥ 


अत्र यद्यपि प्रळये` त्रह्मापि. वतेते; तस्यापि तूपादानत्वम_; तथापि 
तदात्मत्वस्य तद्व्यतिरेकेणाभावरूपस्यात्‌ सुक्ताविव प्रख्ये तदूभावः ; 
अन्यथा पुनः सुष्टयनुपपत्तेः, इत्यविद्यात्मतेव तदा प्रपञ्चस्य । अत एवास्य 
प्राकृतप्रलय इति नाम, इति न ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापत्ति: ॥ 

“अत्र-—तदानीमासीदि”ति तमसः काळसम्बन्धमात्रं बोध्यते, न तु 
ब्रह्मण इतावाध्यत्वं सत्त्वम्‌, इति तमसः सदसट्टेलक्षण्यानुपपत्तिः सुक्ता- 
वविद्याया इव तस्प्रयुक्तकाळसम्बन्धादीनामपि बाधात्त तमःदाच्देन कारणस्य 
विवक्षणात्‌ तदावृतं ब्रह्मापि यद्यपि तत्र वतेते; तथापि न तस्य तदानी- 
मेव सत्त्वम्‌, किन्तु काळत्रयेऽपि, इति सूचनार्थमेच “तदानीं तम आसी- 
दि”ति तदानींपद्मपि! अनिवेचनीयस्य परमार्थतो चाध्यत्वेन काळ- 
त्रयेऽभावेऽपि यावदूत्रह्मसाक्षात्क़ारमताधात्‌ व्यावहारिकं सत्त्वमस्तीति 
सूचनाथेमेव तदानींपदम्‌। न चेतावता सदसदट्विलक्षणत्वव्याघातः ॥ 


एतेन ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापत्तिरपि-परिह्ृतप्राया । अत्र यद्यपि 
तंमःपदं ` तस्य सत्त्वम्‌ तदानीमेव च प्रतिपादयति; तथापि कार्यस्य 
सदसट्विलक्षणखेन मिथ्याख्रम , कारणस्य तदभिप्रेत्येव । अत एव-- 


“त इमे सत्याः कामाः अनृतापिधानाः” “'मत्युनेवेदमावृतमासीदित्या- 
दौ तम:शव्दोपात्तस्येबानृतपदेन मृत्युपदेन चोह्लेखः । तेन चावरणस्य 
भावः, मिथ्यात्वम्‌ , तस्येवानर्थकारित्वं च ज्ञाप्यते, इति श्रुस्यन्तरेकवाक्यं- 
ताऽपि । अनृतपदस्य यद्यपि कुत्रचन पुण्यकर्मणि, कुत्रचन कर्मसामान्ये, 
कुत्रचन सत्यार्थ च प्रयुञ्यमा नरतेशाच्द्घटितत्वं वर्तते, यथा-“ऋृतं पिबन्तो” 
“सत्यं चानृतञ्च समभवद्‌” त्यादौ; तथाप्यावरणस्वभावत्वादू “अज्ञानेना- 
वृतं ज्ञानम्‌” इत्यादावावरणशक्तेरविद्यायामेवर स्मरणात्‌ - 


“ज्ञानेन ठु तदज्ञानं येपां नाशितमात्मनः ।।” 
इतिं साक्षादज्ञाननाश्यत्वस्मरणानुपपत्त्या चाऽविद्येवान पदार्थे: ॥ 
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आनीद्तातमिति श्रते न ब्रह्ममिथ्यात्वेऽपि पर्यवसानम्‌ । 


“आनीदवातमि”ति श्रृतिव्रेह्मणोऽपि सत्त्वप्रतिपादने प्रलये ऽनावृतस्य 
तस्य सत्तायां बहुतरश्रुतिविरोधात्‌ पूर्वोक्तरीत्या तदानीं सत्त्वमात्रेणावि- 
द्यासाम्याभावाच न त्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वपरा, इति नात्र काऽप्यनुपपत्तिः । 
अन्‌तत्वम--सद्सह्विलक्षणत्वं चेत्यनर्थोन्तरमित्यपि-“नासदादि”ति 
रत्या क्तवाक्यतयवावगम्यते इति न किमपि छिन्नम्‌ ॥ 


> एतेन-शुक्तिरूप्यम्‌ १ न नांश्यम्‌ , असत्त्वादिति प्रयोगः-परास्तः ; 
असिद्धः, अन्यथाऽसतो वाधायोगात्‌ लोकिक्रपरत्यक्षविरोधापत्ति: । बाध- 
स्वरूपं लु कारणात्मनाऽप्यभावरूपमेव-यत्तु शुक्तिरजतादौ हृद्ये; 
ज्ञातस्यान्यथा सम्यग्‌ ज्ञानळक्षणो वाधस्तु शुक्तावेब समन्वेति, न 
तु रजते। न च लोकिंकानां शुक्तौ वाधव्यवद्दारो वतते । ज्ञान-विषयो- 
भयवाध्यत्वानुपपत्ती रजता निर्वेचनीयत्ब एवोपपद्यते । तत्र यद्यपि बाध्यत्वा- 
नुपपत्त्येवासद्विलक्षणत्वमपि सिद्धम्‌ ; तथापि सत्त्वेन प्रत्यक्षत्वानुपपत्ति- 
रभ्युञ्चयमात्रम्‌॥ 
अत एव सट्विलश्चणस्वमात्रमपि मिथ्येति प्रस्थानभेदो 5पि । तत्र यद्यपि 
वियदादौ शुक्तिरूप्यादाविव सत्त्वप्रतित्तेपो न लोकिक्रप्रत्यक्षमूलाथांपत्त्या 
न भवति; तथापि श्रुतमूळानुमानेन स साध्यते। आरोप्यं बाध्यते, 
नाघिष्ठानमिति व्याप्तेः शुक्तिरूप्यादौ दशेनात्‌। “सदेवेदमि”तीदमात्मना 
ज्ञातस्य “एकमेवाट्वितीयमि”ति तट्विपरीतस्वरूपमात्रात्मना,सम्यग्‌ ज्ञान- 
मत्रापि बतेते, इति शुक्तिरजतादिस्थले शुक्तिमात्रसत्त्वबुद्धिवद्‌ त्रह्ममातर- 
सत्त्वबुद्धेरत्रापि . श्रृत्याऽवगतत्वाद्‌ वाधितत्त्वं सत्त्वेन प्रतीतस्यंब । 
अत एव सत्त्वेन प्रतीत्य्हत्वेन, सत्तादात्म्येन वा लौकिकानां यावद्बाधं 
शुक्तिरूप्यादिवित्‌ वियदादेरपि प्रतीतिः, इति शुक्तिरूप्यादिदष्टान्तेन विय- 
दादिमिथ्यात्वं सुस्थम्‌। न केवलं सद्विलक्षणत्वम्‌ , किन्त्वसद्विलक्षणत्वर्माप 
शुक्तिरूप्यादेः, वियदादेश्चः अन्यथा न सत्त्वेनापरोक्ष्प्रतीतिरुपपद्यत । न 
ह्यसत्‌ सत्त्वेन प्रतीतिमरहति; व्याघातात्‌ ॥ 
अनिचनीया विद्यास्त्रीकारनियम-मेदमिथ्यात्वादि । 


ब्रह्म-जगतोलेक्ष्य-ळत्तणभावो लक्ष्य-लक्षणयोरत्यन्ता भेदे, _ अत्य- 
म्तभेदे वा न सम्भवतीति, भेदनिवाहिकाऽविद्या श्रतिसिद्धा स्वीकतेव्या, 
अथबा$5प्रामाणिकस्वसम्प्रदायमात्रसिद्ध: विरोषो बा स्वीकतेव्यः। तत्राद्यः पक्ष 
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एव श्रेयान्‌ ; क्तृत्येनोपपत्ता पूर्वस्य कल्पनायोगात्‌ । न हीश्वरशक्ति विहा- 
या5घटितघटनापटीयस्त्वमन्य3शवरशक्ते: स्वीकारो युक्तः । अद्वेतमते तु 
मायेवेश्‍वरशक्तिविशेष इति स्वीक्रियते, इति मायिकत्वमेव भेदस्य स्वीक- 
तैव्यम्‌ । तच्च नेक्यविरोधि । जीवन्रह्मेक्यपराण्येव वाक्यानि तत्त्वावेदकानि 
“तत्वमसि” “सत्यं ज्ञानमनन्तं रहे” त्यादीनि ॥ 
तत्रैक्यं न ट्व्योरभेद:, किन्तु भेदप्रयोजकोपाधिविरहमात्रम्‌। बन्ध- 

निवृत्तिः, तदुपलक्षितसंबिन्मात्रं वा ।.तत्र संविन्मात्रं यद्यपि स्वप्रकाशम्‌ ; 
तथाप्यनाद्यविद्यायोगात्‌ तढुपहितमप्यनादिसिद्धम्‌ , इति तदावरणनिवृ- 
त्यर्थ तद्विरोधिक्यास्रप्रमाणजन्यवृत्तिरपेक्ष्यते, इत्या वरणनिवृत्त्युप पत्त्यर्थ- 
मेव शास्त्रापेक्षा, न तु स्वरूपप्रकाशस्य सिद्ध चर्थम_; अविद्यायां नित्रृत्तायां 
स्वस्बरूपस्यानावृतस्य स्वयं सिद्धर्त्वादित्यद्वेतसिद्धयादौ व्यक्तम्‌। भाष्य- 
अपि-““अविद्यानिवृत्तिपरत्वात शास्रस्य” तमेतमेवलक्षणमध्यासं पण्डिता 
अविद्येति मन्यन्ते, तदट्टिवेकेन च वस्तुस्वरूपावधारणं विद्यामाहु:-- 
इति ॥ 

ऐक्यमभिन्नम्‌ , भिन्नं वा, भिन्नाभिन्नं वेति विकल्पस्ठु न विकल्पसहः ; 
ऐक्यस्यानाब्रृतसंबिन्मात्रस्य तट्ट्यतिरिक्तसवा भावेनेतरापेक्षभेदादिविकल्प- 
नायोगात्‌ ॥ 

तत्राबिद्योपहितं कारणम्‌, विद्योपहितं निर्विशेषम्‌; तदपि विद्ययाऽवि- 
दयायाः, तत्प्रयुक्तानामन्येषामिव स्वस्या अपि निवृत्तः, इति वृत्त्यनुपहितम- 
झुद्ध वाऽऽव्रृतमेच प्रकाश्यते स्वप्रकाशमप्यविद्यानिरासद्वारा । तद्धि स्वयं 
रबप्रकाशमपि तद्विरोधिन्याऽविद्ययाऽप्रकाशमानमिव। प्रमाणजन्यज्ञानरू- 
पिद्याऽविद्ययोरेव विरोधेन स्वप्रकाशासंविन्मात्राविद्ययोरविरोधात्‌। अत 
एबोक्तम्‌- 
“अविद्या तच्चितोर्योगः षडस्माकमनादयः।" 

इति, इति न शाख्रवैयथ्यम्‌ ; तदावरणनिवतेकज्ञानजनकत्वेन शा ्नसार्थ- 

क्यात्‌ , इति स्वप्रकाशचिद्रूपत्वम्‌ , शास््प्रतिपाद्यत्वं च न व्याहृतम्‌ ॥ 


अवेद्यत्वे सत्यरपरोक्षव्यवहारयोग्यत्वं हि स्वप्रकाशत्वम । अत्रावेद्यत्वं 
फळाव्याप्यत्वरूपम्‌ , न तु गौण-मुख्यसाधारणजन्यज्ञानाभिप्रायेण । नि- 
fe हि ब्रह्माविद्यानिदृत्तिमात्रेणापरोक्षव्यवहारयोग्यं फलाव्याप्यत्वाद- 
; इत स्वप्रकाशत्वस्य, झास्त्रप्रतिपाद्यत्वस्य च कथं व्याघातः ? 
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भवियाया इव तत्प्रयुक्तभेदस्याप्यनिर्वचनीयत्वेन भेदश्रमोपसंहार; । 


- ~ ~ 
अनादविद्याप्रयुक्तो हि भेदश्रमः संबिन्मात्रस्याबृतावस्थायासेव 
SS ०५ क [या ३ 
नानावृतावस्थायाम , इत्यक्ये प्रकाशमाने न भेदभ्रमायोग:; आनम्दात्मनाऽ- 
प्रकाशमाने सश्चिदात्मना प्रकाशमाने च चैतन्य एव भेदभ्रमस्वीका 
इति ~ भेदश्रमनि [न क रणे शै रात्‌ 3 
इत्ति भदश्रमांनाकरणेन शाख्रसाथक्यमखण्डाकारवृत्तिष्ठारा न विरु- 
६ [मखण्डं क > ~ विद्याकल्पित 
आयते । > च भेदश्रमदशाय तत्त्वं प्रकाशते, किन्त्वविद्याकल्पितस- 
खण्डविशेषमात्रप्रकागनेनाखण्डतत्त्वप्रतिपन्ति:; अबाधात्‌ ॥ 
असतोऽपि प्रती निविषयत्वावश्यकतया$सत्ख्यात्युपपत्तिः | 
एतेन— 
“त्रतीतिनोॉसत इति वदन्नङ्गीकरोति ताम्‌। 
निषेधो ह्यप्रतीतस्य कथञ्चिद्‌ नोपपद्यते ॥? 
छइति-व्याख्यातम्‌। अयं भाव:--- 
असत्‌ न प्रतीयत इति वदता हि निपेध्यासत्प्रतीतिरवश्यं 
रचीकर्तेव्या, अन्यथा हि निषेध एव नोपपद्यते। अतो&सञ्चेन्न 
प्रतीयतेत्यनेन न प्रतीतेनिषेधः। न चानेन न प्रतीतेरसट्विषय- 
कत्वनिषेधोऽपि; विना निषेध्यं निपेधप्रतीत्यनुपपत्तः। तथा च— 
विमतः, असत्प्रतीतिमान्‌ तत्सम्बन्धिनिषेधकदेत्वादित्यनुमानं 
~ 2 ~ ~ ० ७० ह. ~ 
सूचितं भवति, इति तस््रतीत्यनुपपत्तिरसाद्विपयकत्वस्यव 
प्रामाणिकत्वं स्थापयति इति ॥ 
सच्वेन प्रतीत्यईस्त्रेव भ्रमे भानम्‌ , नासतः । 
अयमत्राट्तसिद्धान्तः-“असञ्चेन्न प्रतीयते त्यत्र प्रतीयमानत्वं सत्त्वेन 
प्रतीतिचिषयत्वमेव विवक्षितम्‌ । तेन च सद्रूपत्व-सत्तादात्म्यान्यत्रस्य 
सत्त्वेन प्रतीत्यईत्वव्याप्यत्वं विवक्ष्यते । असत्तु न सत्त्वेन प्रतीत्य; 
व्याघातात्‌, इति न सद्रपम्‌_, न वा सत्तादात्म्यवत्‌ । तत्र सद्र.त्मे सत्य" 
ज्ञानादिस्वरूपमवाधितस्य, सर्ववाधकञ्ञानविपयस्य, सर्वाधिष्टानस्य न 
ब्रह्मण एव । न चासत्‌ तथा, इति न सद्रूपम, ईपि सत्यनध्वस्तत्वातू 
न तत्‌ सत्तादात्म्यवत्‌ , इति यदि सत्त्वेन प्रतीत्याविषयर्य शुक्तिरूप्यादेने 
स्यात्‌ , तर्हि सत्तादात्म्यं तत्रोपपद्यत । न चवमास्त । अतो शुक्तिरूप्यमस- 


द्विलक्षणम्‌ ॥ 
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इदमेवाभिप्रेत्य सदसद्विलक्षणत्वेडसत्त्वं कचिदुपाधी सत्त्वेन प्रती- 
त्यनहेत्वरूपं विवच्यते, न तु सत्त्वाभावो5सत्त्वमिति व्यक्‍तीक्कतं पूर्वेम्‌ । 
तथा च सत्त्वेन प्रतीतिरेव न प्रतीयेतेत्यनेनापाद्यते, न तु प्रतीतिमात्रमत्र- 
निषिध्यते, येन निषेधानुपपत्त्येव प्रतीतिरपि साध्यते; अन्यथा व्याघातः 
स्यात्‌ । असतोऽपि प्रतीतिर्विकल्पाख्या तु वतेते एव । विपर्ययाख्यप्रती- 
तिस्तु तस्या न संभवति, इति सत्त्वेन प्रतीत्यनुपपत्त्या सत्तादात्म्यं विपर्यय - 
विषये स्वीकर्तव्यम्‌ । तञ्चासतो विपयंये भाने नोपपद्यते । तथाच नात्रा- 
सतः प्रतीतिमात्रम्‌, प्रतीत्यविषयत्वं वा निषिध्यते, किंन्तु सत्त्वेन 
म प्रतीयेते प्रतीतेः सत्तादात्म्यापन्नविषयकत्मस्य साधनेन विपरयेयस्य सद्दि- 
षयस्वं विकल्पाख्यप्रतीतित्वं वा शुक्तिरूप्यादिस्थले निषिध्यते, इति विप- 
ययस्याप्यसद्रिषयकत्वे तदतिरिक्तबिकल्पाख्यप्रतीतेरपलापापत्तिः । शश- 
ऽङ्गमित्यादिनिरधिष्ठानज्ञानस्यापि श्रमत्वमापद्येत, तद्विपर्ययस्याप्यधि- 
छानविषयकत्वापत्तिः, असत्त्वाविशेषात्‌ । शुक्तिरूप्यमिव इाशश््रङ्गादिक- 
मपि भासेत । रजतमात्रस्यासतः इाइाश्शङ्गादेरिवाप्रसिद्धत्वात्‌ , इदं रजत- 
मित्येवं प्रतीतिनिर्वीहायोगश्च स्यात्‌ । 

मिथ्यार्वं द्वैतिनः प्रति साध्यमसद्विरक्षणत्वमेव । 

तेन च--जीवन्रह्मभेदः, मिथ्या, भेदत्वात्‌ ; चन्द्रभेदवदित्यनुमानं 
सुस्थम्‌; चन्द्रे चन्द्र भेदप्रत्ययस्य दोषसहकृताविद्याप्रयुक्तस्य विकल्पा- 
तिरिक्तस्यासट्विलक्षणभेदबिषयकत्वात्‌। तत्र सद्विळक्षणात्वांरास्य प्रवृ- 
'त्तिपर्येन्तत्वात्‌ स्वरूपकथनार्थमनुवादमात्रम्‌ , द्वेतिनां दृष्टया साध्याशस्त्व- 
सट्विलक्षणत्वमेव ॥ 

प्रत्यक्षविरुद्ेक्यप्रती तिरप्रामाणम्‌ । 


एतेन— 


“न चोपमा भवेत्‌ तत्र प्रत्यक्षात्‌ सत्त्वमेव तु। 
शास्त्रगम्यपरेशानादू सेद्र्त्वात्मन ईयते ॥?” 


इति-व्याख्यातम्‌। अयं भावः वियदादौ, शुक्तिरूप्यादौ च 
प्रत्यक्षेंणानुपळव्धत्वात्‌ सत्त्वासत्त्वा भावाविरुद्धमनिवेचनीयत्वं 
वक्तव्यमू । न चतत्‌ संभवति ! तत्र सदू वियदित्यादिप्रत्ययेन 
वियदादी सत्त्वस्यावगमादू न सत्त्वप्रतिषेध: संभवति । शुक्तिर 
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जतादौ तु तस्यासत्त्वं प्रतीयते । न चोभयत्रो भयाभावम्रतीतिलौ- 
किकानाम ॥ 

_ अतो न_मत्यत्षम्राह्ममनिवेचनीयत्वं दृष्टान्त-दाष्टीन्तिकयो:, 
इति वियदादिमिथ्यात्वानुमानानि प्रत्यक्षवाधितार्थेविषयकत्वात्‌ 
कालात्ययापदेशदोषदूपितानि। इद्‌मुपलक्षणम--जीव-त्रह्मभेदस्या 
पि । जीवो न ब्रह्मेति प्रत्यक्षवाधितत्वात तत्रापि । तत्रेश्वरस्य परा- 
स्मनां चाप्रत्यक्षत्वे5पि स्वात्मनः प्रत्यक्षत्वात्‌ स्वात्मनि ब्रह्मभेदः 
प्रत्यक्ष एव । इद्मेवाभिप्रेत्य- 

“अनुभूतिविरोघेन कथमेकत्वुच्यते । 
किञ्चित्‌ कर्ता च दुःखीति स्वैरेवानुभूयते ॥ 
सवेज्ञो भगवान्‌ विष्णुः सर्वंशक्तिरिति श्रुतः । 
अचुभूतिहि भेदेन श्रुतिरेष वदत्यमुम ॥” 
इति ॥ 
सेदानुमानशाख्राणाब्नु पजीव्यतयेक्ष्यक्षतिवाधकत्वम्‌ | 
अत्रानुभूतिरिति साक्षिणो5प्युपलक्षणम ; साक्षिसिद्ध- 
जीवानुयोगिकेश्वरप्रतियोगिकभेद्स्यापि साक्षिप्रत्यक्षसिद्धेः । 
वस्तुतस्तु--न जीवेश्वरभेदमात्रे काळात्ययापदेशः, किन्तु ईश्वरे 
जीवमेदानुमानस्यापि । शा्रसिद्धं जीवेशवरभेदमादायेव शास्त्रण 
निषेध उपजीव्यतयाऽनुवाद्‌ः, इति तस्येव प्राबल्येन तदैक्याव- 
गमायोगात्‌ ॥ 
भेदप्रत्प्रक्षस्य पाश्चात्यागसबाध्यत्त्रम्‌ । 
अद्वेतसिद्धान्तस्तु--प्रत्यक्षम , श्रतिवों प्राचीना पाश्चात्यवाधक 
ज्ञानस्य प्रत्य त्तस्य, परोक्षस्य वा प्रामाण्यांशे नोपजीव्यम्‌ , न वा बाधकम्‌ ; 
अन्यथा भ्रमज्ञानस्य पूर्वस्य पाश्च।त्यबाधज्ञानवाघकत्वापत्तः । अत एवा- 
पच्छेद्न्यायः,प्रत्याम्नानार्थलोप-प्रतिषेघा दिन्यायाश्च पाश्चायवाधकत्वमव- 
गाहमाना उपपद्यन्ते ।। 
उपजीवकस्यापि बाधकत्वादू नोपजीव्यवाधकत्वमेकान्ततः । 
तत्र प्रत्याम्तानादिनयेषु “यो होता सो$ध्वरयुरि!ति वाक्येऽ- 
तिदेश्षोपजीवकस्यापि स्वोपजीव्यबाधकत्वमेव निरणायि, इतिं नोपजीव्य- 
मित्येव सर्व प्रवळम्‌। दष्टं हि वृञ्चिकोपजीवकस्य तच्छिशोः स्बोपजी- 
व्यमातृहन्ठुत्बम्‌, कदल्यङ्ङुराणां च स्वोपजीव्यकदूलीनाशकत्वम्‌ || 


७३ 
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वस्तुतस्तु--उपजीव्यमात्रस्य बाधकत्वे तद्घीनात्मलाभ उपजीवकस्य 
कथमपि न भवेत्‌ , इत्युपजीव्योपजीबकभावकथेबास्तमियात्‌ , इत्युत्पत्तो न 
बाध्य-बाधकभाव उपजीव्योपजीवकयो:, किन्तु प्रामाण्यं प्रत्ये) न च 
भ्रम-प्रमास्थले, अपच्छेदनयनिदर्शने, अनूद्य निषेधस्थले च तस्य तस्य 
प्रामाण्यं प्रति पू्वेपूर्वेप्रामाण्यमुपजीव्यम । तत्र श्रम-प्रमास्थले तथा5ज्लीकारे 
परतोऽप्रामाण्यकथा लुप्येत । अयमेव न्यायो5तिदेशोपदेशविषये प्रत्या- 
म्नानादिन्यायोदाहरणेषु, अन्यत्र च; अन्यथा5पवादशास्रमप्रमाणं स्यात्‌ , 
नक्त राद्धं कु्वीतेत्यनेन नक्तश्राद्धनिषेधावाध्यत्वमित्यादिप्रतिलोमव्यवस्थेव 
शास्रीया स्यात्‌ , किं बहुना ? अभेदनिषेधपरत्वमेव भेदवाक्यानामिति 
सिद्धान्तेऽप्यभेदप्रतीतिमुपजीव्य प्रबृत्तस्वाद्‌ भेदवाक्यानामेव कथं ना- 
प्रामाण्यम्‌? अतः प्रत्यक्षविरुद्धत्वेन श्रुतिबाधो निरालम्बः ॥ 

वस्तुतस्तु-जीवेश्वरभेदोऽयं श्रुतिसिद्धः, प्रत्यक्षसिद्धो वा विशि- 
ष्जीवेश्वरप्रतियोगिकः, तदनुयोगिको वौपाधिको यावडुपाधिसत्त्वं 
नाट्टैतसिद्धान्तेऽपि द्वेतसिद्धान्त इवानिष्टः, किन्तु निरुपाधिक- 
संविन्मात्रैक्यमेवौपाधिकभे दनिव्वत्तित्वोपछक्षितात्मनाऽद्टेतसिद्धान्ते स्वी- 
क्रियते। न चेतस्येक्यस्य बाध उक्तेन जीवेश्वरभेदप्रत्यच्तेण, श्रौतेन 
चा, इति नात्र प्रत्यक्षेण भेदमिथ्यात्वानुमानस्य बाधकथा; संबिन्मा- 
त्रभेदमिथ्यात्वस्येच सिसाधयिषितत्वात्‌ ॥ 


सत्त्वप्रत्यक्षस्यापि न मिथ्यत्वानुसानबाधकत्वम्‌ । 


अयमेव न्याय:--सत्त्वासत्त्वयोरपि । प्रत्यक्ष ह्यर्थक्रियाकारित्वम्‌ , 
सत्ताजास्यादिकम्‌, सत्तादात्म्यं वा मिथ्यात्वाविरोध्येच सत््वमवगाहते, न 
तु भाविबाधाभावम्‌? तस्य विद्यमानोपलम्भनस्वभावत्वात्त। असत्त्वं तु 
कचिदुपाधो सत्त्वेन प्रतीत्यनर्हत्वलक्षणं सत्त्वेन प्रतीयमाने शुक्तिरूप्यादा- 
चपि न प्रत्यक्षग्राह्मम्‌। न चोभयत्र सत्त्वासत्त्वे उभे प्रत्यत्ते; व्याघातात्‌ , इति 
सत्त्वासत्त्वोभयाभावाचुमानं कथमपि न दुष्टम्‌; समयान्तरसिद्धमेकं 


सम्प्रतिपन्नमादाय तदूदष्टान्तीकृत्य सिसाधयिषितस्य साधनमात्रं 
विवक्षितम्‌ ॥ 
क्र 9 | ७ 11. क भ्रमविषयं 
ह द्वेतिन: सत्त्वाभावं स्वसाधितं सिद्धवत्कृत्यासत्त्वं श्रमविषयं मन्यते, 
ट्रतिनस्तु द्रतिन इव सत्त्वं निरस्यन्त एव तदभिमतमसत्त्वमपि निर- 
स्यन्ति। तेन न्न सद्वादिनामपि निरासः, असद्वादिनां च निरास: । 


~= ee ~ ~ 
re ततमगातलकललतातभकललतकतवकाानकामककलकरू 1 मी 
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तत्र परमतं निरस्तं मत्वा यद्यसत्ल्यातिः, तर्हि सदसत्ख्याति शुक्तिरूप्यादौ 
सिद्धवत्कृत्य दृष्टान्तेन वियदादौ सत्त्वासत्त्वोभयभान केचन साधयन्ति 
शुक्तिरूप्यादिकिमेव भ्रमस्य सर्वेषां निकषोपलः ॥ 


तत्रासत्ड्यातिवादेन ट्वेतसिद्धान्तस्य किं वोपक्रियते, सत्ज्यातिस्तु 
प्रपञ्सत्यत्वसाधने कथञ्चनोपकरोति, यदि सा सुस्था, तहिं समस्य ज्ञानस्य 
प्रमात्यादू विश्वसत्यताविरोधि प्रत्यक्षम्‌ , अनुमानं वा प्रमाणमस्तीति 
ज्ञापनेनाट्वेतवादो निरस्तो मन्यते। असत्ख्यातिवादे शुक्तिरूप्यादीनाम- 
सत्त्वपदेन प्रपञ्चस्य किमायाति? सट्टेलक्षण्यमात्रं यदि साध्यते, तेन का 


वा हानिरट्रेतसिद्धान्तस्य ? 


ee ~ ह ~ [aN ~ ~ 
तत्र _ तिनोऽसदपि सत्त्वेन प्रतीयत इति स्वीक्ुर्वन्तीति जिज्ञा- 
साधिकरणे न्यायसुधा विवेचयति । तथाच यदि न सत्ख्यातिः, तर्हि कथं 
सत्त्वेन प्रतीतिः ? तत्र सत्त्वासत्त्वयोयेदि न विरोधः, तर्हि किं वा प्रयोजनं 


. सत्ख्यातिनिरासस्य ? अतो बाध्यत्वम्‌ , सत्त्वं चो भयं सत्तादात्म्य-बाध्यत्व- 


योरविरोधेनेब वक्तव्यम्‌, इति सदसट्टेलक्षण्य एव पूर्वैनिष्कृष्टे पर्यवसानम्‌ ; 
इत्यसत्झ्यातिरिति नामान्तरमेवानिर्वेचनीयख्यातेरिति स्यात्‌ । “अस- 
देवेदं रजतमभात” इति प्रत्यक्षं सत्त्वेन प्रतीतम्‌ , सत्तादात्म्येन प्रतीतं वा 
बाध्यमित्येवं परमेव, इति प्रत्यक्षा नुम्रह एव मिथ्यात्वानुमानस्य, न तेनानु- 
सानस्य बाध इति सिद्धम ॥ 

ब्रह्म सद्वितीयत्वा द्वितीयत्वयो रध्यारोपापवाद्नयेनाविरोधः । 


अयमत्र निष्कर्षः-भेदाभेदविषये भ्रत्यक्षागमयो विरोधो नास्ति, 
सत्यपि विरोधे नोपजीव्यभेदप्रत्यक्षस्य, भेदश्रतेश्च न प्राबल्यम्‌ , 
न वा तयोरुपजीव्योपजीवकभावः। न वोपजीव्यमेकान्ततो बाधकता- 
नियामकम्‌ ॥ 
उपजीव्यस्य नेकान्ततो बाधकत्वम्‌ । 


तत इदं विवेचनीयम्‌: किंुपजीव्योपजीवकयोरुभया प्रामाण्यम्‌ , 
उतैकतरस्य । तत्रापि किमुपजीव्यस्येवाभ्रामाण्यम्‌ , उतोपजीवकस्यवेति । 
तत्र ज्ञानानां स्वतः प्रामाण्यात्‌ परतोऽप्रामाण्याच्चोभयोरविरोधं उभयोरपि 
प्रामाण्यम्‌, विरोधे त्वेकतरस्य प्रामाण्यम्‌ , अपरस्य त्वप्राम।ण्यिति 
व्यवस्था स्वीकतेव्या। एवँ सत्येव त्रान्ति-वाधव्यवस्था सवत्र । 
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तत्राविरोधो भेदाभेदयोने संप्रतिपन्नः; इति नेकान्तेन प्रामाण्यं 
संभवति । तत्रोपजीव्यस्य बाधकत्वम्‌, प्राबल्यं वा बहुधा साध्य- 
प्राहकतया, क्वचिदू म्रहणोपकारकतया, स्वरूपम्रहणेन, ह प्रामाण्योपपा- 
दनेन, क्वचित्‌ व्याख्यायङ्गग्राहकत्वेन च । सर्वेत्रोपजीव्यविरुद्धमुपजी- 
बकमप्रमाणम्‌ ; आश्रयादिहीनस्योत्थानानुपपत्तः। अत एव वह्णयोष्ण्यप्रत्य- 
क्षादिना बह्थनौष्ण्यानुमानविरोधः। बाध्य-वाधकभावो ह्मपजीव्योपजीवक- 
योरुपजीव्यस्याप्रामाण्यय्राहकप्रमाणाभावे, तद्वाध्यत्वे चोपजीवकज्ञानस्य ॥ 


अत एव “इदं रजतम्‌ ” इति ज्ञानेन “नेदं रजतम्‌ * इति ज्ञान- 
स्योपजीवकस्यापि न वाधः, प्रत्युत तत्र विपरीतमेंव। अयमेव न्यायः 
प्रतियोगिसमर्पकस्यो पजीवकेन बाघे । प्रत्याम्नानादिन्याया अप्यत एवो- 
पपद्यन्ते । तेन च “सदेवेदमि”ति सद्वितीयं ब्रह्म प्रस्तुत्य तदुपजीव्येब 
“एकमेवाट्वितीयमि”ति वाक्यस्य निषेधबिधया प्रवृत्तत्वात्‌ , “यस्मिन्‌ 
पञ्च पञ्चजनाः” इति “सप्रपंब्नं ब्रह्मोपक्रम्य तढुपजीव्याध्यारोपापवाद्‌- 
न्यायेनेब- “इदं रजतम्‌? “नेदं रजतमिति'वत्‌ प्रवृत्तस्वात्‌ सवे सद्वितीयं 
बाक्यं निषेधप्रतियोगिसमपंकं बाध्यम्‌ , निषेधवाक्यसुपजीवकत्वेऽपि प्रमा- 
णमित्येव स्वीकतेव्यम्‌। अयमेव न्यायः “यस्सवैज्ञादि'वाक्यादावपि । तत्र 
यद्यपि “यत्तदद्रेश्यमि”ति निर्विशेषं ब्रह्माक्षरस्वरूपं परविद्याबिषयसुपक्रम्य 
“अक्षरात्‌ परतः परः” इति झुख्यं प्रकृतं निर्विशेषं कथं भू तयोनिरिति 
शङ्कावारणारथंमेव-“यः सर्वज्ञः सवेवित्‌” इति वाक्यं प्रवृत्तम्‌ । तथाऽप्येक- 
मेवाह्रितीयमि”त्यादिबाक्येकवाक्यताथं 'पाठक्रमादर्थक्रमो बलीयानिःति 
न्यायेन तत्राध्यारोपापवादविधयेवाद्वितीयमेव सर्वेज्ञत्वाद्युपलक्तितं स्वरूपं 
परविद्याविषय इति स्वीकतेव्यम्‌ :। अतस्तत्रापि सवेज्ञत्वादिनिषेध 
एन प्रकरणार्थे इति स्वीक्तेव्यम्‌। सर्वज्ञत्वम्‌ , भूतयोनित्वं वा तस्याक्षरोप- 
हितस्याक्षरस्य, मायोपहितस्यव, इति न भूतयोनित्वम्‌_, न वा सर्वेज्ञत्वमी- 
श्वरस्यापि स्वाभाविकम्‌. , किन्त्वोपाधिकमेव ।। 

प्रत्यक्षादेः प्रकाराशञ्प्रामाण्यादू न सिश्यास्वानुमानबाधः । 

तत्र यथा ईद रजतमि'त्य*दमंशे ज्ञानं प्रमा, रजत-तद्वेशिष्टयांशो 
त्वप्रमा, एवमेव व्रह्मवाक्यानि ब्रह्मांश एव प्रमा, न तु प्रपञ््रांशे, तद्वे- 
शिष्ट्यांशे वा । तत्र यथा “इदं न रजतमि'ति बाधज्ञानम्‌_, एवमत्रापि 
“सदेवेदम्‌? 'सदद्वितीयमि'ति पूर्धोत्तरयोर्ज्ञानयोर्बाध्यवाधकभाव- 
एव । तथा चात्र स्वरूपांशे प्रमे, वेशिष्ट्यांदे तु भ्रम एव, इति “इदं 
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रजतमि'त्यादाविव यावद्वाधं ग्रामाण्यमेव, इति, भेदपराणि सर्वाणि 
वाक्यान्यखण्डाकारसाक्षात्कारेण विषय-तत्संवन्ध-तत्प्रयुक्तभेदानां 


बाधादू अप्रमाणान्येव, न तु प्रमाणानि, इति न भेदवाक्यानामुप- 
जीव्यत्वेऽपीदं रजतमित्यादिज्ञानस्येव वाधकत्वम्‌ , किन्तु बाघितार्थबोध- 
कत्वात्‌ परतो5प्रमाणानि; सट्टितीयवाक्यानां निषेध्यसमर्पकाणामद्ितीय- 
वाक्यं निषेधवाक्यशेषत्वेन ततो दोवेल्यात्‌ ॥ 


सर्चेपाँ कारणवाक्यानां द्वतमिथ्यात्वसिद्धिपूर्वका दैतसिद्धावुपयोगः । 


< कक्‍्यम ट्र सद्टितीय 
सवज्ञादिवाक्य पि वाक्यत्वात्‌ परमार्थतः संविन्मात्रता- 
परमेव, न तु सवेज्ञत्वविशिष्टपरम ; अद्वितीयवाक्यशेषत्वात कारणवा- 


क्यानां तदविरोधेनेव नेयत्वात्‌ , गुणानां परार्थानां परानुसारेण नयनं 


हि न्यायसिद्धम्‌। अप्रमाण्यमिदं परमार्थदृष्ट्या, इति न व्यावहारिकस्य 


तस्य विघातः । जीव-परमात्माभेदो नाम तयोभेंदकोपाधि-तत्सम्वन्ध-तत्म- 


०, १० ~ 
युक्तभेदनिवृत्तिमात्रम्‌, न तु द्योर्जीव-परमात्मनोरभेद्‌ः ॥ 
निविशेषधसिम्राहकप्रमाणस्य नान्येन बाधः । 


परमात्मरूपधर्मिम्राहकस्य प्रमाणत्वं न सविशेषवाक्यानाम्‌ किन्तु 
निर्विरोषवाक्यानामेवेति मुख्यपरमात्मस्वरूपग्राहकं प्रमाणं पर- 
मात्मनिर्विशेषताबोधनेनेव प्रमाणतामइ्नुते, इति परमात्मरूपध्मिग्राइकः 
प्रमाणेन वाधः सविशेषताया एव, न तु विपरीतं निर्विरेषतायाः, इति 
सविरोषजीवेःश्वरभेदस्य शा ्मुख्यतात्पर्याविषयस्य व्यावहारिकसत्यत्वेऽ- 
पि तथात्वम्‌, निविशेषं तु न प्रत्यक्षवाध्यम्‌, श्रुतिवाध्यं वा; अन्यथा 
“इदं रजतमि'ति ज्ञानबाध्यं नेदं रजतमिति ज्ञानमिति स्यात्‌ । 

अ्रमेऽधिष्ठानसंसर्गमात्रस्याध्यासः न त्वधिष्ठानस्याप्यारोप्यस्येव सः । 


“इद्‌ रजतमि'तीदमो रजतवेशिष्ठ्यमिव रजत इदंतादात्म्यमपिं बिषयी- 
करोति, यथा इदमि धर्मिणि तादात्म्यं रजतं चाध्यस्यते) 
रजते त्विदंतादात्म्यमात्रमध्यस्यते, न स्विद्मपि । अयमेव न्यायो ब्रह्मणि 
प्रपञ्चाध्यासे5पि; परस्पराध्य।सस्येवंरूपस्यव स्वीकारात्‌। अत एथ ६३ 
न रजतमि'ति रजत-तत्तादात्म्योभयनिपेध:; उभयस्य प्रातिभासिकत्वातः, 
रजतबदिदमोऽपि चत्राबाधात्‌ । रजते बाधिते , तत्रेदंतादात्म्य- 
मपि बाधितप्रायमेबः परस्पराध्यास आरोप्येऽधिष्ठानसंसर्गाध्यासेऽप्य- 
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धिष्ठानविषयाज्ञानस्यैव प्रयोजकत्वात्‌ , अधिष्ठानसाक्षात्कारेण तद्विषये 
तस्मिन्‌ विनष्टे तत्मयुक्तत्वरजत इद॑तादात्म्यस्यापि बाधेन तत्र बाधकान्तरा- 
नपेक्षणात्‌। अयमेव न्यायो ब्रह्मणि प्रपञ््ाथ्यासे तद्वाधव्यव- 
स्थायामपि ।! 


यावदूबाधं सद्वितीयत्वम्‌ , ततस्त्वद्वितीयत्वस्‌ । 


तत्रेदं रजतमिति रजतविरिष्टतयेवेदंग्रहादिदं ज्ञानं यथा स्वरूपांशमात्र 
एव प्रमाणम्‌, न तु रजतवेरिष्टयांशे; पाश्चायवाधज्ञानात्‌ , एवमत्रापि 
“सदेवेदम्‌” इति सह्वितीयतयेव स्वरूपज्ञानेऽपि “एकमेवाह्वितीयमि”ति 
पाश्चात्यबाधकज्ञानमहिम्ना न वेदिष्ट थांशे प्रामाण्यम्‌, इति न लेशतोऽपि 
चैषम्यमिदंरजतज्ञान-सप्रपञ्चज्ञानयोः। यावदूबाघं प्रामाण्यं ह्युभयत्र'समा- 
नम्‌ । तत्र यथेदमश उत्तरत्राप्यनुबतते, एवमेवात्राधिष्टानरूपांशोऽनुवतेते । 
अतो भेदनिषेधपरावनुमानागमौ भेदपरप्रत्याक्तागमवाधकावित्यपि 
समानम्‌ । बाधकत्वं हि ज्ञानस्याधिष्टानसात्षात्कारत्वेन विरोधिसंनिपातेन। 
न च तस्मिन्‌ सति “इदं रजतमि'ति शुक्तौ श्रमवद्‌ ब्रह्मणि सप्रपञ्चता 
प्रत्येतुमलम । तथाच श्रृतिः-“यत्र त्वस्य सवेमात्मेबाऽभूत्‌ तत्‌ केन 
कं पश्येदिति ॥ 

धमिम्राहकप्रमाणविरुद्धमद्वितीयत्वम्‌ । 
एतेनः— 


एकविज्ञानविज्ञस्याद्टयं मानं भविष्यति । 
न चेदेकं प्रामाणं तदू दृयमप्यत्र नो भवेत्‌ ॥ 
यत्स्वरूपम्रहे मानं तद्धर्मे न कर्थं भवेत्‌। 
घमिग्रहविरोधस्तु तस्माद्‌ मानस्य दूषणम्‌ ॥ 


इति—व्याख्यातम्‌॥ 


अयं भावः-“यः सर्वज्ञः” इत्यादिसप्रपञ्तत्रह्मविषयज्ञानमिदं 
रजतमित्यादिवत्‌ धम्यंशे प्रमा, प्रकारांशे श्रम इति यद्येकमेव ज्ञान- 
मभिप्रेत्य, तहि तस्य स्वरूपे धर्मिणीव धर्मे5पि कथं न प्रामाण्यम्‌ । 
न हि सवेज्ञवाक्यस्यंकस्येब ज्ञानद्दयजनकत्वं युज्यते; प्रकारता- 
विशेष्यतावगाहिज्ञानस्य ज्ञानद्वयत्वकल्पनाया अयोगात्‌, इति . 
न सवज्ञादिबाक्यस्यांशतोऽभ्रामाण्यं युक्तम्‌--इति ॥ 
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¢ 01 
धर्स-धम्यु भग्नविषयकस्प्र प्रकारांशे मिध्यात्वेडपे नेकज्ञानत्वविरोध। । 


तत्रेदं रजतमिति ज्ञानमिवेकमेव ज्ञानं सर्वज्ञादिवाक्यजन्यं ज्ञानम्‌ ¦ 
तथापि तस्य शुक्त्यंशे यथा प्रमात्वम्‌ , रजतांशे भ्रमत्वम्‌ , एवमेवात्रापि | 
तत्र श्रमस्व न स्वतः, किन्तु वाधकप्रमाणावसेयम्‌ , इति यावद्राधकं धमररो 
तु व्यावहारिकं प्रामाण्यमेव तत्र । तावताऽपि निर्विशोषस्वरूपस्य तटस्थल- 
क्षणविधया ज्ञाने तदुपयुज्यते; तत्त्रशुद्धिकाराणाम्‌ , ब्रह्मसिद्धिकाराणाञ् 
सन्मात्रावगाहित्वेनंव ज्ञानस्य प्रामाण्यम्‌, विकल्पांशेऽप्रामाण्यम्िति 
सिद्धान्तोऽपि सभकारकन्ञानानां परमार्थतः प्रकारांशभ्रमत्वमभिप्रेत्येव । न 
चात्र स्वरुपांशे ज्ञानं प्रमाणजन्यम्‌ ; स्वप्रकाशस्य तस्याधिष्ठानस्यावृतस्यापि 
सदात्मना चिदात्मना च प्रक्ाशमानस्येवाधिष्टानत्बात्‌ , इति धर्माशे 
धम्येशे च नेकं ग्रमाणजन्यं ज्ञानम्‌ , किन्तु ज्ञानद्वयमेव ॥ 

ज्ञानभेदस्तु वृत्तिमेदमात्रेण, न चेतन्यभेदेन । 


™ ~ ७ ~ भेदे > ९२७ णा 
ज्ञानभेदस्तु वृत्तिभेदमात्रेण न तु चेतन्यभेदेन । तच्च धम्यशे प्रमाणा- 
७ ७ २५. ~ छ 
न्यम्‌, प्रकारांशी व्यावहारिकम्‌; प्रमाणजन्यत्वात्‌ । स्वरूपांश- 
स्य त्वबाध्यत्वातू तदाकाराखण्डाकारवृत्तरेव प्रमाणजन्यायाः प्रमात्वमिति 
व्यवस्था ॥ 


एतेन--धर्मा शे5प्रामाण्ये धम्येशे$प्य़प्रामाण्यं स्यादिति- परास्तम्‌ ; 
इदं रजतमित्यादिज्ञानानामपि धमाश इव स्वरूपांशे5प्यप्र माण्यापत्तेः, इति 
निषेधवाक्यापेक्षितनिपेध्यसमपेकत्वेनेव सगुणवाक्यानां प्रामाण्यम्‌ । 
तदपि व्यावहारिकमेवेति सुस्थम्‌ ॥ 
ब्रह्मणो घमित्त्रमध्यारापापदििताधिष्टानता- 
मा णाध्यारोपविधया, न स्वत: । 
तत्र ब्रह्मणो धमित्वं परमाथ्तो निविशेपत्वं कल्पिते- 
नैव धर्मेण, न तु तत्समसत्ताक्रेन धर्मेण । न हि धम-धमिभावः समस- 
रेवे ~ र अ >> थ भ्रमक मात्र ~ he ण्‌ « [व- 
न्ताकयोरेवेति नियमः; अन्यथा भ्रमकथामात्रविलोपापत्तः, परमाणवः साब- 
यवा इत्यनुमानस्य तत्स्वरूपत्राहकप्रमाणेन निरवयवतप्रव पसाए 
> ट्र CI ~ ~ ध्यौ- 
सिद्धत्वात्‌ , वह्ूयनोष्ण्याडुमःनस्य ls 
ऽण्यज्ञानस्य सिद्धत्वाच्च प्रत्यच्तेण तत्र वाधा युज्यते न चेवं प्रकृतेः; ल 
स्याधिष्टानस्य्र सद्रूपस्य स्वयं प्र नशत्वन प्रमाणनिरपेक्ष सद्भत्वेन प्रमाण- 
द्वयविरोधस्यात्राभावात्‌ ॥ 








९८४ ग्यायसुधापरोक्षा 


अनूद्य निषेधो निर्विशेषवाकये, परसाणुनिरवयधस्वानुमाने तु 
न तथेति वेपम्यम्‌ , अतो विशेषाद्‌, बाध्य- 
बाधकभावव्यवस्था । 


एतेस - आरोपितेन निरवयवत्वेन व्यावृत्तानां परमाणूनां धर्मीकरण- 
मिति--परास्तम्‌ ; परमाणूनामनधिष्टानतया पूर्व स्वयमसिद्धेः, तत्रारोपित- 
धर्मेण ज्ञानस्यात्रेव वस्तुमशक्यत्वात्‌ । श्रतिर्दि “यत्तदद्रेश्यमिःति 
निर्विशेषं ब्रह्म प्रसतुत्यैव सर्वेज्ञत्व॑ तस्य श्रावयति, न तु सर्वज्ञत्वेनेब; “अक्ष- 
रात्‌ परतः परः” इति प्रस्तुत्य तद्‌नुषञ्येव““यः सर्वज्ञः” इति वाक्यस्य प्रवृ- 
ष्तत्वात्‌। न च परमाणुः निर्विरोषं प्रस्तुत्य निरवयवत्वस्य प्रमाणेन बोधः, 
इति महदस्ति वैषम्यं ब्रह्मस्वरूपस्य स्वप्रकाशस्य परमाणुभ्यः । अतो भेद्‌- 
बाधखेनेव निविशेषवाक्यानामुपपत्तिर्वक्तव्या, इति निषेधापेक्षितनिषेध्य- 
समर्थकत्वेनोपजीव्यत्वं तेषां दौबेल्यमेव प्रयोजयति, न तु तत्र प्राबल्यमिति 
सुस्थम्‌ ॥ 

अभेदांशे$नुवादः भेदा एवोपदेश इति नात्र । 


न चाभेदे निषेधपरस्वं भेदवाक्यानाम्‌, येन निविशेषवाक्यापेक्षया 
सविशेषवाक्यस्य प्राबल्यं स्यात्‌ । निविशेषस्वरूपं स्वप्रकाशमज्ञानोपहित- 
मावृतमादाय सविशोषवाक्यानां प्रव्रत्त्या निविशेपस्यानधिष्टानत्वेनाज्ञानो- 
पहितरूपेणेव शुद्धस्वरूपेणापि पूर्वेमेव स्वप्रकाशतयासिद्धत्वेन च सवि- 
शेषबाक्यमपेक्ष्यासिद्धत्वाद्‌ न निविशेषवाक्यस्यानुवादत्वम्‌ , - सवि- 
शेषवाक्यस्योपदेरात्वं च । न चेवं सविशोषवाक्ये; निर्विशेषे स्वतःसिद्धे 
स्वप्रकाशो चाज्ञाते विरोषाणामध्यारोपेणेव सविशेषवाक्यप्रवृत्त्या तत्राध्या- 
रोपापवादन्यायेना द्वितीया दिवाक्ये विशेषनिषेधस्य युक्तत्वात्‌ । “न ह्यभेदो- 
पादाना भेदकल्पना” इति वदन्ती भामती भेदाभावस्याभेद्स्वरूपत्ववत्‌ 
अभेदाभावस्य भेदस्वरूपत्बं वारयति । भेदनिवृत्त्युपलच्तितसंविन्मात्रं हि 
जीव ब्रह्मा-भेदो नाम ॥ 


तत्र यदि निभेंदं स्वरूपमनूद्य भेदो विधीयेत, तर्हि तत्र तस्य समसत्ताकस्य 
व्याहृतत्वाद्‌ विषमसत्ताकत्वं निभेंद्स्वरूपस्या धिष्ठानत्वेनाधिकसत्ताकत्वेन 
भेदस्य च तत्रारोपेग ततो न्युनस'ताकत्वं चेव वक्तव्यम्‌ । तथा च भेदस्येवा- 
भेदज्ञानत्राध्यत्वं फलति. इतति भेदयाध उपजीठ्यविरोधो5किच्वित्कर:; अध्या- 
रोपापवाद्नयेऽप्युपर्जीव्यमधिश्चनज्ञानः््‌ , आरोप्यस्तूपजीबकः । तत्राधि- 





ल्यायसुधापरीक्षा ९८९ 
ष्ठानारोप्ययोरुपजीव्योपजीवकयोरपि, तयोरुभयोस्सहोपलम्भाद्‌ यद्यपि न 


~ -- नि घि च 
विरोध: , तथापि ववार रोपायानानिञतज्तत वाधकत्वादू अपवादत्चेन 
तद्विषयस्याधिष्ठानस्येव परमार्थत्वम्‌ , वाधितं स्रारोपितम्‌ , इति भेदमि- 


- थ्याखमर्थेसिद्धम्‌॥ 


भेद-त्रह्मणोनॅकप्रमाणावसेयत्वम्‌ , 
न च व्रह्मज्ञानं भेदवाधकं स्यात्‌ । 
एतेन— 
“नोपजीव्यो ह्यभेदो5त्र कचिद्धेदश्रतेबेलात्‌ । 
न च मानान्तरोपेयं ब्रह्म तदू भवति कचित्‌ । 
येन मानेन चोपेयं भेद्स्तेनावगम्यते ॥ 
सरवेज्ञानुमयेवेशो यद्यपेयः कथञ्चन। 
९ ¢ ०३ ~ 
सवेज्ञत्वादिंगुणेनेच तया भेदोऽवगभ्यते ।।” 
इति-परास्तम्‌॥ 
ब्रह्मस्वरूपस्य स्वप्रकाशस्य मानाधीनसिद्धिकत्वात्‌ , तत्र सार्वेज्ञादीना- 
मेवाध्यारोपविधया श्रुतिबोधित्वाच्च। प्रमाणजन्यन्रह्मज्ञानं तु भेदस्य बाधकम्‌ , 
न तु साधकम्‌। अविद्यानित्वृत्तिपरत्वाद्‌ शास्जस्य। तदधीनेन ज्ञानेनानाद्वि- 
द्य-तत्प्रयुक्तसवेभेद नित्ृत्तिरपि प्रामाणिकी । यथा च न तावताऽपि नार्थेक्रिया- 
कारिताविरोधः, यावदूभिथ्यात्वनिर्णयंः दुःखाद्यनुभवः, वाघे तु न दुःखाय- 
नुभवः, तथाऽऽणिमाण्डव्यादिचरितेनावगम्यते । मिथ्यात्वनरणेयो हि 
परीक्तकहृष्टया साम्प्रतम्‌, यथा बेकुण्ठलोकवासप्रयुक्तसपायसकदंमादि- 
सार्वदिकभोगादिकथा, न तु प्रतिपत्तृष्टया। तदुक्तम्‌ “परीक्षकाः खल्वेवं 
विवेचयन्ति, न प्रतिपत्तारः-इति ॥ 
श्र तिबोधितत्तमात्रमकिद्चित्करम्‌ „ किन्तु 
तस्याः समन्वय एव कार्यकारी । 
ततश्च श्रतिरेवाध्यारोपापवादविधया निरविशेषमारोपितेशुणेरनूद्या- 
द्वितीयमिति तत्‌ संशोध्य तत्त्वमुपदिशतीत्येव वक्तव्यम्‌ । न हि श्रृतिवो- 
धितत्वमात्रेण तये निषिद्धमपि समादरमहंति; अन्यथा भूमावद्यादपु 
नामादीनाम्‌_, अन्नमयादीनां च मुख्य ब्रह्मत्यमापद्यत । अत एन निविशेषं 
्रह्मेवा विद्या-तत्सम्बन्ध-तसयुक्तजीवेशत्वादिकं सवमनादात ।सद्धान्तः) 
इत्यनादिसिद्धाविद्याप्रयुक्तमना देसप्रपञ्चत्वमनूय तत्संश्ोधनेन शुद्धमखण्डं 
७३ 
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स्वरूपमु पदेष्टमेव वेदान्तवाक्यानि, इति सद्धितीयन्रह्मण: सावैज्ञादि- 
गुणस्य श्रत्याऽनुवादोऽकिङ्चरित्कररः । कि बहुना ? जीवोऽपि शरीरादिव्यति- 
रिक्तःत्मश्रत्येवानूद्यते--ब्राह्मणत्वादिविशिष्टतया सशरीर इव, इति श्रुति- 
प्राप्तत्वमात्रेण शरीरमेव कथं नात्मा स्यात्‌ ? 
निर्विशपवाक्याप्रासाण्यं न युक्तस्‌ । 

सवैथा तु किचिउज्ञत्व-सर्वन्ञत्वविदिषष्टयोजीवश्वरयो भेदे न विप्रतिपत्तिः। 
तत्र शाख्ञ' विशिष्टमिव निर्विशेषमपि यदि बोधयति, यदि च सविशेषनिर्विशे- 
षवाकययोरध्यारोपापवादविधया ऽविरोधः सम्भवति, तर्हि शास्रप्रामाण्याद्‌ 
यथाश्रुतं नि्बिशोपवाक्यप्रामाण्यं कुतो वा द्वेयम्‌? अहं सुखीत्यहं 
रूपेणेव जीवं साक्षात्कुवेतां तादात्विकसत्यस्वस्य स्वीकारात्‌ साक्षात्कृता- 
त्मतत्त्वानां दृष्ट्या तदतिरिक्तमेवात्मतत्त्वमिति गतिरेवात्र शरणम्‌ ॥, 

परीक्षितत्वेन प्रत्यक्षप्राबल्यम्‌ , श्रुतिस्तु तद्विपरीतत्वादू 
दुर्बला, इति न निर्विशेपवाक्यप्राबल्यम्‌ । 


एतेन— 
“न हि बाधः कचिद्‌ दृष्टो दुःखाद्यनुभवस्य तु । 
यदि ठुःखानुभूतिश्च श्रान्तिरित्यवसीयते ॥ 
अदुःखिताश्रुतिः केन न श्रान्तिरवसीयते । 
्रुतिस्वरूपमथश्च मानेनेवासीयते ॥ 
तच्चेद्‌ मानं गृहीतं ते किं दुःखानुभवे भ्रमः ।” 
इति--व्याख्यातम्‌। “अयं भाव--तत्र यद्यपि दुःखादिकमन्तः 
करणगतम्‌ ; तथापि तदिव स्वरूपसदेव । एतेन--जीवकिञ्चिञज्ञ- 
त्वादिकमपि--व्याख्यातम्‌। निष्कषेस्तु--तस्यापि स्वरूपसत्त्वमे- 
व॒ । “विमुक्तश्च विमुच्यते” इति श्रतिस्तु न निश्चितप्रमाणभावा, 
येन तया वाधितत्वादू अतात्विकत्वं दुःखादेः स्यात्‌, इति अहं 
ठु-खीत्याद्यलुभवस्य न भ्रान्तित्वं युक्तम्‌ । न चात्र प्रत्यक्षस्येव 
वाध्यत्वम्‌ ; तस्य निरपेक्षस्य वाधङन्यात्‌ , श्रृतेरेव वाध्यत्वाञ्चेति. 
पूर्वेमुक्तम्‌ ॥ 
न चाग्रं न्यायो नेदं रजतमिति ज्ञानेऽपि; साक्षिणा तस्प्रामाण्य- 
स्य निश्चितत्वेन श्रृतेरिवा निश्चितम्रामाण्यकस्वाभावात्‌ । परीक्षितः 
प्रामाण्यकमपि नेद रजतमिति ज्ञानम्‌ „ इत्यपरीक्षितप्रामाण्यस्यो- 
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पजीव्यस्य परीक्षितोपजीवकवाध्यत्वं न विरुध्यते । “वियुक्तश्च 
विझुच्यते” इति श्रतिने परीक्षिता । विसुक्तस्याहम्भातोऽपि 
यदि निवतेते, तहि को वा'अहं दुः ख्यामी'ति ग्त्येष्यति ? दःखा- 
नुभवस्तु परीक्तितस्तत्परिहारोपायगवेपणाय सई प्रेरयति, 
इति न “नेद रजतमिति प्रर्त.ताविवात्र व्यवस्था ॥ 

न च साक्षी श्रतिप्रामाण्यमपि गृह्णाति; साक्षिणोऽमानस्य 
घ्रामाण्याग्राहकत्वात्‌; अन्यथाऽहं दुःसीत्यनुभवोऽपि साक्ष्यनुभव 
एव, इति प्रामाण्याविशेषात्‌ कथं तस्य भ्रान्तित्वावसाय:- इति ॥ 


स्वतः प्रामाण्यं श्रुतेन परीक्षापक्षम्‌ , 
इत्युपौरुपत्वेरेव तत्प्रावल्यम्‌ । 


अयमत्र विवेकः-अहं दुःस्रीत्यनुभवो य़ावदहंभावानुवृत्ति, सत्यम्‌, 
संप्रतिपन्नः । अहंभावनिवृत्तिः, तद्धर्मठुःखनिव्वत्तिश्च मुक्तो श्रृत्या प्रति- 
पाद्यते। न च श्रुतेरपोरुषेय्या अप्रामाण्यसंभवना, परापेत्तप्रामाण्यता 
बा । तदुक्तम--“तत्प्रमाणं वादरायणस्यानपेक्षत्वत्‌/~-इति, अन्यथा 
वेकुण्ठादी दिव्यशरीरप्राप्त्या दुःखनिवृत्तेरप्यत्र परीक्षाया असंभवात्‌ , किं 
वहुना ? शरीरान्तरेण स्वर्गादिभोगश्र्तेरप्यपरीक्षिताया देदवत्मप्रत्यच्तेण 
परीक्षितेन बाधः स्यात्‌॥ 


संभातितदोषत्वेन प्रत्यक्षबाधः । 


शास्त्रेकाम्या हि सुक्तिर्न वद्धपरीक्षापरीक्षिताऽश्रामाणिक्रीति कल्पः 
ना संभवति, इति देहात्मप्रत्ययो यदि भ्रमः, स्वतः प्रमाणश्रृतिविरुद्वत्वात्‌ , 
तर्हि कथं “विमुक्तश्च विसुच्यते” इति श्रृतिरेवाप्रमाणम्‌ ? अहं ढुःखमचु- 
मवामि'ती ज्ञानमेव भ्रम इति न निणेयः स्यात्‌ ? अतः शरुतिवाधितो 
लोकानामनुभवः सस्भाव्यमानदोषमूलक्रो भ्रमः, इति तेन विरोधे श्रृतिरेव 


प्रमाणमिति सुस्थम्‌ ॥ 
तत्र यद्यपि प्रामाण्यमप्रामाण्यसुभयं धर्मे: साक्तिभास्यः; तथापि स्वतो 
ति दोषासहक्तसाक्षिभास्य 


ग्र ति 
ग्राह्यं पामाण्यम , परतो ग्राह्ममप्रामाण्यम्‌ , डत दासः 
प्रामाण्यमेव स्वाभाविकम्‌ , इति प्रत्यक्षस्य श्रुत्यादिप्रवलप्रमाणबाचे 
संभावितदोषसहकृतसाक्षिभास्यस्याप्रामाण्यस्य स्वरसासादू-, दोषासह- 
कृतसाक्षिभास्यं प्रामाण्यमेव श्रुतेः इत्यपो रुपेयश्रुतिबिरुद्वमरत्यक्षाभामाणयः 





५८८ न्यायसुधापरीक्षा 


वाद्‌ एव युक्तः, इति न प्रत्यक्षबाधो5नुमानस्य । तत्र यद्यपि साक्षिणो 
न याथाथ्ये नियतम्‌.; भ्रान्तेरपि साक्षिणा ग्रहणात्‌ , तथापि दोषासहकारे 
तद्याथार्थ्यनियमो न व्याहन्यते ॥ | 
प्रत्यक्षविरोधस्प्राकिज्चिस्करत्वादू भेदमिथ्या त्वाच्च 
तस्वमस्पादौ न गौणं सामानाधिकरण्यम्‌ । 


तत्र प्रत्ययानाम्‌ , प्रामाण्यस्य वा साक्षिणा ग्रहणं दोषासहकारा- 
धीनत्वाद्‌ असंभावितदोपायां श्रुतो तदप्रामाण्यग्रहणम्यासंभाव्यमान- 
त्वात्‌ श्रतेर्याथारथ्यं नियतमेव। श्रत्यथेस्तु प्रकरणादितात्पयंग्राहको- 
पलक्षितो न यथाश्रुतः सर्वत्र। निराकाङ्च्षः श्रत्यर्थं एव मुख्यः । अत 
एव “आदिस्यो यूपः” इत्यादावपि न प्रतीयमानोऽप्यतास्पयेविषयः प्रकृता- 
नुपयुक्त इति कृत्वा स्तुत्यविनाभूतगुणग्रहणपरत्वमवगमयितुमेव तस्सि- 
द्विपेटिकान्यायः ॥ | 
न्यायनिर्गीतप्रशंसारूपो5थेस्तु तत्रापि यथार्थं एव। न हि वाच्यार्थ 
एव श्रौतः, न तु लक्ष्यार्थः; अन्यथाऽर्थवादानां प्रशांसार्थोऽप्यश्रोतः 
स्यात्‌। अत एव न विधौ परः शब्दार्थ: । अन्न विधिपदं तात्पये- 
विषयपरम्‌। सर्वथा तु ्रान्तिज्ञानस्य संप्रतिपन्नत्वात्‌ , {अनिर्वेचनीय- 
ल्यातिरेब युक्ता, इति विमतो भेदः, मिथ्या, भेदत्वात्‌ ; चन्द्र भेदवदित्य- 
नुमानं सुस्थम्‌ । सति चवम्‌ “तत्त्वमसीति” भेदनिवृत्त्युपलच्तितसंवि- 
न्मात्रवोधकत्वेनेव प्रमाणम्‌_, न तु तत्र गोणं सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 
गोणं सामानाधिकरण्यं हि साधम्येमादाय निर्वेहणीयम्‌। न च सुक्ता- 
त्मपरमात्मनो रेत्र साधर्म्यम्‌, किन्तु संसारि-परमात्मनोरपि स्वरूपज्ञानत्वे- 
नारि। साधम्यम्‌। भोगसाम्यं तु वैकुण्ठलोकवासिनां नित्यसुक्तानामपि 
समानम्‌_, इति परमात्मभोगसाम्यं सुक्तस्यवेति न संभवति । वस्तुतस्तु 
सुकतो तारतम्यवादिनां तत्तदू्‌भोगानां सातिशयानां भिन्नत्वात्‌ परमाः 
त्मनो निरतिठायानन्दवत्त्वाच कथं सुक्तात्मनां सर्वेषां परमात्मना भोगसा- 
म्यम्‌ ? एतेन तद्गुणसारत्वन्यायोऽपि-व्याख्यातः ॥ 
(“तच्चमसी”त्यत्र गौणमेव सामानाधिकरण्यम्‌ । 
एतेन 
“पौराणानि च वाक्यानि साहश्याभेद्संश्रयात्‌ । 
साहऱ्याच प्रधानत्वात्‌ स्थानत्वादपि चाभिदाम॥ 
आहुरीशेन जीवस्य न स्वरूपभिदा कचित्‌। 


> FE क्राय 
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०२) च स्थानेक्यमेकमत्यं 
यमकमत्यं क च सुक्तस्य तु विशिष्यते ॥ 
सारृश्यं च ग जडानां द्र्यमेव तु। 
भवेत्‌ साहऱ्यमत्यल्प तृतीयं परमात्मना ॥” 


हात व्याख्यातम्‌ । भावस्तु--“तत्त्वमसी“ति सामानाधिकमभेदेऽपि 
भवति, भेदेऽप्यात्यन्तिके सादृश्यादपि। आद्य सर्वपदलाक्षणिकत्वम्‌ 
द्वितीये सवेपदमुख्यार्थत्वम्‌ । सामानाधिकरण्यमात्रं गोणम्‌ । तत्र 
यद्यप्येकस्मिन पदे सादृइयळच्षणाऽपेक्ष्यते, तथापि न सर्वपदलक्षणा । 
अतो गोणाभेद्विवक्षेय वरम्‌--इति॥ 


एतेन--“नान्यदतो5स्ति द्रष्ट” इत्या दि - व्या ख्यातम्‌; स्वतन्वद्रष्टन्तर- 
निषेधपरत्वाद्स्य । इदसुपलक्षणम्‌--“तत्त्वमसी त्यत्रापि तत्रधानकत्वम्‌ , 
तत्पारतन्त्र्यं वा तत्त्वमसीति वाक्यार्थो मन्तव्यः। सवेथा तु न स्वरूपा- 
त्यन्तिकाभेदे तात्पयंम्‌ ॥ 


अत्र “तत्त्वमसी”ति वाक्ये संसारिणमपि त्वंपदार्थं मत्वा तत्मधान- 
कत्वं जीवस्येति वणितम्‌। वस्तुतस्तु—सुक्तात्मन एवात्र परमात्मना 
सामानाधिकरण्यं विवत्त्यते, तदूष्टया तु सुक्तात्म-परमात्मनोः स्थानक्येन न॒ 
सामानाधिकरण्यम्‌, तत्तु विशेषणमात्रेक्याभिप्रायेण । अत्र यद्यपि लाक्ष- 
णिकत्वम्‌ , ऐकमत्याभिप्राये तु लक्षितलक्षणया लाक्षणिकमेक्यम्‌। “सबं 
खल्विदमि”ति सामानाधिकरण्यं तत्मधानकत्वेन तज्जत्वेन तङखेन च टये- 
नेव, न तु स्थानैक्येन, मत्येक्येन, साच्श्येनेव बा । तत्रापि सादृश्यं सत्तादि- 
स्वल्पमेव । सर्वथा तु प्राज्ञबदिति दृष्टान्तः जडाभेदापेक्षया प्राज्ञा- 
भेदस्य विशेषं सुचयितुम्‌। अतत्त्वमसीति पद्च्छेद्स्तु यद्यपि भाष्यानु 
व्याख्यानाननुगृहीतः; तथापि संभवाभिप्रायेण तथापि योजनम इति ।॥ 

प्रमितमेदविषयं गौणं सामानाधिकरण्यं नात्र संभवति । 


तत्र साइश्येनाभेदो ययोभेंदः प्रमितः, तद्विषयः । “तत्त्वमसी त्यत्र 
संसारि-परमात्मनो भेदविवक्षा यद्यपि न नोपपद्यते । न चात्र तयोरभेद्‌ उप- 
दिश्यते, किन्तु युक्तात्म-परमात्मनोरेव। न च तयो मेद: प्राप्त: प्रमा- 
णान्तरेण, येन सादृइयेनाभेदः स्यात्‌ । विगळितोपाधिकयोसु क्तात्म-पर- 
मात्मनोमेंदकधर्मस्य, साधारणधर्मस्य वा5भावादु न सादश्यन सामाना- 


धिकरण्यं क्षोद्क्षमम्‌॥। 
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स्थानेक्यादिना सामानाधिकरण्यायोगः । 


एतेन--प्राधान्य-पारतन्त्र्याभ्यामपि सामानाधिकरण्यनिवाहः— 
परास्तः; स्वरूपक्यं तस्य बांधितत्वात्‌ । उभयत्र तत्पदस्य लक्षाणकत्वं लु 
दोष एव, इति न मुख्य सामानाधिकरण्यम्‌, इति भक्तितेऽपि ळशुने न 
रोगशान्तिः। अद्वैतमते तु तात्पर्येनिर्वाहाथ सवंपदलक्षणायामप्योपाधिक- 
भेदमात्रनिव्रत्त्या स्वरूपेक्यस्याबाधाद ऽउपाधि-तत्सम्बन्ध-तस्प्रयुक्तभेद्‌ 
`` नित्त्त्योपाधिशान्तिः, रोगशान्तिबांऽविकला । स्थानक्ये, मतेक्ये वा 
_ चिशोषणेक्यविवक्षया यद्यप्येकमेव, परन्तु तदपि गौणमेव। न हि 
क्षीरब्धौ भगवतो यत्‌ स्थानम्‌, तदेव सुक्तस्यापि स्थानम्‌ । सुक्तितारतम्य 
वादिनां मते सुख-तारतम्य-तत्प्रयोजकतारतम्यस्य, स्थानतारतम्यस्य च 
स्वीकारात्‌ कथं स्थानेक्यादि ? तत्रापि स्थानेक्यव्यपदेशोऽपि लाक्षणिक 
इति स्वयं सुधा वदति ॥ 

एतेन-“परेऽव्यये सर्वे एकीभवन्ती” त्यत्रापि स्थानेक्यादेकीभांव- 
विवक्षाऽपि लाक्षणिकीति सूचनाद्‌ न च्चिप्रत्ययोपपत्तिः स्वरसा 
ट्वेतमतेऽपि । तत्राट्टंतमते स्वरूपेक्यविवक्षा विनापि विशोष्यमात्रे तात्पर्ये 
विषये ळक्षणां निवंहृतीति सम्प्रदायः । कथं लक्षणायां लाघवम्‌_, येन स्वरू- 
पक्यपक्षादू विशेपणक्यपच्षो वरः, अतत्त्वमसीति पद्च्छेदस्तूद्धाष्यानु- 
व्याख्यानम्‌, अप्रामाणिक चेत्प्रलम्‌ ॥ 


॥ इति प्रथगुपदेशाधिकरणम्‌ ॥ 
—: § :-- 


॥ अथांशाधिकरणम्‌ ॥ 
॥ अंशो नानाव्यदेशादन्यथा चापि दाश- 
कितवादित्वमधीयत एके ॥ 
अइताभिप्रेतसिद्रान्तसार: । 


अट्वतासद्धान्तः-जीवः परमात्मन ओपाधिकं भेदमादाय तदंश 
विशेपणांशास्य विदृष्टस्य च ततो भेदान्‌ , विशोष्यांदामात्रमादाय तु पर- 
मात्मनाऽभिन्नः; उपहितम्यापि जीवस्य स्वरूपेण परमात्मनंक्यात्‌ । ओपा- 
धिक्रो हि तयोभेंद 'उपाधिनित्रृत्तौ स्वयं निवतेते, इत्यभेद एव पर्यवसा- 
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नम्‌ । अत एव जीवस्य कुत्रचन परमात्मना नानाव्यपदेशः, क्क चनाभेद- 
व्यपदेशः । इदं ब्रह्म जीवस्वरूपमादाय । सुक्तातमनस्तु परमात्मना5भेद एव, 
न भेदलेशोऽपि; तत्प्रायोजकस्य भेदस्य वाधात्‌ । सति चेबं “द्वा सुपर्णा 

जा सखाया” इति “ कितवा:” ' त्यादि 
सयुजा सखाया” इति ब्रह्म दृशा ब्रहम :? “तस्वमसी”त्यादि- 
भेदाभेदव्यपदेशा उ:+पद्यन्ते ॥ 


निष्कषेस्तु जीव-ब्रह्मणोस्तादात्म्यमौपाधिकभेदमादाय तदुपाधिः । 
विशिष्टं च ततो भिन्नम्‌ । अभिन्नं तु स्वरूपं विशेष्यमात्रम्‌ । तत्र स्वरूपेण 
तयोरेक्येऽप्युपहितेकरदेशस्येब परमात्माभिन्नत्वाद्‌ अंशपद्मत्र । 
स्वरूपमात्रसुपहितावस्थमादाय तु न तत्रांशपद्प्रयोगोऽपि युज्यते । अत 
एव भाप्यम्‌--अंशपदसत्रांश इवेति व्याचष्टे ॥ 

अत्रानुव्याख्यानम्‌-- 


“भेदस्य मुक्ती वचनादपि तप्पक्षनिग्रह: । 
चेतनत्वादिसादृऱयं यद्यभेद इतीष्यते ॥ 
अङ्गीकृतं तद्स्माभिर्ने स्वरूपेकता कचित्‌। 
न केनचिदभेदोऽस्ति भेदाभेदोऽपि वा कचित्‌ ॥ 
अभेदश्रतयांऽशत्वात्‌ साहृश्यं चांशाताऽस्य तु ।” 
इति ॥ 
अयमाइयः--सुक्तावन्तःकरणाद्युपावेरसत्त्वाद्‌ सुक्तात्म- 
नोऽहमर्थस्यानौपाधिकत्वात्‌ तदा जीवब्रह्मणोः स्वाभाविक 
एव भेदः, इति न तयोरभेदः संभवति । उदाह्ृताश्च बहवः श्रुतयो 
मुक्तौ जीव-परमात्मभेदे । . अतो न जीवः परमात्मर्नाऽशः। 
सति चेवं सूत्रेंऽशपदप्रयोगः सादृश्याभिप्रायः, तदधीनसत्ता- 
भिप्रायो वा। न ह्यन्यथा नानाव्यपदेश: १ अभेद- 
व्यपदेशाश्चो पपद्यते । तत्र भेदाभेदश्रतीनां साथक्यं न केवलभंद- 
परस्वे युज्यते, न वा केवलाभेदपरत्वे। भेद! भेदो भयपरत्वं 
तु व्याहतम्‌ । अत. सादश्यमेवात्र सौत्रांशपदार्थः। अशपदं हि 
“अंशस्तु द्विधिवो ज्ञेयः स्वरूपांशोऽन्य एव च । 
विभिन्नांशोऽल्पशक्तिः स्यात्‌ किञ्चित्सादृस्यमात्रयुक्‌ ॥ 
अंशिनो यत्त साम्ये यत्‌ स्वरूपं यथा स्थितिः । 
स एव चेत स्वरूपांशः प्रादु्भाबो हरेयेथा ॥” 
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इत्यागमवचनात्‌ सादृश्ये5वि प्रयुज्यते, स्वरूपेऽपि। अत्र त्डंश- 

पदं जीवपरं साट्टश्यपरमेवोक्तवचनात्‌ स्वीकतेव्यम्‌ । न ह्यन्यथा 

भेदाभेदोभयोपदेशो युज्यते । तत्र मत्स्यादिष्वभेदनिमित्तको5- 

शपद्प्रयोगः--इति ॥ 

इद्मत्र तत्त्वम-सूत्रो5शपदसुभयत्रांश इवांश इति सद्टशपरतयेव व्या- 
ख्यायते । तत्र मुख्यांशे परमात्माधीनसत्ताकत्वं सुख्यांशत्वम्‌ , जीवे तु तद्धी- 
नसत्ताकत्वे सति तत्सादृश्यमंशत्वम्‌। जीवप्रकरणात्तु गौणमेवांशत्वमत्र । 
इदं तु मुक्तात्मनां परस्परम्‌, परमात्मना च भेदाभेदव्यपदेशे5पि 
भेदांगस्येब प्राधान्यं मत्वांडशसाहरयमभिप्रेत्य द्वेतवादः, अट्टेतसिद्धान्त- 
स्त्वमुख्यं भेदमादायाशत्वं मन्यते । तत्तु मुक्ती भेदस्य सर्वात्मनाबाधादू 
भेद्व्यपदेशापेक्षांशव्यपदेशानुपपत्ति मनसिकृत्य़ ॥ 

यद्यंशपदं स्वरूपेक्ये5प्यमुख्यमुक्तागमानुसारेण मुक्तात्मानमधिकृत्येव, 
तह्येत्राद्वेतसिद्धान्त एवांशपदस्य स्वारस्यम्‌; सर्वात्मना स्वरूपेक्यात्‌ । 
तत्र यदि स्वाधीनसत्ताकत्वं परमात्माधीनसत्ताकत्वं वा मत्स्यादीनाम्‌ , तर्हि 
न स्वरूपेक्यम्‌? न च मत्स्यादीनामंदिना स्वरूपेंक्यं तदधीनसत्ताकत्वेन, 
इति तेषामपि सारृऱयघटितमेचाइंत्बं जीवानामिवाङ्गीक्ते व्यम्‌ ॥ 


इद्मेवात्रालोचनीयम्‌-यदि जीवानां परमात्मना साहृश्यमेवात्र 
तेषां he ~ 
तेषां परमात्मनाऽभेदरयंव प्राधान्यमादाय विवच्यते, तर्हि तदूगुणसारत्व- 
०३७ ९ किंप्रयो ~~ ~ ~. 
न्यायेनेब गतार्थत्वात्‌ . जनमिदमधिकरणमिति ॥ 


वस्तुतस्तु वद्धं जीवमभिप्रेत्येवात्र भेदाभेदोभयव्यपदेशच्चा, 
न तु सुक्तात्मनाम्‌ । न हि मुक्तात्मनां परस्परम्‌, परमात्मना 
वा भेदव्यपदेशः श्रुतिषु कुत्रापि । भेदव्यपदेशश्तयस्त्वन्य- 
त्रोदाह्ृता गौणसुक्ताभिप्रायाः न मुख्यसुक्ताभिप्राया इति तत्रैव विशदम्‌। 
बद्धात्मनोऽपि परमात्मना मत्स्यादीनामंशिनेव स्वरूपेक्ये, का वा कथा 
मुख्यमुक्तात्मसु ? इति सूचनात्‌ मुक्तात्मस्वरूपनिर्णयोऽप्यधिकरण- 
सिद्धान्तनयेनेब चरितार्थः, इति नात्र त्वंपदार्थस्य ब्रह्मा भेदयोग्यस्य 
निर्णयः ॥ 

अयं हि पाद:---आत्मन उत्पत्ति-नित्यत्वाणुत्व-विभुत्वः ज्ञानत्व-ञ्ातृत्वः 
कतृत्वाकतृत्वा दिपरस्परविरुद्वश्रु तीनामविरोधसमर्थनार्श॑ प्रवृत्तो5न्यत्रापि 
भेदाभेदश्रत्योरप्यौपाधिकानोपाधिकरूपभेदेनोपपत्तिमेव समर्थयति। अतो 
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भेदाभेदश्रुत्यविरोधसमर्थनपरे5त्र पाद औपाधिकभेदपरया स्वरुपमात्रा- 
भेदपरतया चांशत्वगौणस्वव्यवस्थैव युक्ता । अद्वेतिनो5पि शत्वं जीवस्य 
गौणमेव मन्यन्त इति सुधापरिमढो बिशद्यति। इयान्‌ बिशेष: -स्वरूदै- | 
क्यमादायांशत्वगौणत्वमद्वैतसिद्धान्ते, भिन्नांशत्वमादाय गौणत्वं ट्वैतमते, । 
मुख्यांशत्व स्वरूपेक्यमादायापि कचिदिति तु निष्कः ॥ 


॥ इत्यंशाधिकरणम्‌ ॥ 
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$ ओं क 
॥ अय तृतीयाध्यायस्य द्वितीयः पादः॥ 
॥ सन्ध्याधिकरणम्‌ ॥ 
॥ सन्ध्ये सृष्टिराह हि ॥ 


अद्वेते सन्ध्याधिकरणार्यसंग्रहुः । 

बृहदारण्यके श्रूयते--“न तत्र रथा रथयोगा न पन्थानो भवन्त्यथ 
रथान रथयोगान्‌ पथः सृजते” इति । तत्र संशय:-किं प्रबोध इव स्प्नेऽपि 
पारमाथिकी सृष्टिः, आहोस्वित्‌ शुक्तिरूप्यादिकमिव मायामात्रमिति । तत्र 
पू्पततः पारमार्थिकी स्वप्नेऽपि सृष्टिः; र “रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सजते” 

स एष सुप्तेषु जागति कामं कामं निर्मिमाणः पुरुषः” इति प्राज्ञक्तृक- 

सृष्टेरेवात्र बणेनात्‌--इति ॥ 

सिद्धान्तस्तु--स्वप्ने न पारमार्थिकी सृष्टिः, किन्तु शुक्तिरूप्यादिवन्मा- 
यामात्रम्‌। इयान्‌ विशेषः-शुक्तिरूप्यादौ तत्ततपूर्दृष्टानुभवजनितसंस्कार- 
सहक्रता, तस्सहृरापुरोवरत्यवच्छिन्नचेतन्याभिन्नप्रमाठ्चेतन्याश्रिता तूला- 
बिद्या तत्तद्विषयाक्ारेण, तत्तदाकारत्रत्याकारेण च परिणमते, साक्तिभा- 
स्यानां व्रृत्तिनिरपेक्षतामते तत्र विषयमात्राकारेण परिणमते, स्वप्ने तु 
सदृशपूषेदृष्टानुभवजनितसंस्कारसहङृता प्रमाठृचेतन्यमात्राश्रिता तूलाविद्या 
तत्तदात्मना जागर इव परिणमते ॥ 

तत्र सूत्रे मायामात्रमित्यत्र मायापदं तूलाविद्यापरम्‌ ; मात्रपदसमभि- 
व्याहारात्‌। तेन च जागरोपादानमायातो व्याव्ृत्तिळेभ्यते । सा हि रथा- 
दीनां न साक्षादेवोपादानम , किन्तु तत्तदवान्तरोपादानदारु-सृत्तन्तुभाव- 
ममनापन्ना स्वयमेव । अत एव जागरे शुक्तिरजतादीनामपि मायामात्न- 
त्वम्‌ । अयमेव न्यायः-स्वाप्नेऽपि ॥ 

अत एव “न तत्र रथा न रथयोगाः न पन्थानः” इति सवस्य जागर 
इव तत्तदुपादानदार्बादीनां सर्वेषामभावं प्रतिपाद्ये रथादीनां सर्वेषां सृष्टि- 
राम्नायते । “स एव सुप्तेषु जागति” इत्यत्रापि पुरुषपदं प्रमाटचतन्यः 
परम्‌, न प्राज्ञपरम । अत एव न स्वाप्ना ईश्वरसृष्टाः । ईश्वरसृष्टत्व हि 
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जागराणां तत्तकार्यावान्तरोपादानन्तरमपेक्ष्येच, न तु तस्य विचित्रशक्तियो 
गे5पि तत्तत्साक्षादुपादानदारु-मदाद्यनपेक््य । इदमेवाभिप्रेत्य सूत्रशेषः 
:कात्स्न्येनानभिव्यक्तस्वरू पत्वादि”ति, इत्यद्वेतराद्धान्त: ॥ 
स्वाप्निकार्ना वासनापरिणात्मत्वम्‌ , सत्यत्वं 
चेपि ट्टेतसिद्धान्तः । 
ट्वैतसिद्धान्तेऽपि यद्यपि“कात्ल्यंनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌” जागरवेलच्ष- 
ण्य॑ स्वाप्रिकानामट्वैतसिद्धान्तवदेवोरीक्रियते । पूर्वेपूर्वेसंस्कारमपेक्ष्य त्वीश्धर- 
सृष्टत्वमेव । इयान्‌ विशेषः--पूर्वेपूवेवासनाख्यसंस्कारस्येष परिणामाः 
स्वाप्निका:; तत्तद्रथादिवासनानां सत्यत्वात्‌ स्वाप्निका अपि सल्या एव । 
एतन्मते शुक्तिरूप्यादितः स्वाप्नानां वेषम्यं तु शुक्तिरूप्यादिकं न वासनाया 
परिणामः, न वेश्वरसृष्टम्‌, स्वाप्निकास्तु वासनापरिणामाः, ईश्वरसृष्टा- 
श्चेति । अत एव शुक्तिरूप्यादौ शुक्तिरिति सम्यगृज्ञानेन रजतस्य बाधो 
जागराणामिव, स्वाप्नानां तु न तथा बाधः ॥ 
स्वाप्िकतासनापरिणामत्वायोगः । 


इद्मेवात्रानुयुज्यते--कुत्र वा वासनायाः संस्कारापरपयायायां 
विषयकारणता, तेन विषयेण ज्ञानस्य सविषयत्वं च दृष्टम्‌, विना प्रवृत्ति- 
विज्ञानं सौगतानाम ? अतः सौगतानां सिद्धान्त एव स्वप्ने, जागरश्रमस्तु 
त देकदे शिनामेवासत्ल्यातिः, इति जागरश्रमस्य ततो विशेष: इति वक्तव्यम्‌ । 
तत्र च जागरश्रम_इव विनेवेश्वरसृष्टत्वं पारमार्थिकत्वं च विना निवांहात्‌ 
किमितीश्वरसृष्टत्वं स्वाप्नानां स्वीकतेव्यम्‌? यदि श्रृतिप्रामाण्यात्‌ , तर्हि 
जागरवदेवेश्वरसुष्टानामेव स्मरणमात्रं स्वप्न इत्येतावन्मात्रमङ्गीक्रियताम्‌, 
किमिति वा वासनापरिणामत्वमपि स्वाप्नानाम्‌ ? 

स्वाम्नानामीश्वरसुष्टत्ये न श्रुतिः प्रमाणम । 


कुत्र वा श्र॒तावीश्वरस्य स्वप्ने स्रष्ट्त्वमान्नातम्‌? “अथ रथान्‌ रथयोगान्‌- 
पथः सुजते” तु स्वप्नेऽसताभेव सृष्टिमाम्नाति--“न तत्र रथा न रथ- 
योगा” इति। न च प्रागभावपरतया योजनमत्र । न हि द्वैते, अद्वेते वा कार- 
णात्मताऽतिरिक्तः प्रागभावो नाम कञ्चिदरित । अतः स्वप्नेऽप्यसत्ल्यातिरेव 
सौगतानामिवेति वक्तव्यम्‌ ॥ 


इश्वरखष्टूत्वं तु साधारणकारणविधयेव घटादिजागरेषु यद्यपि तत्त- 
दुपादानाद्यपेक्षयव सवत्र इश्यते, न तु तत्तद्साधारणोपादाननिरपेक्षं 
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वासनामान्रपरिणामत्वमादाय । वासना चेयं मनःपरिणामरूपा स्मृति- 
मात्रं जनयितुमीष्टे, न सविषयं प्रत्यक्षम्‌ शुक्तिरूप्यादावपि न कथमन्यथा 
संस्कारापेक्षेऽप्यसत्ल्यातिः ? ङुतो वा न वासनापरिणात्मत्वम्‌ ? 

का्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वं ह्युभयत्र सम्प्रतिपन्नम्‌ । कार्त््येनान- 
भिव्यक्तस्वरूपत्वम्‌ , ईश्वरस्रष्टूत्वं च व्याहतम्‌। बासनापरिणामो मनो- 
रथादिस्थले विना विषयं जीवसृष्टेष्वेव इऱ्यते। न चात्रेर्रसष्टत्वाम्ना- 
नमपि। “स एष सुप्ेषु जगति कामं कामं पुरुपो निर्मिमाणः इत्यत्र 
पुरुषपद्‌ं न प्रमादृपरम्‌ ; सुप्तपद्स्य सुपुप्तपरत्वेन खप्नपरत्वाभावात्‌ । 
सुषुप्ती सृष्टयभावाच्, इति जीवात्मपरमेव तत्र पुरुपपद्म्‌ , यस्य मनो- 
रथादौ वासनामयस्यापि स्रष्टृत्वं प्रसिद्धम्‌ । तत्र सत्यमस्ति संकल्पोऽपि, 
यतो जागरवत्‌ संकल्पाश्रयो मनो वर्तेते । अत्र तु मनोऽपि न व्यक्तमस्ति । 
इदं तु परमतेन । अट्टेतसिद्धान्ते तु प्रमावृचेतन्याश्रिता तूलाविद्यैव शुक्ति- 
रजतादाविव स्वाप्नश्रमेऽप्युपादानम्‌ , न तु वासनाः; तासां सविषयानुः- 
भवाह्देतुत्वात्‌ ॥ | 


स्वाप्नानां वासनापरिणामत्वायोग: । 


वस्तुतस्तु--वासनाया अनादेरेव स्वापोपादानत्वं यद्यावरणकारणत्वेन 
सत्यत्वं च, तर्हि जागराणामपि स्वग्नदृष्टान्तेन कुतो न तथात्वं भवति ? 
यदि श्रतिप्रामाण्यात्‌ , तर्हि विविच्यताम्‌--कुत्र वा श्तौ वासनोपादान- 
कत्वम्‌, इश्वरस्रष्टत्वं चाऽम्नायते ? श्रतिर्हि “न तत्र रथा न रथयोगाः न 
पन्थानो भवन्ती”ति रथादीनां सृष्टेः पूर्वेमसत्त्वमेव बोधयति ॥ 

असतस्तस्य सृष्टिस्वीश्वरेण न जागरावौ दृष्ट । प्रकृत्यतिरिक्‍तो- 
पादानानपेक्षमीश्वरस्ष्टत्वं सत्यस्य जगतः कुत्र ? वासना हि संस्कारात्मा- 
स्मृतौ करणमपि नोपादानम्‌ । अयमेव न्यायः प्रत्यभिज्ञास्थलेऽपि ॥ 


० भ ०७, ; 
सति चेबमीश्वरखष्ट्त्वे, कथं स्वाप्नानां प्रत्यभिज्ञानतो बलक्षण्यम्‌! 


विषयस्तत्र पूर्दृष्ट एब, अत्र तु स्वप्न एव यदि दृयते; तर्हि संस्कारस्य 
ज्ञाननिमित्ततया5वगतस्य विषयोपादानत्वं कथम्‌ । “न Rs रथाः” इति 
वाक्यवशादू अपू्वस्यैव विषयस्य तत्र यदि प्रतीतिः, तह्यपूतसव चर्तु तन 
शुक्तिरूप्यादिबदू तलाविद्याकार्यमिति मत्वा सन्तुष्यताम्‌। तत्र न तन 
रथाः" इति न रथादीनां प्रागभावाभिप्रायम्‌ ; कारणात्मतातिरिक्तप्राग- 


भावानङ्गीकारात्‌॥ 
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वस्तुतस्तु--स्वाप्नानां बसनापरिणामत्वे तस्या सरदो 'घटादाविवानु 
वेधापत्तिः, इति स्वप्ने तस्या अपि कार्यवत्‌ प्रत्यश्च,पत्ति:; तन्नाशका भावात्‌ 
जागरेऽपि कथं न स्वाप्नानां प्रतीतिश्च; वासनाया इव ।वेषयाणामपीरवरस्‌ 
टानां सत्यत्वात्‌ , अद्वतसिद्धान्ते लु तूलाविद्याया उपादानस्यव विषयाका 
रेण परिणामात, तस्याः साक्षिणा भानात्‌ , रजतादीना नाम-रूपात्मनाऽ- 
नुवेघेनाविद्यानुविद्धतया प्रतीत्युपपत्तेने कोऽपि विरोधः ॥ 


स्थाप्नानाँ तत्तत्परुपमाहाबुभाव्यानां नेश्वरसष्टत्वस्‌ । 


परमार्थतस्तु--“स एष सुप्ेपु” इति वाक्यात्‌ पुरुषस्य जीवस्यव तदा श्रि- 
ततूलाविद्याद्वारा निमित्तकारणत्वम्‌ , प्रमादृचेतन्याश्रितत्वेनोपादानता 
च स्वाप्नानामिति , तथापि वस्तुतस्तस्येव परमात्मत्वात्‌ , सवेत्राभिन्ननि- 
मित्तोपादानता परमात्मनो न हीयते ॥ 

तत्र स्वप्ने साक्तिरुपेणोपादानस्वम्‌ , जागरे ठं तदेव विशिष्टरूपेणा- 
पि ज्ञायते, इति विशिष्टरूपेण तञ्ज्ञानात्‌ तदाश्रिततू लाविद्यानिवृत्त्या 
जागरे न स्वाप्रानामनुट्त्तिरद्वेतवा दे । सवेथा तु तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यानां 
स्वाप्रानामीश्वरसृष्टत्वं न क्षोदक्षमम्‌ । 

इश्वरसष्टत्वस्म सत्रत्यारयोजकत्वम्‌ । 

तत्त्वतस्तु--ई श्वरसुृष्टस्वं जागराणामपि नावाध्यस्वरूपसत्यत्वप्रयोज- 
कम्‌ । तत्रश्चरत्नं हे परमात्मन;ऽनायज्ञानोपाहेतत्वप्रयुक्तम्‌ , न तु 
संविन्मात्रत्वनिवन्धनम्‌_ , इत्योपाधिकं मिथ्यात्वमेवेश्वरस्य, इति यावदु- 
पाधि यावत्परमेश्वरसत्त्वमेव च सृष्टिकथा, इति कथमीश्यरसृष्टत्वम्‌, सत्य- 
वचं च न व्याहन्यते ? श्रतिहि सवस्य प्र पञ्चस्येश्वरसृष्टत्वम्‌ , तस्य चेतन्या- 
त्मनोपादानस्याट्वितीयत्वं च वोधयति, इति ५ति प्रामाण्यादीश्वरसृष्टाना- 
मपि मिथ्यात्वमेव। तथाच श्रतयः--“एकमेवाद्वितीयम्‌” नेह नानाऽ- 
स्ति किञ्चन” “उद्रमग्तरं कुरुते अथ तस्य भयं भवती” त्यादयः । “सदे 
वेदमिति सामानाधिकरण्यं लु बाधायामेब, न सादृश्यादिनेति 
व्यक्तमन्यत्र । व्यक्तीकृतं चेररसृष्टस्यापि जगतो मिथ्यात्वं पूत्र, इति तेन 
न्यायेन स्वाभानामपीऱवरसृष्टानां सत्यत्वसाधनं न विकल्पसहम्‌॥ 

इद्मेवाभिप्रेत्य सूत्रे “मायामात्रमि”ति मायामात्रपदम्‌। तत्रेश्वरसुष्ट 


मायामयाः, तडुपादेयम्रदादिकरणकलापापेक्षाश्च, न तु स्वाप्ना इव माया- 
मात्राणि । अत एव तै कार््न्येना भिव्यक्तस्त्रूपाः, न तु स्वाना इव कार्यः 
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नानमिव्यक्तश्वरूपाः। अनिर्वा च्यत्वं तूभयत्र समानम्‌; अधिष्ठानसात्ता- 
स्कारवाध्यत्वात्‌ ॥ 
स्वाप्नमिथ्यात्वाक्षेपपरिहाराः । 
एतेन— 
“नानिवांच्यमिह प्रोक्तं मायामात्रपदेन हि॥ 
विळच्तणं सदसतोरिति हि व्याहृतं स्वतः ॥” 
इत्यपि-परास्तम्‌ ; सद्सद्विलक्षणत्वाद्रिपस्यानिर्वेच नीयत्वस्य घस्तुतो 
निधंमिके ब्रह्मण्यनाद्यविद्याकल्पितसदादिभेदवत्यधिष्टठानेऽविद्योपहित आ- 
रोपस्य तत्तत्त्वसाक्षात्कारेण नित्रत्तेश्च सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरददत्वासं- 
भवादिनोपपादितत्वेनेश्वरसृष्टस्य मायामयत्वस्य दुरपहृतत्वात्‌, इति माया- 
पक्षमीश्वरसृष्टस्वं न सत्यत्वे तन्त्रम्‌, इति न दृष्टान्तेन स्वाप्नानामपि 
सत्यत्वसाधनं संभवति। यथा च मिथ्यात्वेऽपि वेदान्तानां ब्रह्मण्य- 
बाधितं प्रामाण्यम्‌ , सशुणवाक्यानां तु व्यावहारिकमेव तत्‌ , तथा तत्र 
तत्र विशदीकृतम्‌ ॥ 
स्वाप्नेषु जागरत्वश्रममात्रमिति शङ्का । 
यन्नु— 
“रवाप्रानामपि चेतेषां न वाधो दृश्यते कचित्‌ । 
जाग्रतत्वमात्रमत्रेकरमन्यथा दृश्यते स्फुटम्‌॥ 
अतो मिथ्या न च स्वप्नो जाग्रद्टा जाग्रदेच वा । 
आत्मवत्‌ कचिदात्मा च स्यादेव श्रमगोचरः ॥ 
एतावता न मिथ्याऽसो स्वप्ने जागरिते तथा । 
यद्यात्मन्यन्यथा दृश्यं श्रान्तमत्रापि तदू भवेत्‌ ॥ 
अबाधितानुवृत्तेसतु स्तम्रादेश्रान्तिता कुत: । 
न च काचित प्रमा विश्वश्रान्तत्वे सवमेव च ॥ 
अश्रान्तत्वे प्रमाणं तु कथं तद्‌भ्रान्तता भवेत ।” 
इत्यनुव्याख्यानम्‌ । 
तस्यायमाायः-जागराणामिव स्वाप्मानःमपि न कचित्‌ काले 
वाधो इङ्यते । अतः स्वप्नोऽपि जागरवदू न मिथ्या । खाम-जागरा- 
मिथ्यात्वं चात्मदृष्टया। सत्यप्येवं स्वाप्रःजागर्‍यावेलक्षण्य तु 
स्वाप्ने जागरत्वांशास्य भ्रान्तिः, जागरे तु तत्र प्रमा । न च त्रम- 
विषयत्वमात्रेण मिथ्यात्वम्‌ 





| 
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स्वाप्रमिथ्यात्वानुमाने हेतु-साध्ययोर्ुष्टत्वस्‌ । 


स्वाप्रगजाद्यः, मिथ्या, श्रमविषयत्वात्‌ ; शुक्तिरजतवदि- 
त्यनुमानम्‌। तत्र श्रमविषयत्वं किंमारोपिततया, उतारोपविषयतया 
चा । तथा मिथ्यात्वमपि किं निषेध्यतया, उत निषेधाधिकरणतया 
वा। तत्र शुक्तिकेव रजतमप्यारोपविषयः, इति शुक्तिकाया इव 
रजतस्यापि मिथ्यात्वालुपपत्त्या न प्रथम-द्वितीयो कल्पौ । न च 
शुक्तिरपि तद्वद मिथ्या; तस्या अप्यनेन नयेनात्मवद्‌ 
श्रमचिषयत्वेऽपि मिथ्यात्वायोगात्‌ , अन्यथा श्रान्तिविषय- 
त्वेनात्मनोऽपिं मिथ्यात्वापत्तिः । आत्माऽपि हि क्षणिकोऽहमिति 
श्रान्तिविषय एव। न च सोऽपि मिथ्या, नाहं क्षणिकः, किन्तु 
स्थिर इति बाधविषयश्च ॥ | 


एतेन-स्वाप्र-जागरोभयपक्षकानुमानमपि-परास्तम्‌; उक्तरी- 
त्या55त्मनि व्यभिचारात्‌ । न च क्षणिकत्वश्रमविपय आत्माऽपि 
मिथ्या; अपसिद्धान्तात्‌ । आरोपिताकारमात्रस्य मिथ्यात्वे 
तु स्वाप्ने जागरत्वमात्रस्य मिथ्यात्वम्‌, श्रान्तिविषयत्वं वा, न तु 
स्वाप्रगजादीनामपि, इति सिद्धसाधनम्‌-इति ॥ 


आरोप्यतया, निषेध्यतया वा भ्रान्तिबाधविषयत्वं स्वात्मनि 
क्षणिकत्वाद्याकारस्येव स्वाप्ने जागरत्वाद्याकारमात्रमिथ्यात्वेन, 
श्रान्तिविषयत्वेन च निहति । अत एव स्वाप्रगजादीनां जाग- 
रादावननुवृत्ति:, इति स्वाभगजादो स्वरूपासिद्धिरुक्तहेतो: ॥ 





सप्प्रमत्र स्वाप्न-जागरयोरस्ति वेध्यम्‌ अत एव तु सूत्रमपि 
“वेधम्याच्च न स्वप्नादिवत्‌” इति। वेधम्यं त्वनभिव्यक्तस्वरूप- 
त्वेन, अभिव्यक्तस्वरूपत्वेन च । तत्रानभिव्यक्तस्वरूपरबं जागरवत्‌ 
स्पष्टतायाः, अर्थेक्रियाकारितायाश्चाभावः, अभिव्यक्तत्वं च 
तद्विपरीतम्‌ । तत्रास्पष्टत्वं जागरादीनामिव तत्तदसाधारणोपादा- 
नाद्यनपेक्षत्वेन मनःपरिणामवासनामात्रोपादानकत्वेन, मनो- 
विकारत्वमात्रेण वा-इति ॥ 


इद्मेवात्रालोचनीयम्‌--किं वासनाया अर्थाकारेण, ज्ञानाकारेण, उभ- 
याकारेण वा परिणामः; अर्थाकारमात्रेण वा, ज्ञानाक्रारमात्रेण वा । तत्र न 
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द्वितीयः; अपसिद्धान्तात्‌ , सनोरथादौ तु नार्थस्य संस्कारपरिणामत्वम्‌ , 
किन्तु तदाकारज्ञानस्यव । ठृतीये त्वोश्वरसृष्टानामेव स्वप्ने रथ-गजादीनां 
भाने दोपवशेन प्रसुष्टतत्ताकं स्मरणमेव तत्‌ रयात्‌ ॥ 


अत एव इद्मि'ति प्रतीतिः, न तु तदिति। न च स्वाप्न-जगरयोरँ धर्म्यम्‌ । 
स्मरणमप्यस्पष्टमेव, नियमेन नार्थक्रियाकारि, इति स्वाप्नानां मिथ्यात्वमेव 
शुक्तिरूप्यादिवदित्यङ्गीकतेव्यम्‌। तत्र च जागराणामिव यद्यपि प्रवृत्तिः 
प्रयोजकत्वमात्रं वतेते, परन्तु परीक्षितस्य तस्य संवादिप्रवृत्तिजनकत्वा- 
भावात्‌ तस्य बाध: । जागराणामपि ठु सत्यखण्डाकारताधज्ञाने बाधो 
यद्यपि वतेते; तथापि यावद्वाधं व्यावह्वा रिकार्थक्रियाकारिस्वेन व्यावहारि- 
कत्वम्‌, स्वाप्न-शुक्तिरूप्यादीनां तु ठ्यवहारकाळ एव वाधात्‌ प्रातिभासि- 
कत्वेन मिथ्यात्वं स्पष्टमिति विशेषः ॥। 


तत्र ट्वेतमते चिदचिन्सिश्रमनोधर्मो वासना, अट्टेतमतेऽपि तु चिद- 
चिदूम्रन्थिरूपाहमर्थधर्मो वासना । विशेपरत्वचिदंशो मनः, तत्परिणामस्तु 
मनाधर्म5पि वासना चिदचितोस्तादात्म्याध्यासात्‌ चिदचिदूम्रन्थिरूपा- 
हमर्थधर्मः। उभयत्र चिदंशमात्रमात्मस्वरूपं स्वप्रकाशत्वाद्‌ भासते ततो 
विविक्तम्‌॥। 


इयान्‌ विशेषः--व्यवहारदशायां संविन्मात्रं चिदचिन्मिश्रस्वरूपा- 
पेक्षया स्वतन्त्रम्‌ , ततः प्रथग वा न प्रकाशते, ट्वेतमते तु तत्‌ प्रथक्‌ प्रकाश- 
मानं वर्तते, यदेवाहमर्थे: प्रत्यगात्मा जीवो नाम ! उभयत्र चिदचिन्मिश्रात 
प्रथक्‌ प्रकाशमा नस्यात्मनो न वासना धम: । अथेकियाकारत्व ह्यसतो5प्य- 
विशिष्टम; स्वाप्नानामपि चरमघातुविसगांदीनां प्रासद्धत्वातू | मनोरथादाव- 
पीयमेव नीतिः, इति वासनामयत्वं नास्पष्टतायाः, वाह्याथाकयाकारितायाश्च 
विरोधि, इति चरमधाहुविसगोदौ स्वाप्ने व्यभिचाराद्‌ अनभिव्यक्तस्वरू- 
पत्वं न मनोमयत्वे प्रयोजकम्‌ ॥ 

एतेन--चरमधालुविसर्गार्दःनामपि स्वाप्नानां मनोविकारत्वमा त्रम्‌ 
प्रत्युक्तम्‌ । न च स्वाप्नानां प्रातिझासिकत्वेप्यनाभव्यक्तस्वरू पतन न त 
न्वेति; घुक्तिरूप्यादी वासनामयेऽप्यनभिव्यक्तस्वरूपत्यम्‌, नरप ` 
बाह्यार्थक्रियाकारित्वाभावेन च समानम्‌। अतः ला 
नीतिरेवात्रापि। यदि तत्र न वासनामयत्वम्‌ ; तहि स्वान्नभाने कथम्‌! 

७६ 
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स्वाप्न-ुक्तिरूप्यावेलक्षण्यमद्द त एव । 


यथा चासत्ख्यातिने क्षोदक्षमा, तथा पूर्व विशदम्‌ , इति शुक्तिः 
रूप्यादिकिमिव स्वाप्ना अपि भ्रान्तिविषयत्वाद मिथ्येत्येव पर्यवस्यति; 
तदभावा ट्विशोष्यकज्ञानप्रकारत्वात्‌। तत्र तदभाववत्त्वं वाधदृष्टिमादाय 
तदन्यथानुपपत्तिनिर्णेयम्‌ , न तु ञ्रमकाळ एव तद्भाववत्त्वस्यापि प्रतीतिः; 
तदानीं तद्वत्वस्यैव प्रतीतेः । तत्र संसगमात्रारोपेणान्यथाख्यातिवौ, 
बिषयाणामप्यविद्याविळासानां तदानीसुत्पत्त्याऽ निर्वंचनीयख्यातिर्वेति त्वन्य- 

देतत्‌ ॥! 
तत्र श्रतिः परमार्थदिनी “न तत्र रथा न रथयोगाः” इति स्वप्न 
आत्मनि रथादीनामभावं प्रस्तुत्येव “अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते” 
इति रथादीनामात्मन्यारोपमुपदिशति । न चात्र प्रागभावो विवक्ष्यते;; मनो- 
विकारबासनाया जागरे विषयानुपादानायाः विषयप्रागभावत्वाभावेन 
वासनायाः विषयप्रागभावावस्थारूपत्वासंभवात्‌ , अन्यथा घटादिज्ञानानां 
जागराणामपि कथमीश्वरसृष्टानामपि न मनोविकारत्वम्‌? वाह्यार्थक्रिया- 
कारित्वम्‌,, स्पष्टत्वं च स्वाप्नकामिनीसंयोगादावपि समानम्‌ । अतः शुक्ति- 
रुप्यादिकस्येव स्वाप्नानामपि प्रातिभासिकत्वेन मिथ्यात्वमेव स्वीकर्तव्यम्‌ । 
तथाच प्रयोग:-स्वप्न।जाद्यः, मिथ्या, ञ्रमविषयस्वात्‌ ; बाधविषयत्वाद्वा; 
शुक्तिरूप्यबदिति । तत्र भ्रमविषयत्वं प्रकारतया श्रमविषयत्वम्‌ , इति सवस्य 
ज्ञानस्याधिष्ठानांशेऽवाधिते प्रमात्वादू हेतोः समन्वयो दृष्टान्त-दार्ष्टान्ति- 
कयोः । तत्र सन्मात्रे ज्ञानस्य प्रामाण्यम्‌, चिकल्पांशे, प्रकारांरो वा सर्व 
ज्ञानमप्रमेति ब्रह्मसिद्धयादिमिते तु घटादीनां व्यावहारिकाणामपि दृष्टान्त- 
त्वम्‌, इति प्रसङ्गादत्र जागरमिथ्यात्वनिरासोऽपि परास्तः ॥। 
स्वाप्नमिथ्यात्वस्यानुसानेन साधनम्‌ । 


जागरभिथ्यात्वं तु पूर्वं बहुधा समर्थितम्‌ , इति न हुक्तत्यादौ, आत्मनि 
वा व्यभिचारः । आत्मा क्षणिक इति त्वौपाधिकक्षणिकत्वावगाहि ज्ञानं 
व्यावहारिकमेव देहात्मत्वज्ञानवत्‌ । आत्मा स्थिर इति ज्ञानं तु परोक्षं 
नापरोचत्वे पूर्वस्य, भ्रमत्वे वा बाधकम्‌, पूर्वस्यापि परोक्षत्वे तु तत्रो- 
पाधिधमंमात्रस्याध्यासात्‌ सन्निकृष्टे विपयेऽन्यथाख्यातेरेव स्वीकाराद्‌ न 
क्षणिकत्वस्य प्रातिभासिकत्वप्रयुक्तं सि“्यात्वम्‌॥ 

बस्तुतस्तु-आत्मा क्षणिक इत्यत्रापि क्षणिकत्वस्येच प्रकारतया भानं 
नात्मनः इति न तत्रात्मनो वाध्यत्वम्‌ ; अधिष्ठानतयेवात्र भानात्‌ ॥ 
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याधविपयत्वादिति हेतोरन्वय: । 


एते --बाध वि विषयत्वा त्न = ख्या "र 
हः शिकलात तत या कळच _ शुफ्तिरूप्य-स्वाप्नादीना- 
र । अपि हि संविन्मात्रतया स्व- 
प्रकाशात्मस्वरूपस्य सुसुप्तो, साक्षात्कारेणेव बाध्या:, यथा आ 
सुसुर्धा; साक्षात्कारंणव वाध्याः, यथाऽखण्डाक 
जागराः । तत्र बाघज्ञानं दोपनित्वृत््यथीनं सपपो, जागर ss 
७ र दगिचिटत्यथान सुपुप्ता, जागरे वा स्वाम्नानाम- 
बाधम्‌ । इदमेवाभिप्रेत्य-- 
“विइवं दृपेणट्टर्यमाननगरीतुल्यं निजान्तर्गतम 
पश्यन्नात्मनि मायया वहिरिवोद्धतं यथा निद्रया 1!” 
इति । तत्र स्वाप्निकानामपि यद्यपि संविन्मात्रं साक्तिरूपमेवाधिष्टानं जाग- 
राणामिवाऽविद्योपहितम्‌ ; तथापि जागराणां मायोपादानम्‌ , दोषोऽपि 
चतन्यावरणविधया हेतुः, स्वाप्नानां तु दोपविधयाऽऽगन्तुक्ी निद्रा कारणम्‌ | 
उपादानं त्वन्त:करणोपहितचतन्याश्रयतूलाविद्यति निरूपितम्‌ ।। 
डु अनेन ज्ञाप्यत इंश्वराश्रिता माथा, तद्‌ट्टारेररश्च न स्वाप्रानाँ कारणम्‌, 
किन्त्वहंकारोपहितचंतन्याश्रयतया तूलाविद्या, जीवङ्चेवोपादानमिति। 
तत्रो भयोरपीशवरसृष्टत्वे का वाऽपेक्षा निद्रायाः ? कुतश्च जागरेऽपि वासना- 
मात्रेण तदुपादानक्रस्य, तठुपलक्षितस्य चार्थस्य न भानम्‌? कुतो वेश्वर- 
सृष्टत्वाविशेषे जागरात्‌ स्वाप्नानां वेधम्येम्‌ ? पूर्ववासना हि जागरसृष्टा- 
वापि कारणमेव ॥ ड 
अत एव “घाता यथापूर्वमकल्पयत्‌” इति प्रतिकल्पं यथतेन्यायेनेव 
सर्वेषामीश्वरसृष्टत्वम्‌ ; अन्यथा कल्पभेदेऽपि पदार्थस्वभादेक्यं भज्येत, 
घुणाक्षरन्यायेन बा प्रपञ्नसृष्टिरिति च स्यात्‌ , इति स्वभाववादेन सांक 
कर्यमापद्येत । तत्त्वे चेरचरसष्टेपु केपांचन तत्तदूजीवमात्रानुभाव्यत्वमिति 
वंपम्यं निनिमत्तं स्यात्‌ ॥ 
बासना हि मनोविकारो मनोधमं:, इति मनस एव स्वाम्नाश्रयत्वं स्यात्‌ । 
जाग्रदाद्यबस्था तु जीवस्य, इति जीवस्य कथमवस्थात्रयभाक्त्वम्‌ ¦ 
अबस्थात्रयेऽपि मनोधर्मावस्थावत्त्वेनेव जीवस्वे ठु साक्षात्‌ जीवस्य विशिष्ट- 
स्य जाप्रदाद्यवस्थात्रयानुपपत्ति: । अत: स्वप्नावस्था5पि जीवस्याहमर्थेस्यंव । 
तत्तदवस्थावत्त्वं तु संविदात्मनस्तस्त्र कल्पितमेव । परमाथतस्तु स्वित्सा 
त्रतंव सिद्धान्तः, इति स्वप्नावस्थापरीक्षणमुखेन स द्वितीयत्वं ब्रह्मणो$ध्या- 
रोपेण, अपवादेन तु निर्विशेषत्वमिति फलति ॥ 





६०४ न्यांयसुधापरीक्षा 


स्वप्ने जागरत्वभ्रमत्वनिरासः, आत्मख्यात्यापत्तिश्च । 


एतेन-स्वप्ने जागरत्वमात्रस्य भ्रम इत्यपि--पर!स्तम्‌; तत्र जागर- 
ज्ञानमात्रस्य स्वाप्न आरोपितत्वं मन्यते, उत साथेस्य । आये किन्नाम 
जागरत्वं ज्ञानस्याव\'धितविपयसम्बन्ध विहाय ? सवस्य ज्ञानत्वावेशेषात्‌ । 
सविपयस्येव ्रमत्वं तु विपयस्येश्वरसृष्टत्वे नोपपद्यते, विषयस्यापि बाध 
बिना वा, इति को नामाऽयं जागरत्वश्रमो नाम? यदि वहिवंदचभासमान- 
त्वम्‌, तहि बिपयस्यान्तरत्वं मुख्यम, व।हxदचभासमानत्वं श्रमः, चहिष्टत्व- 
मात्रस्य स्वप्न आरोप इति पयवसन्नम्‌ , इत्यात्मख्यातेरवच नामान्तरम्‌ । 
बिशेषस्तु-नेश्वरसृष्टत्वमात्मख्यातो, द्वृतसिद्धान्ते = श्वरत्वमधिकम्‌ ॥ 
भेवात्र प॒च्छ'यते,--किं वाऽत्रेदवरस्य कृत्यम्‌? वासनापरिणामता- 
मात्रेण तूळ! बिद्यापरिणामतामात्रेण वा निर्वाहात्‌ । यदि न चेतनानधि्ठि 
ताया अचेतनाया नोपादानत्वम्‌_, तहि वासनायाश्चिदचि दूग्न्थ्ये देशश्र्दंश 
एवाधिष्टाता कामं मन्यताम्‌। तदाधिष्टिता छु साऽविद्यवेत्यद्ग एव प्रभातम्‌ ॥ 
मायापदेन वासनारक्षणाऽसंभवः । 





“मायामत्रं तु कासन्यनानभिव्यक्तस्वरूपत्वादि ति सूत्रं मायामात्रपद्‌- 
(र्त्रे न स्वरसम्‌ । तत्र माया यदि निरूक्तवशाद्‌ ज्ञानम्‌; तहि वास- 
नोपादानतावाद., मनोविक्रारतावादो वा लुप्यते । प्रज्ञापद्‌ं मनउपादान- 
कत्वसामान्यादू वासनाया ढक्षकमिति,तु-- 
“कायोत्मना तु नानात्वमभेद: कारणात्मना ।” 
इति लोकप्रसिद्धनथेन प्रज्ञायाः स्वोपादानमनोलक्षकत्वम्‌ , सत्यम्‌, 
कथञ्चन भर्वात; कार्येण कारणळचक्तणस्य बहुशो दर्शनात्‌ , कार्येण कायां- 
न्तरळच्ण त्वकापादाचर्कत्वच वावतम्‌_ , ठीकावरळू च । नाह कटकशब्द 
एकस्वर्णोपादानक्रत्वेन कुण्डलस्य उक्षक: कदापि, विना वेयक्तिकसंकेत- 
` बिदापम_, इति मायापदेन वासनाया उपस्थापनं वाधितमित्येकं दूषणम्‌ ॥ 
अस्तु वा कथञ्चनकोपादानकत्वेन प्रझ्ञापरेण मायापदेन वासनाया 
उपस्थापनम्‌; तथापि प्रज्ञा, वासना वा चिदचिदूमिश्रमनोधर्म:, अहमर्थः 
जीवधरमा चा कर्थं जीवकारणत्वyल्पं प्रश्रमोपस्थ्रितं विहायेश्चरक्रारणतायाँ 
बैचसाययनि ? तत्र यद्वीश्चरस्यापि प्रज्ञा चेते, इति माय़ापेदेवेश्वरी 
प्रज्ञा वित्रच्यते, ताहू तदीया प्रज्ञा साक्षिरूपा न मनोधमेः, वासना वा, 
इति प्रज्ञापदेन कथमेकोपादानकत्वेन वासनाया विवक्षा ? एकेन माया- 
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पदेन लक्ष्येण सुख्येश्वरप्रज्ञा, लाक्षणिकी वासना च विवक्ष्यत इति कल्प- 
नायां तु न सूत्रस्वारस्यं स्वमते--इति ॥ 


मायासात्रपदार्थस्य द्वे ताभिमतस्पानौचित्यम्‌ । 


एतेन-मात्रपदमपि-व्याख्यातम्‌। तद्धि 
“अतः प्रज्ञाऽत्र मायोक्ता जेव्युपादानमेव सा ॥ 
निमित्तमेश्वरी मुख्या निमितं त्रातमेव च | 
ताभ्यां सहद एथक्‌ चेव मायामात्रमितीर्यते । 
उभाभ्या मातमऱ्वयात्‌ त्रातं सह्‌ प्रथक्‌ ततः ॥ 
प्रज्ञात्मकं मनो येन मनोरूपाश्च वासनाः ।।” 


इत्यबुव्याख्यानोक्ततयेकस्येव मिड्धातोर्मात्रपद्स्यापि व्युत्पत्तिभेदेन 
निर्मितत्व-त्रातत्वोभयपरत्वमिति वक्तञ्यम्‌। अत्रापि योजने सूत्राणां 
he ® he तिनो ha ~ 
वेरस्य॑ स्वयमेव द्वेतिनो हृदयेनानुभवन्ति ॥ 


इदमेवात्र प्रच्छय ते-कुतो वाऽयं स्वयं महान्‌ क्लेशः ? कुतश्च सूत्राणामपि 
शिरसि महान्‌ भारश्चाधीयते ? न हि कुत्रापि स्वाप्नानामीश्वरसृष्टत्वे किमपि 
प्रामाणमस्ति । “स एष सुप्नपु जागति पुरुषः इत्र पुरुपपद्‌मीइवरपर्रामति 
न संप्रतिपन्नम्‌। सुपुप्तम्‌ , जागरणम्‌, स्वप्ररच जीधस्येव मुख्यम , न 
त्वीश्वरस्य; अन्यथा परम्परया कुलालादिसुष्टानामपीश्वरसृष्टत्वाविशेषात्‌ 
जीवस्ृष्टिकथेव लुप्येत ॥ 
स्वाप्रत्र मत्वांपपादनम्‌ । 


परमार्थतस्तु--वासना, तूलाविद्येति च नामभेदमात्रमित्यट्वैतिनां सिद्धा- 
न्तदष्ट्या स्वाप्रपदार्थपरीक्षव वरिष्ठा । अनादिहिं वासनाऽडुभवजन्याऽपि 
बीजाङ्क रन्यायेनापि मनोविकार एव । सा जवीति वादस्तु मनोविकार- 
त्वकल्पं व्याहन्ति, इति भ्रान्तित्वमेव स्वाप्नप्रययस्य सविषयस्य । न चार्थ- 
क्रियाकारित्वाऽभावः; कामिनीसंयोगादो तत्सत्त्वात्‌ ॥ 

न च बाधाभावः; निद्रादोपे नितवृत्ते प्रमाट्चेतन्यस्य यथावदू ज्ञानेन 
तदाश्रितस्य तद्विपयस्य च तूलाज्ञानस्य, तत्परिणांमाना स्वामानां च 
बाधात्‌ । यावदूबाधं प्रामाण्यम्‌ , स्पष्टत्वं च अ । कर ड 
न स्वप्नांदबदि” ति सूत्र विश्ववेधर्स्येण सत्त्वं वारयतीति दतासद्धान्तः स्वनः 
ऽऽसरबं विषयाणां स्वीकरोति, इति कथं स्वप्नस्य न मत्वम्‌ { 
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मिथ्याभूतस्याप्यर्थक्रियाकारित्वात्‌ , सत्त्वस्य कारणतानवच्छेदकस्वाञ्च 
शुक्तिरूप्यादीनां स्वाप्रानामपि व्यावहारिकम्रपञ््स्येवाथेक्रियाकारित्वम्‌। 
सत्यम्‌ , मिथ्याभतस्यार्थेक्रियाकारित्वे परं प्रति नाट्ट्तिभिः किमपि दृष्टान्तयि 
तुंशक्यम्‌। इदमेवात्रा नुयुज्यते-सत एव साधकत्वमिति द्वतसिद्धान्तवादिभिरपि 
किं वा5द्वेतिनं प्रत्युदाहरणं दातुमिष्यत इति ? सत्त्वासत्त्वोदासीन्येनेव हि 
पदार्थांना साधकत्वम्‌। इदमेवोपपादयितु “सूचकइ्च हि श्रृतेराचक्षते” 


इति सूत्रम्‌ ॥ 
“सूचकश्च? तिसूत्रतेयर्थ्यं दव ततादे | 
इदं हि सूत्रं साधनान्तराभावेऽपि भावाभावसूचकत्वमीइवरो दशंयतीति 
दुतिनो बिवृण्वते । इदं तु स्वाप्रानामीइवरसृष्टत्बस्थापनानन्तरं कमथ वा? 
न हीशसूष्टपु साधनान्तरान्वेपणा । साधनान्तरानपक्तं हीश्वरस्य स्रष्टृत्वं 
सर्वत्रापि प्रतिपाद्यते, इति जारारादेरिव स्वाप्रस्यापि साधकत्वं सिद्धमेव, इति 
परमते व्यर्थमिदं सूत्रम्‌ , अद्रूतमते तु न केवलं जागराणाम्‌ , किन्तु स्वाप्ना- 
नामप्यर्थक्रियाकारितस्यं तत्र तत्र स्वम्नाध्याये विवेचितम्‌, इति सर्वासत्त्वीदा- 
सीन्येनेवार्थेक्रियाकारित्वमिति निरूपयितुमिदं सूत्रम्‌। छिद्रान्वेपणकरव भा- 
वमप्यनुव्याख्यानम्‌_, सुधा चात्र जोपभावमेच साघु मन्यते ॥ 
पराभिध्यरानसत्रविपयभेदो मतद्वये । 


एतेन-“पराध्यानांत्तु तिरोहितं ततो ह्यस्य वन्ध-विपर्ययौ” इति सूत्र- 
मपि—व्याख्यातम्‌। इदं हि सूत्रं जीवाश्रिताविद्यापरिणामत्वम्‌ , जीवसृष्टत्वं 
बा न युक्तम्‌; जी वेश्वरयोरक्यादीश्वरसुष्टत्वसंभवादिति शङ्कावारणाथेम्‌ । तेन 
च तयोरोपाधिकभेदे सति सत्तक्य्राग्रोगाद्‌ न स्वाप्नानामीशरसष्टत्वपक्षावि- 
वेक इति ज्ञाप्यते, इति संध्याधिकरणस्य गुणसूत्रमेवेदं सुत्रमद्वत सिद्धान्ते ॥ 
सष्टि-तरोधानादीनामीश्‍वरच्छाधीनत्वमिति द्वे तत्राइ: तदय्रोगश्च । 


द्रूतसिद्धान्ते त्विदं सृत्रमधिकरणान्तरम्‌ । तेन हि बन्ध-मोक्षप्रदत्वा- 
दीश्वर एव कता, तदिच्छयव हि वन्ध-माोक्षी, तथा तिरोधानमपि तदिच्छयेव। 
अतो वासना।भः स्वाप्न प्रपञ्चं सष्टवा वासन।मात्रता च नीत्वा स्वाप्र- 
मन्तथापयतीश्चर इति फलति । तथा च सष्टि!रव तिरोधानमापि स्वाप्न- 
स्येश्वरच्छावानामात [नरूपणा५ स्ततन्त्रामदमाचकरणम । यद्यनेन रवाप्न- 
नासीश्वरसष्टानामपि स्त्रप्नान्त एव नाशोऽपि विवक्ष्यते, तहि ज्ञानः 


क 
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नाशेऽपि स्वाप्न-गजादीनां जागरे$5प्यनुवृत्तिरिति वर्णनं सुधाया व्याहतम्‌ , 
तथापि गौणमुक्ति प्रपन्नानामीश्चरानुग्रहेण संकल्पमात्रेण सरष्टत्वमन्यत्र 
J रप १ तथापि बद्धानां सरष्टुत्व तस्संकल्पमात्रेण न भवति, इति 
तूलाविद्य'द्वारब जीबकायतवं स्वाप्नानाम्‌, इति तेषां मिथ्यात्वमेव स्वीकर्त- 
व्यम्‌ „ ट्रतमते तु जन्मादिसूत्र एव वन्ध-मोक्षकारणत्वस्यापि ब्रह्मलक्षणताया 
व्यवस्थापनात, तत्सृष्टस्य तदिच्छया तिरोधानादिकिमपि तत एव सिद्धम्‌, 
इति नात्रापि वक्तव्यम्‌ ॥ 
वासनाकार्यत्वे स्वाप्नानामर्थक्रियाकारित्वानुपपत्तिः । 

चस्तुतस्तु—स्वाप्नानां वासनामयानामर्थक्रियाकारित्वाभावस्य ट्वेतमते 
स्वीकारात्‌. , स्वप्नस्यानीश्वरसृष्टत्वस्य तत एवार्थसिद्धत्वात्‌ तेनेवावरणादि- 
वर्णनं किमर्थम्‌ ? कारन्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वमपीश््वरेच्छाधीनमेव माया- 
मात्रसूत्र एवोक्तम्‌ , इति किमिति वा तदिच्छयाऽऽवरणं पुनवेक्तव्यम्‌ ? क्क 
चा तठुपयुज्यते ? यदीश्वरेच्छ्याऽसतोऽप्यर्थेक्रियाकारित्वम्‌ , तर्हि वृथा 
नासतः साधकत्वमिति कथा । स्ताप्नोऽपीश्वरसृष्टत्वेन य्यर्थक्रिया- 
कारीश्चरेच्छ्या, तर्हि कथं कातसन्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वेन तस्य मनो- 
विकारतोपपादनम्‌?  . 

, “दृहणोगाद्दे?ति सत्रा्थेविवेक; | 
““एतेन--देह्योगाद्वेति सृत्रमपि--व्याख्यातम्‌। इदं हि न केवलं स्वप्ने, 
किन्तु जागरे55पि जीव-पररपर-परमात्माभेदतिरोभावो वतेते, न तु स्वप्न 
एव । स्वप्ने त्वीश्वरसंकल्पादपि तिरोभाव इति विशेष इति सूचनाथे- 
मिति मतद्वयसम्प्रतिपन्नम्‌ । इदं बस्तुस्थितिकथनार्थम्‌; अन्यथा कमेकृत- 
शरीरय्रोगो5पि न मोक्षविरोधीति वितथं दिव्यशरीरप्रहणम_; ईश्वरेच्छयेव 
सर्वनिर्वाहादिति शङ्का नोच्छिय्येत ॥ 
परमते “देहयोगाद्रे”?ति सत्रवतथ्यम्‌ | 

इदं हि सूत्रं जीवस्य कमोधीनशरीरस्य न स्वाश्रिताविद्याद्वारा 
कारणत्वमिति निरूपणार्थम्‌ । स्वपतां तु शरीरमपि तत्तज्जीवसृष्ट- 
मेन वर्तते, न कर्मकृतम्‌ , इति तेन जागरितस्वरूपस्यापि तिरोभावा- 
दिति सूचन हीदं सूत्रम्‌। परमते तु वःसनामयं स्वाप्नशरीरमपीश्वर- 
समिति जागरितशरीरःत्‌ तस्य न विशोपः, इति पराभिध्यानसूद्ण 
गतार्थत्वादिदं सूत्रं वितथम्‌ ॥ 

“स एव च कर्मानुस्मृति-शव्दःविधिभ्य” इति. सूत्रं तु स एब 
जीवो बोधावस्थायामुत्तिष्ठति, न त्वन्यो जीवः, ईश्वरो वा, येन संपरिष्वक्तः 
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सुषुप्तौ जीव आसीत्‌ , इति “प्राज्ञेना55त्मना संपरिष्वक्त:” इति वाक्येना- 
वगम्यते । सुषुप्तौ सर्वेषां तत्तत्कारणशरीरागां तत्तन्मूलाविद्याभावः, तेन 
च मूठाविद्यो पदितपरमात्मरवरुपेण.विनाभूता एव सवेऽपि जीवा वतेन्ते, 
इति कस्य प्रबोध उत्थानमिति द्वतमते शङ्का न संभवति, अट्टेतमत 
ईश्वरस्य स्वप्नादिस्रष्टुरन्यस्याप्र'सद्धत्वाद्‌ नेश्वराभेदमादाय शङ्काया 
नोत्यितिः । आस्तामियमधिकरणरचनाप्रणालीचिन्ता । न चानेन ट्रैत- 
सिद्धान्तस्याद्वेतसिद्धान्तस्य वा कोऽपि प्रबल: फलभेदः ॥ 
| इति सम्ध्याधिकरणम्‌ 


उभयलिङ्गाधिकरणम्‌ 


वैताइ्टैतसिद्धान्तनिकपोपल इदमधिकरणम “न स्थानतोऽपि परस्यो- 
भयलिङ्ग' सर्वत्र ही”ति सूत्रमारभ्य प्रबुत्तम्‌ । तत्राधिकरणभेदः सूत्रस्व- 
रूपभेदञ्च वहुशो वर्तते । अयं तु निवन्धो5ट्वेतसिद्ध/न्तनिरासप्रकरणमेब 
सुधायाः परीक्षते । अस्मिन्‌ सूत्रेऽट्वेतसद्धान्तगत्याऽधिकरणरचनामादाय- 
“यदिद्मपव्याख्यानम्‌ , तदिदं सम्यगव्याख्यानेनापह्स्तितमित्येतावन्मा- 
तरमुक्तम्‌। न चाद्वेतसिद्धान्तोऽत्र सयुक्तिनिर्देशं निरस्तः । द्वैतिनां 
सूत्रयोजनादिप्रकारनिरासरतु नास्य निवन्धस्य लक्ष्यम्‌ , इति नात्र लेखनी 
व्याप्रियते ।। 

इत्युभयलिङ्गाधिकरणम्‌ 
क 
अत एव चोपमा सूयकादिवत्‌ 
भेदाभेदवादनिरासेन भेदवादसमर्थनाश्रेमिदं सूत्रमिति द्वैतवादः । 

“अत एव चोपमा सूर्यकादिवदि”तिसूत्रे तु जीवेइबरयोभेंदाभेदनि- 
पेघेन भेदमात्रं समथ्यत इति ट्रेतभाष्यादि । तत्र भेदाभेदवादो ब्रह्मण- 
स्तदितरेः सर्वे: साकरमिति सन्ति चहू.न प्रस्थानान। तत्र द्वेतमतं 
ब्रह्मणा तद्वताराणाम्‌, आनन्दा दशुगानां च केवलं परमात्मना भदा- 
भेदो, जीवानां परस्परम, ब्रह्मणा तदवताराणाम्‌ , शुणेइचाभेदेऽपिं भेद- 
व्यवहारस्य विशे+क्वतत्वात्‌ तत्र भेदाभेदवाद:--इति ॥ 

भदामेद्रत्रादप्रस्थरानानां सर्वपा स्वरूपविवेकः । 
~ —_ ० ~ re ल ट्रेतवा दे 
तत्र भास्करमते, अचिन्त्यभेदाभेद्वादे, विरिष्टाद्वेतवादे, अ 
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च, यत्राभिन्ननिमित्तोपादानत्वम्‌ तेत्र भेदः कार्यात्मना, शरीर-शरी- 
रिभावेन भेद्स्यारोपितत्वेन च यथायथं भेदाभेदवादः । तत्राप्यचिन्त्यभे- 
दाभेदवादे तत्तदूगुणेः पररपरमत्यन्ताभेदो द्वेतवार इव विशेषकृत 
एव, परं तु जड-जीवात्मकेः कार्ये: परमात्मनो भास्करमत इव कार्यात्मना 
नानात्वम्‌ , अभेदः कारणास्मनेत्येव सिद्धान्त:। तत्र ट्वौतिनां गौडीय- 
बेष्णवः सह परमात्मनोऽभिन्ननिमित्तोपादानत्वे नेक्रमत्यम्‌। परमात्मन 
उपादानत्वमपि त्वचिन्त्यभेदाभेदवादे तंदीयचिच्छक्तिपरिणामत्वेन जी- 
वेइवराभेदः, तदीयमायाशाक्तिक्रर्यत्वात्त जडानां तद्भेदः, परमात्मनः 
संविद्रूपस्य तु न विकार इति भास्करसिद्धान्तादबिशोपोऽचिन्त्यभेदा- 
भेदवादस्य । तत्रोभयत्रापि ब्रह्मराक्तेरेव परिणामित्वम्‌। सा च क्रिया- 
शक्तिरेव प्रत्यभिज्ञानदशीन इव ॥ 


शेब-बेष्णवविदिष्टाद्वेतवादे तु परमात्मनः स्वेतरजडात्मकेः प्रपञ्चः 
स्थूळ-सूक्ष्मरूपैः शारीर-शारीरिभावेन भेदाभेदवादः, केवलाद्वौ वादे तु जीवे- 
श्वरयोः स्वरूपाभेदांशे वादान्तरेष्विव साम्येऽपि भेदांशे तस्य कल्पितो- 
पाधिनिबन्धनत्वेनाध्यारोपविधया सः, इति तत्र भेदाभेदवादोऽधिष्टानारो- 
प्यभावेनेब सर्ैश्चेतने:, कारुपाधिभिइच। सर्वात्मना द्वेतवादसाम्यं तु 
पाझुपतसिद्धान्तेन द्वेतवादस्य, परमास्मस्वरूपांशमात्रे तस्य सदाशिव- 
रूपत्व-नारायणरूपस्म-पाशुपतप्रामाण्य-पाञ्चरात्रप्रामाण्याद्यंशेन तु वषम्य- 
मिति त्यन्यदेतत्‌ ।। 

तत्र द्वेतिनाम , अद्वैतिनां च विप्रतिपत्तिस्थानमींपाधिकत्वेडपि जीवा- 
नाम , जीव-परमात्मनोश्च भेदस्य नित्यरोपाधिकत्वाञ्जीवस्य भदोऽ पि स्वरूप- 
मिवात्राध्यः, इति जीवानाम्‌, जीवेश्वरयोश्चोपाथिकमेदोऽपि सत्य 
एवेति द्वैतवादः, अद्वेतवादे तूपाथीनां वाध्यत्वात्‌ तस्प्रयुक्तो भेदो . 
जीवानां परस्परम्‌, जीव-परमात्मनोश्च मिथ्येति ॥ 

देतवादे जीवो पाधिविवेकायोगः । 


तत्र जीवस्वरूपे परमात्मनः स्वरूपमेवाऽऽन्तर उपाधिः , बाह्योपाधिरत्वन्तः- 
करणमिति स्वीक्रियते, अद्वेतसिद्धान्ते तु परमात्मन इश्वरत्प्रयोजकोपाधि- 
रविद्या, जीवोपाधिरूपास्त्वविद्याऽवस्थाविशेषाः-अन्तःकरणा।द्‌ वात विशेषः । 
तत्र जीवपरस्परभेद-परमात्मस्वरूपभंदानाम।पाथि राना स्वाकार परम(त्मनः 


साबयवत्वापत्तिः। तत्र स्वरूपस्यैव भेदो यदि विशेपक्कत एव, न तु वस्तुकृव:, 


७७ 
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तर्हि कथं चा जीवानामप्यवतारादीनामिव न स्वरूपांशत्वम्‌ ? कुतो वा भिन्नां- 
श्रम्‌ ? अविशेपकृतत्वे तु जीवोपाधीनां स्वरूपाणां स्वाभाविकत्वेनेक- 
स्येव परमात्मनो 5शा: सर्वे जीवा इत्यापतति । तत एव न परमात्मकत्वम्‌ । 
न ह्येकस्येव परमात्मनोऽनेकानि स्वाभाविकानि स्वरूपाणि ॥ 

द्वेतवादे जीवावतारोपाधिभेदायोग: । 


तत्राप्यवतारोपाधिस्वरू पाणि विशोषमात्रप्रयुक्तभेदवन्ति, जीबोपाधि- 
स्वरूपाणि, तु स्वाभातिकभेदवन्त्येव स्वरूपाणीति कल्पनायां तत्तदुपाधीना- 
मणुत्वं बा' व्यापकत्वं वेति बिचारो5वसरप्राप्त: । आद्यं जीवानां सवदा5- 
णुत्वमेव, इति “नित्यः सर्वगतः स्थाणुरि'ति सबंगतत्वोपदेशविरोधः, 
द्वितीये जीवानां सर्वेपां व्यापकेक्रस्वभावत्वे साङ्ख्यादिमत इव सर्वेपां 
स्ेज्ञत्वापत्तिरिति शङ्का दुष्परिहरा ॥ 

परामिमतस्त्ररूपोपाधिकत्वे जीवानेकत्वायोग: ! 

उपाधीनां परमात्मस्वरूपाणां शुद्धत्वात्‌ तत्प्रतिविम्बानां जीवानामपि 
स्वत इवोपाधितोऽपि न वद्धत्वापत्तिः, अन्तःकरणादिबाह्योपाधिसम्बन्धेन 
बद्धत्वे तु व्यापकानुपाधिकत्तादन्तःकरणस्योपावेमंध्यमपरिणामत्वाद्‌ अद्वत- 
वाद्‌ इव मध्यमपरिणामत्वमेव जीवस्येत्यापतति । ततश्च स्वरूपोपाधिकत्व- 
मात्रेण न जीवानामनेकत्वमवतारादीनामिव । अत इदमेवात्रानुयुञ्यते- 
यदू जीवानामप्यचताराणामिव स्वरूपेक्येऽपि विशेपक्कत एव भेदः, अवि- 
द्याकृतो वा, न स्वत इति कुतः, ? येन जीवेक्यश्रुतिर्वाध्येत, तद्व'या- 
पकतापरश्रत्याद्श्च । तत्र तत्र क्रियादिभिणेश्च भेदव्यवहारो 
विशेषकृत इति परे, अविद्याकृत इति त्वद्वेतिनः, इत्यलमतिविस्तरेण । 
भेदामेदश्रतीनासुपपत्तिमाश्रित्य वहु पराक्रान्तं न्यायचन्द्रिकाऽद्वेत- 
सिद्धयादौः।। 


सत्याद्वाक्याखण्डार्शरत्वम्‌ । 


एतेन-सत्यादिपदानामखण्डार्थस्वमपि- व्याख्यातम्‌ । न चैतेषां 
छत्षणया संविन्मात्रपरत्वेऽपि पर्यायत्वम्‌ , येन न सयोगः स्यात्‌ । 
वाच्यार्थक्यं हि पर्यायत्वं नामः अन्यथा गङगा-तीरपदयोरपि पर्यायत्वाप- 
त्ति:। सत्यामपि वा च्याथायित्रक्षायामसक्य्वाद्यपोट्रेन, अरन्य तपावर्ननेन 
वासर्चेषां पदानामलण्डाथेत्वेऽपि सार्थक्यमितिव्यक्त तत्र तत्र । अस्त ह्य- 
सत्त्वापाद्कादयज्ञानप्रयुक्तेनावरणेन “नास्ति! “न भाति” 'नानन्दः? इति ब्रह्म- 
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ण्यसत्त्वादिवुद्धिरज्ञानिनाम्‌ ) इत्यसत्त्वाद्येककवुद्धिव्यावर्तेनाथीनि सर्वाणि 
पदानि सार्थकानि । 


सत्य़ादिवाक्याखण्डार्थत्वाक्षेप-परिहारी । 


तत्र ळक्तणयाऽखण्डस्वरूपमात्रत्रोघेऽपि प्रमाणजन्यया 
वत्त्याऽसत्त्वाद्यापादकाज्ञाने वाधिते तस््रयुक्तानादिसदादिभेदोऽपि बाधितो 
भवति, इत्यथाद्सत्यादिदृत्तः, न शब्दमर्याद्येति नाखण्डार्थताहानिः ॥ 
एतेन-- 
“प्रथक्‌ प्रथग्‌ वारयितुं शाब्दान्तरमितीष्यते । 
मायाविशेपराहिर विशेपणविशेपिता ॥ 
सत्यस्यापि भवेत्‌ सा च तथा चेद्नवस्थितिः। 
यदि सत्ये विशेपो न न तदुक्तिर्भवेत्तदा॥ 
लक्ष्यते चेत्‌ तेन _ लक्ष्यमित्यपि स्याद्विशेषिता । 
पुनःपुनलक्षणायामपि स्यादनवस्थितिः ॥ 
यद्यभावविशेपित्वं स्यादङ्गीकृतमेव ते । 
असावेज्ञाद्राहित्यमप्येवं ते भविष्यति ॥ 
तेन सावेज्ञमेव स्याद्‌ भावार्थत्वाद्‌ नञो द्योः । 
यदि नेतादृशां ग्राह्ममसुखत्वानिवर्तेनात्‌ ॥ 
असत्त्वाज्ञानतादेशच स्यादसत्त्वादिकं तथा। 
अनृतादिविरोधित्वं यद्यस्याभ्युपगम्यते ॥ 
अनेश्वर्यविरोधित्वमप्येबं किं निवार्यते । 
अखण्डखण्डनादेचं विशेषोऽखण्डवादिना ।| 
खण्डितेनापि मनसा स्वीकारो नान्यथा गतिः ।” 


इत्यनुव्याख्यानम्‌- परास्तम्‌। अखण्डाकारवृत्त्या5सत्त्वाद्यापादकेड- 
ज्ञाने निवृत्तेऽथेसिद्धत्वात्‌ सद दिभेदनिवृत्तरसत्त्वादिव्यावृत्तिविशेषिता- 
थेबोधस्याबिवक्षितत्वात्‌। यथाच भिथ्यात्वमिश्यात्वेऽपि न प्रतियोगि- 
सत्यत्वम्‌, तथा व्यक्तं तत्र तत्र, इति नासत्यभेदे निबवत्तेऽप्यसत्यत्वा- 
पत्तिः, येनाखण्डार्थत्वमपि सविशेपतायामेव पयवस्यत्‌। वस्तुतस्तु 
असत्यादिव्याग्त्तित्वोपलक्षितत्रह्मस्वरूपमात्रपरत्वात्‌ सत्यादिपदानां 
नात्राभावनिषेयेन भावरूपतेत्यप्यस्ति प्रस्थानान्तरम्‌; मिथ्यात्वपारमा- 
थिंकत्वपत्तस्याप्यद्वतसिद्धयादौ व्यवस्थापनात्‌ ॥ 
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सत्यादिपदानामपर्प्रायता$न्विताभिधान- 
वादे, अभिहितान्वयवादे च । 

परमार्थतस्तु--“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” “यः सवेज्ञ:ः सवेबित्‌”इत्यादि- 
वाक्यान्यन्विताभिधानवादे, अभिहितान्वयवादे वाऽन्वयपद्स्य तात्पये- 
विषयतामात्रपरत्वस्य॒पूर्वंमुपपादितत्वादखण्डाथत्ं न पांरजहत। 
सत्यप्येनं सरवेपदानामपर्यायत्वम , र्थेक्यं चोपपादितम्‌ ; 

यथाऽन्विताभिधानवादेऽपि सर्वेपां पदानामितरान्विताथबोधकस्वात्‌ 
कथं न पर्यायत्वम्‌, न वा वेयर्श्यम्‌। अन्वय्रविशेपवोधनेनापया 
यत्वं त्वन्वयविङापस्याप्यशाक्यत्वात्‌ पद्‌न्तरवाच्यस्यव ळक्ष्यत्वस्य पर- 
रङ्गीकारातत परेषां दुरुपपादम्‌, इति कथं वाऽन्विताभिधानवादे 
सविशेपपरता वेदान्तवाक्यानां केपामपि । अभिहितान्वयवादे तु नो 
क्ताया: शङ्काया उत्थिति: ॥ 

केत्ररछक्ष्यस्प ज्ञानिभिरज्ञानामुपदेशो न व्याहतः । 


सत्यप्युभयत्रान्वयपदे यथा नात्रान्वयपढै संसरगमात्रम्‌_, 
किन्तु तात्पयेविषयमात्रपरम्‌ , तथा व्यक्तं न्यायरत्नाबल्यादौ, इति न 
निर्भेरातिशयोऽभिहितान्वयवाद एवाद्वतसिद्धान्तेऽपि। अत एव 
न्यायसुधानिरासमेव ळ्यं मन्वाना5पि न्यायचन्द्रिकाडन्बिताभिधानमेवा- 
ट्रेतसिद्धान्तेऽप्यभिहितान्वयवादनिरसनेन राद्भान्तयति--परप्रक्रिययेव 
परमतं निरसनीयमिति, इति वितथो5यमन्विताभिधानवादमवलम्व्या- 
खण्डाथेत्वनिरासार्थ: प्रयत्नातिशय: ॥ 

पदान्तरावाच्यरस्यापि त्रह्मणो$न्वसविशेपस्येच लक्ष्यत्वम्‌ । 


यत्त--अन्त्रिताभिघानवादे$स्मिन्‌ एकपदेन सामान्यतो5न्वि- 
ततया ज्ञातोऽप्यर्थेः पदान्तरसंनिधानवशाद्‌ विशेषतो5न्वित एबाभिधी 
यते-इति, इदमेवात्रा नुयुज्यते--कथं शाव्दरवोधे विना5पि शक्तिम्‌ , लक्षणा 
वाऽन्वग्रविशोषो वोध्यते ? अन्यथाऽन्वयसामान्यदाकित विना पदान्तरसम- 
भिव्याहारमात्रेण सवंत्रान्वयानुभवोपपत्तो किमन्तगेंडनाऽन्बयेऽपि शक्ति- 
स्यीकारेण, इत्यन्विताभिधानवादकथा वाचारम्भणम्‌ , नामधेयमात्रं 
वा स्यात्‌ ॥ 


अन्विताभिधानवादो नाखण्डार्थताविरोधी । 


सर्वथा नात्राभिहितान्वयवादान्विताभिधानकथया मन्थविस्तरः 
सप्रयोजन: । अस्तु वा कर्थचानान्विताभिघानवाद्‌ एव साधुरिति, 
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एवमपि पदान्तरसमाभिव्याह्दारमात्रेण तास्पर्यवशात्‌-अन्वयबिशेषस्येब 
संविन्मात्रस्य चतन्यस्यापि कथं महावाक्येन नानुभवः ? अतोऽन्बिः 
ताभिधानवादे, अभिहितान्वयवादे वाऽशक्यस्याप्यन्वयविरेषस्य लक्ष्यत्व- 
वतू निर्विशेषस्याप्यवाच्यस्य लक्ष्यत्वोपपत्तिः ।। 
तत्र यथा विदुषामुपदेशेनाबिदुपां लौकिकानन्दविळत्तणेऽलौकिके 
ब्रह्मानन्दे ठयुत्पत्तिप्रहः, एवमेवाद्वेतमते ऽप्यसंज्ञातसमाधितो व्युत्थितानाम्‌ , 
स्थितप्रज्ञानाम्‌ , गुणातीतानां वोपदेशेन संकेतमात्रेणाविधिशेषेऽपि ब्रह्मणि 
वयुत्पत्तिप्रहो न विरुध्यते । अत एव पराशरेण विष्णुपुराणे तस्योपदेशः-- 
“धप्र्यस्तमितभेदं तदू सत्तामात्रमगोचरम्‌। 
वचसामात्मसंवेद्यं तदू ज्ञानं तब्रह्मसंज्ञितम्‌।।” 
इति निविंशेपत्रह्मणोऽखण्डस्यापि नानौपनिषदत्वम्‌॥ 


॥ इत्यत एव चोपमा सूर्यकादिवदिति सूत्रार्थः ॥ 
॥ इति तृतीयाध्यायस्य द्वितीयः पादः ॥ 
—: §:— 
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॥ अथ तृतीयाध्यायस्य तृतीयः पाद: ॥ . 


अमिबा मुक्तिस्वरूपनिरूपणप्रसंगेन सं . 
रूपमिवाद्वतसिद्धान्तमपि तत्र निरस्यति, विशिष्य च तत्र जीवन्मुक्तिकल्पम्‌। 
तत्र न्यायचन्द्रिकाऽपि प्रायेण मातान्तरनिरसनप्रकारणे न्यायसुधामेवानु- 
कुर्बाणा5प्यद्वेतप्रक्रियाणां समालोचने तत: कचन संवदते: कचित्‌ 
विसंबदते । विस्तरस्त्वत्र न्यायचन्द्रिकातोऽवगन्तव्यः। जीवन्मुक्तिपक्षे 
नेष्टसिद्धिकारादीनां निर्भर इति तु प्रस्थानान्तरमप्यस्त्यद्वेतिनामिति 
त्वन्य देतत्‌ ।। 

सुक्तिस्वरूप- तत्साधनयोर देतदृष्ट्या$नुवाद: । 

जीवन्युक्तिनिरसनप्रसंगे न्यायसुधासंप्रहमनूद्याट्टेतसिद्धाभ्तमात्रं 
तदीयाच्षेपपरिद्दारमुखेनात्र प्रस्तूयते। तद्यथा--तत्राद्वेतिनो .वद्न्तिः- 
द्विविधो मोक्षः परापरभेदात्‌। तत्रापरो वेकुण्ठादिलो कावाप्तिः, परस्त्वविद्याऽ 
स्तमये सत्याद्वेतत्रह्मभावरूप: । तत्रापरस्मिन्‌ मोक्षे तत्तदुपासनानि साध- 
नानि, इति साधनवैचिञ्यादनेकरूपः सः । परर्तु मोक्ष आत्मेकत्वज्ञानमा- 
त्राधीन एकरूप एव, यत्र नानन्दतारतम्यकथा । तत्रापरमोक्तसाघनं 
तुपासनमचिराद्युपासनम्‌, दहरोपासनदिकं वा, न तु प्रतीकोपास- 
नानि, इति तेषामभ्युद्यमात्राथांनां नापरमोक्षोपयोगः । तत्र' सहख- 
यीर्षेत्वा दिविशिषष्टसविशेषब्र्मोपासनस्येवापरमोक्षसाधनत्वमिति तु -संप्रति- 
पन्नम्‌, इति तत्रोपासनभेदेन फळतारतम्यमकिञ्भित्करम्‌ ; ऐक्यश्षानस्येव 


सुख्यमोच्सा धनत्वात्‌-इति ॥ 
अहे तिनां मोक्षसाधननिरासः । 


अत्रेयं न्यायसुधा-ऐक्यज्ञानं न मोक्षसाधनम्‌ ; तद्रुणसांरत्वा- 
दिति सूत्रे थरुपदेशादिसूत्रेण-“तदयो यो देवानां प्रत्यबुद्धथते"' 
त्यादिषु. विस्तरेण भेदज्ञानस्यैच मोक्षसाधनत्वःवगमेनेक्यज्ञानस्यं- 
वाऽन्यथा ज्ञानत्वेन तस्यानर्थसाधनस्य मोक्तसाधनत्वायोगात्‌ । 
अयं भावः-अट्वैतन्ञानं हि न यागादिबद्‌ राजसेवादिवद्वा मोक्ष- 
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साधनम्‌ , किन्त्वविद्याविरोधित्वेन विरोधिना5ट्टेतसाक्षात्कारेणा- 
विद्यायां निवृत्तायां तदुपादानको वन्धः स्वयमेव निवतते । तया चा- 
ह्वितीयन्रह्मसाक्षात्कारोत्तरत्तण एव देहादिद्वेतदर्शाना भाव: प्राप्यते। 


अङ्गीक्रियते च तेरत्र जीवन्मुक्तिः । सा हि ज्ञानेनाविद्यायां ` 


निक्त्तायांसपि संस्कारात्मना द्वेतदर्शीनानुवृत्त्येति तदाशयः ॥ 
संस्कारानुवृत्तिदुरुपपादत्वेन जीवन्मुक्तिनिरास; । 


_ इद्मेवात्राळोचनीयम-कथमविद्याकार्येत्वे संस्कारस्य, निवृत्त5पि 
तदुपादाने5ज्ञाने तस्यानुवृत्तिः ? येन प्राप्तेऽपि साक्षात्कारे 
देहादनुवृत्तिरुपपद्योत ? कथं चाज्ञाननाशद्वारा न संस्कारस्य 
साक्षात्‌, परम्परया वाऽज्ञानविरोधिना तत्त्वसाक्षात्कारेण 
न निवृत्तिः ? इति ज्ञानानिवेत्यत्वादू ब्रह्मवत्‌ संस्कारस्यापि 
सत्यत्वात्‌ नाद्वेतभावलक्षणा मुक्तिः सुपपादा । न हि 
संस्कारस्य तदाऽऽश्रयोऽसङ्ग आत्मा भवितुमहेति। न च निरा- 
श्रयः संस्कार आत्मानं लभते ॥ 


द्रधपटन्यायेनाऽऽत्मानमेवाशित्य  संस्कारानुवृत्तिवादस्तु 


तस्याऽऽत्यन्तिकनित्रृत्तिकारणस्यापरस्य दुर्वचत्वेन द्रेतद्रीनाजु- 


परमप्रसङ्गाद्‌ नोत्तिष्टति ।¦ 
अत्रिद्यालेशानुवृत्तिनिरासः । 


अविद्यालेशानुवृत्तिस्तु लेशस्वरूपस्य दुर्वचत्व।द्‌. न प्रसरमपि 
स्टभते.। स किं पटस्य तन्तुरिवावयवः, प्रदेशविशेषो वा, धर्मा वा । 
नादयः; अक्ायेत्वादविद्यायाः सावयवत्वासंभवात्‌। अत एव न द्वि- 
तीयः; अप्रदेशत्वादविद्यायाः । धम्यंपगमे धमावस्थानायोगादू 
न तस्याविद्याधर्मत्वपक्षोऽपि युञ्यते ॥ 


भविद्याया अनेकाकारातरस्थाविशेषस्याप्रामाणिकत्वम्‌ । 
संसारमूलस्येकस्या एवाविद्याया अनेकाकाराया बन्ध-विश्र- 
महेतुः , अर्थेक्रियासामर्थ्योपपादकः , अपरोक्षप्रतिभासविषयाकार- 
कल्पको वाऽऽक्रारविशेषोऽविद्यालेशाः । तत्र प्रथमे द्वैतस्य न 
सत्यत्वाध्यवसायः । प्रपञ्चस्याथेक्रियाका रित्वोपपादिका मायाशाक्ति- 
स्तु तत्त्वसाक्षात्कारेण निवतेते | अपरोच्षप्रतिभासयोग्यार्था- 


>+ Fines 
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भासजनकाकारो मायालेशास्तु जीवन्मुक्तस्य निवृत्तसमाध्यवस्थायां 
तिरोहितो 5न्यदा देह्वाद्याभासहृतुतया 5नुवर्तेते, प्रारञ्धभोगाबसाे 
तु निवत इति हि तदीया प्रक्रियाकल्पना, याऽप्रामाणिकी; 
मायाया अनेकाकारताया अनोपनिषद्त्वात्‌ ॥ 


“इन्द्रो मायामिरि”तिश्र तेरीश्वरशक्तिविशञेपेष्वेव प्रामाण्यम्‌ । 


“इग्द्रो मायाभिः पुरुरूप ईयते” इति श्रुतिस्तु परमेश्वरशक्तिभेद- 
मेबोपपादयति, न तु मायाया आकारविशेषानुक्तविधान्‌ । न ह्यत्र 
ज्ञानवाध्या मायाकारविशेषाः प्रतीयन्ते । “तस्याभिध्यानाद्‌ योज- 
नात्‌ तत्त्वभावाद्‌ भूयश्चान्ते विश्धमायानिवृत्तिरि”त्यत्रापि विश्वः 
वन्धकपरमेश्वरशक्तिनिवन्धनजीवगतावरणनित्रत्तिरेव ज्ञानेन 
बोध्यते, न त्वावरण-वित्तेपादिशक्तिमती मायाऽपरपर्यायाऽविद्या 
ज्ञानवाध्याऽट्टेताभिमता । तन्निद्वत्तिर्तु कर्मक्षयान्त इति हि वस्तु 
स्थितिः ॥ 

न चेतेषामाकाराणामन्यतमस्यैक्रस्यापि तत्त्वज्ञानं निवर्तकम्‌ , 
अन्यथा कथं मायया साकं तदाकारो न निवृत्त: ? ज्ञानेनानिवृत्तो तु 
तस्य सत्यत्वमेवेति घट्टकुट्यां प्रभातम्‌ । प्रारव्धकमे त्वज्ञानकार्य- 
त्वात्‌ न तज्निवृत्तो हेतुतामहेति । प्रारऽ्धक्रमेणः प्रतिवन्ध क्रत्वात्‌ 
तद्सहक़्तमेव तत्त्वज्ञानं निवर्तकमिति वादस्तु निरुपादानकमानु- 
वृत्त्यनुपपत्त्या नोतिष्ठति। अविद्यालेशस्यैब कर्मोपादानत्व- 
वादस्तु परस्पराश्रयदोषम्रस्तः-कर्मावस्थानेऽविद्यालेशानुदृत्तिः, 
अविद्यालेशानुवृत्तो कर्मावस्थानमिति ।। 

न चाविद्यालेशसच्त्वे किमपि प्रमाणमस्ति। जीवन्मुक्तिस्तु 
परमपुरुपा तुम्रहेणेव मोक्ष इत्यस्य सकलश्रति-स्मृति-पुराणेतिद्दास- 
स्यासिद्धार्थस्याङ्गीकारेणोपपन्नत्वाद्‌ नात्मानं लभते ॥ 

भगवत एव बन्धनितरतेत्वम्‌ , न तु तच्वज्ञानस्य । 
अत:--निष्काम-भगवद्थे-श्रत्यादिसिद्धकर्माचुष्टानेन शुद्धान्तः 
करणस्य रागट्टेषादिदोपक्षये जाते, भगवद्भक्त: श्रवण-मनन-निदि- 
ध्यासनाभ्यासबतः परमभागवतस्य भगवत्साक्षात्कारे सन्नो 
भगवान्‌ प्रारब्धानि कर्माणि विनाश्य भागवतधमेप्रवृत्तये ज्ञानि- 
न॑ कज्वित्काठ॑ व्यवस्थापयन्‌ प्रारब्धानि तदीयानि कर्माण्यशेष- 
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तत्फलभोगे सति वबिनाश्यप्रकृतिबन्धाद्‌ . मोचयतीत्येब 

युक्तम---इति ॥ 

इद्मत्राटटेतिनां हृदयम--सहस्त्रशीर्षत्वादिविशिष्ट-गुणपूरणे-परमात्म- 
स्वरूपसाक्षात्कारे कमे-भक्तियोगसाधिते प्रसन्नो भगवान प्रारव्ध- 
कर्माण्यपि विनाश्य मोक्षं प्रददातीत्येतावताऽभिमतवेकुण्ठलोका- 
घाप्तिरेव मोक्षो यदि मन्यते, यदि च जगद्व यापारवज ओगमात्रसाम्यं 
तरतमभावापन्नम्‌, तर्हि तस्याद्टेतसिद्धान्ताऽपरमुक्तित्वाद्‌ न प्रायेणास्ति 
विप्रतिपत्तिः; तस्याद्वेतवादे5पि स्वीकारात्‌ । विप्रतिपत्तिस्तु तत्रापि, नात्र 
प्रारव्धभोगोऽपि भगवद्धीनः स्वीकर्तव्य इत्यत्र । वेकुण्ठलोकाबाप्ते- 
रप्युपासनाफळत्वात्‌ , उपासनस्यापि पुरुषतन्त्रक्रियारूपस्य पुरुषोत्तमारा- 
धनरूपत्वात्‌ , तत्फलत्वेन यावदूसविशेषव्रह्ममुक्ति तत्त्वज्ञानाधिकारित्वात्‌ , 
परापतवेङुण्ठलोकानामपि तेषामनुवतेमानमपि कर्म कुण्ठितशक्तित्वात्‌ , पुनरा- 
धृत््यभावेनोपभोक्ष्यमाणकमेरोषानुभवस्याप्राप्तकालत्वाच्चाकिञ्ित्करमेव ॥ 


न हि लोकान्तरे लोकान्तरभोग्यफलानां कमेणां फलोन्सुखानां स्व- 
रूपतो 5नुवृत्तिमात्रमनथाँय भवति । अतो “भोगेन त्वितरे क्षपयित्वा ततः 
सम्पद्यते” इति सुत्रमिहेव प्रारब्धकमेणां सर्वात्मना निद्वत्तिमेवाभिप्रेति, येन 
“अत्र ब्रह्मा समउनुते” “न तस्य प्राणा उत्कामन्ति” इत्यादिवचनसिद्धब्रहम- 
भावळक्षणो मोक्षः प्रारव्धकर्मणोऽपि विनाशं विना न निर्वहति। 
सति 'चेबमिहेव प्रारब्धकमंचज सर्वेषां कर्मणां निवृत्तिः, येषां फलोप- 
'भोगो नापेक्षितः; नष्टत्वात्‌, यावत्तन्नादं च तत्त्वसाक्षात्कारेऽनुवर्तमाने 
द्रधपटन्यायेन प्रारव्धकर्मेणा सफलानामनुवृत्तावपि न बन्धकत्वमित्य- 
भिप्रायेणेवाद्टेतिनां मुक्तिकथा ।। 


तत्रापरमुक्तिरिहैवेका, प्राप्तवेकुण्ठादेर्त्वपरा । तत्रैहिक्यपरमुक्तिः 
जीवन्मुक्तिः । तत्रोभयविधानामपि जगद्व्यापारवजेसविशेषब्रह्मभावो- 
भोगमात्रसाम्येन सांसारिकबन्धनित्रृत्तिः, स्वरूपानन्दानुभवश्च समानः, 
तत्रापरसुक्तो पारलौकिक्यामानन्दतारतम्यमद्वेतिनामपि न विप्रतिपन्नम्‌ । 


अत एव तेत्तिरीयोपनिषद्यानन्द्मीमांसायाम-मनुष्यगन्धर्व-गन्धर्व-क्म- 


देवा55जानजदेवेन्द्र-बृहस्पति-प्रजञापति-नह्मणां प्रत्येकमानन्दतारतम्येनेव 
व्यवहरतां सर्वेषामानन्दातिशयः “श्रोत्रियस्य चाकामहृतस्ये”ति जीवन्मुक्तः 
स्याप्यम्नायते ।| 


" TTI 471} 


9४ ed क 


Se ०. 
५. “आळ... 


८: 


हालका 0 
~ 


>> "> > Sa 


शू ०-0 





न्यायसुधापरीक्षा 

अत्राकामहतरब्देन विरक्तत्वम्‌ , श्रोत्रियपदेनौपनिषदात्मतत्त्वसाक्षा 
त्कारश्च विबक्ष्यते, इति जीवन्मुक्तस्य मिहैवानअब्तो 
वितथोमुत्क्रम्य ठोकान्तराव्तिबँहझान्तानन्दनुभवायेति ज्ञाप्यते, इति ब्रह्म- 
छोकान्तानन्द्विरक्त एवेहैव सुक्त, इति जीवन्मुक्तिश्रत्या5म्नायत इति बक्त- 
व्यम्‌। न चेयमिह्रेवोपासनाफढमिति वक्तुं शक्यते, इति तस्वज्ञान- 
फलमेव जीवन्मुक्तिरिहेवासंप्रज्ञातसमाध्यवस्थसप्तमभूमिका योगवासिष्ठ- 
सिद्धा भगवद्गीतायामपि स्थितप्रज्ञतया, गुणातीततया च गीयते । अनेन 
चेदमवगम्यते नोपासनासाध्यलोकाम्तराबाप्षिरेब मुख्या मुक्ति: । सा हि 
ब्रह्मान्तस्यापि गोण्येव, न तु मुख्या मुक्तिरिति ॥ 


छन्दोगानां सद्विद्या, आथर्वणानां परविद्या, अन्यान्याञ्च विद्याः, 
“तत्त्वमसि” “ब्रह्मविद्‌ नह्मेव भवतीत्यादिवाक्यावगताइतीयःनिबिशेषः 
संविन्मात्रतेब झुक्तिः, प्रकृत्यन्तसर्वोपाधिनिवृत्येति बोधयन्ति। “तरति 
शोकमात्मवित्‌” “तरत्यविद्यां विततां हृदि तस्मिन्‌ निवेशिते” “ज्ञानेन तु 
तदज्ञानं येषां नाशितमात्मनः” “भूयश्चान्ते विश्वमायानिबृत्तिरिःत्यादयो 
ह्यज्ञाननिवृत्तिमात्रं मोत्ताय कल्पत इति ज्ञापयन्ति ॥ 


६१९. 


स्थितप्रज्ञ-गुणातीत-जीवन्युक्तानामेक्यविचारः । 


तत्र द्वैतिनामपि जीवन्सुक्तयङ्गीकारपत्षः कञ्चन स्थितप्रज्ञादिकमाश्रित्य 
वर्तते, यदि सप्तमभूमिकायामेव स तिष्ठति, न तु ततो व्युत्तिष्ठति । भूमि- 
कान्तरस्थास्तु साधकावस्थाः। अन्तिम एव तु सिद्धावस्थ इति तु तदारायः । 
स्थितप्रज्ञो ऽप्यधिगतप्रत्यगात्ममात्रतत्त्वत्साक्षात्कारो न गुगातीतवदू 
जीवत्वे श्वरत्वो पलक्षितानाडृतसंविन्मात्रसाक्षात्कारवान्‌ । अत एव साधक 
एब, न सिद्ध इति केचन । प्रत्यगात्मतत्त्वमेव परमात्मतत्त्वमपीति कठ- 
वल्ल्यधैविवक्षायां तु स एव सिद्धोऽपीति प्रस्थानभेद्‌ः। सर्वथा तु 
तत्त्वज्ञानेनाज्ञाने निवृत्त एव सुक्तिः, यदा5ज्ञाननिवृत्तो तत्मयुक्तानां 
ब्रह्मातिरिक्तानां स्वेषां बन्धानामपि निवृत्ति: ॥ 
डता तमोक्षसाधनविवेकः । 

निवत्येत्यादिविषये 

तत्राज्ञाना निषेचनीयत्व-तद्तरह्माश्रयत्व-जीवाश्रयत्वः्ञान।नवत्यत्या 
वक्तव्यं सबै पूर्वेमेब विशदीकृतम्‌। एवं तत्त्मसीत्यादौ न गोणं सामा- 

क्तव्यं सवं पूवेमेव आ त व यी 
नाधिकरण्यम्‌, नवा घनतावाद्‌ इत्यपि विर्वाचतमधस्तात्‌ , 


इत्यटटतज्ञानमेवानर्थनाशनम्‌ . न तु द्वेतज्ञानमिति निगदव्याख्यातम्‌ ii 
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जीवन्युर्त्स्वरूपनिष्कषंः । 

-अट्टैतज्ञानं हि, सत्यम्‌, न यागादिवत्‌ पुरुषार्थसाधनम्‌, किन्त्वविद्यानि- 
बृत्तद्वारेब, इत्यद्वेतसाक्षात्कारेणाविद्यायां निवृत्तायां तडुपादानँकः सवो ऽपि 
बन्धः स्वयमेच निवर्तेते । तत्र यद्यपि साक्षात्कृतात्मतत्त्वानां तरक्षण एव बन्ध- 
ज्ञिवृत्तिभवितुमहदति, यदि सोऽप्रामाण्यज्ञानानास्कान्द्तः, पड्तमसंस्कार- 
सहितः, सुञ्यमानादष्टाभावसहितः्च स्यात्‌ । अत एव “आवत्तिरसक्दुप- 
देशादि”ति तत्त्वसाक्षात्कारस्याप्यावृत्तित्रह्ममीमांसायां निरधारि । अत 
एवाप्रामाण्यज्ञानानास्क्रन्दित-पटुतमसंस्कारसहित-भुञ्यमानादृष्टाभावसहित- 
स्यैव साक्षाव्कारस्याज्ञाननिवतेकत्वम्‌, इति यावत्प्रतिबन्धकनिवृत्ति 
तत्त्वसाक्षात्कारो नैकान्तेनाज्ञानं निवर्तयति, किन्त्वविद्याया आवरणशक्ति 
मात्रै नाशयति, न विच्तेपशक्तिमपि, इति विच्तेपशाक्तिमात्रस्या नुवृत्त्या 
साक्षाल्कृतात्मतत्त्वा एव जीवन्युक्ता नाम, यानधिकृत्येव गीता-- 

| “या निशा सर्षेभूतानां तस्यां जागर्ति संयमी ।” 


इदि । बिक्षेपशक्तिरेवेयसविद्यासंस्कार इति, तल्लेश इति, प्रारव्धकर्मेति बा 
ठ्थपदिऱ्यते । जीवन्मुक्ता हि समाध्यवस्थायां लेशतोऽपि नाम-रूपे न पश्य- 
न्ति । व्युस्थिताञ्च पश्यन्तोऽपि न ते तदात्मना ते पश्यन्ति । ते हि कमे- 
ण्यकमे पश्यन्ति, अकर्मणि च कमे, न च शरीरादि स्वात्मत्वेन पझ्यन्ति ॥ 
स॑स्कारोऽयमज्ञानस्येव विक्षेपशक्तिमात्रम्‌, न त्वविद्याया अवयवः, 
प्रदेशः, धर्मो वा । तेषु हि सत्स्वपि शरीरादिषु परमेकान्तिन इव नात्मत्व- 
बुद्धया ते व्यवहरन्ति । व्यवहारोऽपि स्वाभाविको भौतिकशरीरादीनामेव, 
न तेनात्मनोऽपीति जीवन्मुक्ता हि पश्यन्ति ॥ 
अज्ञानसंस्कारस्वरूपविवेक;, तस्यापि साक्षात्कारेणेव निवृत्तिश्च । 


तत्राज्ञानस्यास्ति शक्तित्रयम्‌--असत्त्वापादकत्वम_, अभानापादकल्वम्‌ , 


अन्नानन्दतापादकत्वं च । तत्र जीवन्मुक्तानां सर्वा अज्ञानस्य शक्तयो 
निवतेन्ते । भर्जितानि बीजानीवाऽऽशरीरपातं केवलं परेषां दृष्टयार्थक्रिया- 
कारीणीवाऽनुवतेन्ते । कुण्ठितशक्तिकमज्ञानमेव संस्कारो नाम। यस्या- 
प्य़ाऽऽशरीरपातमभ्यस्यमानेन तत्त्वसाक्षात्कारेणेव निब्ृत्तिः । स्पष्टं चेतद्‌ 
ब्रझसिद्धथादो ॥ 


इदमनेन सिद्धम-यदात्यन्तिकनिवृत्तिरप्यज्ञानस्य शरीरपातपर्य- 
न्तमभ्यस्यमानेन तरवज्ञानेनेब, इति न तस्य निवर्तकान्तराभाबः तस्य 
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स्वत एव सद भावस पुरुषतन्त्रक्रियाविरोषानपेक्षामभिप्रेत्य | 
 भविद्यावस्थाविश्ेषा:, सवषां तत्तरज्ञानेकनिवर्त्य स्तं च | 
सान्त ह्याविद्याया अनेक आकारा: पर्वोक्ता- सि” 
बि बेल प्रकृति ड्द मयार? हुत्वमाका कारभद्मात्रण । अत 
तु प्रक्षात पद्यात्‌ इत्यादी मायामित्येकवचनम्‌। 
न चेश्वरस्य _ शक्त्या वहुभावो ट्रेतवादे, यत्र ब्रह्म नोपाद। नम्‌, 
किन्तु केवलं निमित्तकारणम्‌, अद्वतमते त्वविद्यायाः शक्तिविशीपै: पूर्वोक्त 
राबरणशक्तिविशेषेण ब्रह्मणः सदात्मना, चिदात्मना, आनन्दात्मना चाना- 
द्यविद्यासिद्धन सन्‌ घटः, घटो भाति, घटः प्रिय इत्येवं प्रतीतिः सर्वा- 
नुभवासद्धा । तथाचोक्तम्‌ 
“अस्ति भाति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपञ्चकम्‌ । ` 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रूपं ततो ट्र्यम॥” 
इति । अस्मिश्चाज्ञाने 'तस्याभिध्यानाद्‌ योजनात्‌ तत्त्वभावाद्‌' भूयश्चान्ते 
विश्वमायानिव्रत्तिरि”ति श्रतिः श्रवणादिजनिताखण्डाकारवृत्त्या निवृत्त 
संबिन्मात्रस्यानावरणावस्थामेब वर्णयति; अविद्यानिव्वत्तिपरत्वाच्छास्रा- 
णाम्‌। अघधिकमद्टंतसिद्ध चादौ व्यक्तम्‌। न चेश्वरशक्तेरपि स्वाभाविक्या 
अनिवृत्तिः । कमंक्षयान्ते विश्वबन्धकमायानित्रृत्तिरिति हि तद्व्याख्यानम्‌ । 
कर्मक्षये5विद्यानिवृत्ति:, अविद्यानिवृत्तौ कमेक्षये इति परस्पराश्रयोऽत्र। 
केन वा कर्मेक्षयः, कदा वेत्यपि दुर्वचम्‌ ॥ 
अज्ञानलेशोऽप्यज्ञानम्‌ , परं तु म बन्धकम्‌ । 
अज्ञानलेशोऽप्यज्ञानमेब कुण्ठितशक्तिकम्‌ , इति ज्ञानस्येव तत्र निवत 
कत्वम्‌, न तु निवतेकान्तर।पेत्तेति व्यक्तमधस्तात्‌। न च संस्कारोऽज्ञानकाः 
यम्‌ , किन्त्वज्ञानमेव, इति यावच्छरीरपातमात्माश्रितं निरुपादानमेवाज्ञा- 
नवत्‌ तदू वर्तते । आत्माज्ञानसम्बन्धोऽप्यनादिरप्यज्ञानेनेब कल्पितः, इति 
न तद्योगेनात्मनोऽसङ्गत्वभङ्गः। तदुक्तं भाष्येऽध्यासान्ते"न चर्व सांत 
तत्कृतेन दोषेण, गुणेन वा5णुमात्रेणापि स न सम्बध्यते” इति ॥ 
प्रारन्धफङस्याप्यम्यस्यमानसाक्षात्कारेणेव निवृत्तिः । > 
एतेन--प्रारव्धकर्मानुवृृत्तिरपि-व्याख्याता:; तदुपादानाज्ञानानुदृत्त्यव 
तदनुवृत्तरप्युपपत्तेः । अतः सिद्धम्‌--अ प्रामाण्यज्ञानानास्करन्दित-पटुतम- 
संस्कारसहित- भ्रमव्याप्यभुज्यमानादृष्टाभावसाहत-- ततत्वसाक्षात्कारेणव 





। । ॥ ४1 1111॥101॥. 11. 





६३९ ` ल्यायसुधापरीक्षा 


श्रवण--मनन--निदिध्यासनपाटवाहितपटुतमसंस्कारसहकतेना5शरीरपात- 
मभ्यस्यमानेन तत्त्वसाक्षात्कारेणाज्ञाने निवृत्त सर्वोपाधिरहितसंविन्मात्रतेव 
मुक्ति, न तु सशुणब्रह्मतावाप्तिः । कमेयोग-भक्तियोगादीनां परम्परया 
तदुपयोगस्तु नाद्वेतवादे5पि हीयत इत्यलम्‌ ॥ 

इति तृतीयाष्यायतृती यपादः ॥ 


मुक्तावानन्दतारतम्यकथा तु--आनन्दमीमांसावगता गौणमुक्ति 
विषया, नाद्वेतिनां मुक्तिविषया, इति न तत्र विप्रतिपत्तिः अन्ये च विचाराः 
उपोद्घातादावन्यत्र च प्रसङ्गानुप्रसङ्गेनव चविताः, इति अन्थविस्तर- 
भयाद्त्रोव साम्प्रतसुपरम्यत इति शम्‌ ॥ 


इति तुरीयोऽध्यायः ॥ 
' इति महामहोपाध्याय-ञ्चतभृषणी-शास्त्र रत्नाक रादि- 
श्रीमद्नन्तकृष्ण शास्त्रिकृतिष्वद्वेततत्वसुधायां प्रथमो भागः 
न“: ही :— 
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